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1. UVOD

Bakalafska prace se zabyva radikalnim husitstvim v Cechich predev§im se
zietelem na postaveni, vyznam a vnitini strukturu radikélnich slozek husitského hnuti.
Husitstvi je dilezitym meznikem jak ceskych, tak 1 evropskych déjin, béhem néhoz se
odehralo mnoho zmén na politické, ekonomické, socialni a zejména nabozenské trovni.
Je vsak dilezit¢ si uvédomit, ze husitské hnuti nikdy nebylo jednotnym ideovym
a polickym smérem. Mezi jednotlivymi kaliSnickymi frakcemi leZela jiz od pocatku
velkd propast, kterd se béhem revoluce stile rozsifovala. Snad jediné, na cem se
kali$nici bezprostfedné shodli, byl symbol pfijimani pod oboji zptsobou, neboli kalich.
Dva hlavni husitské tabory (prazané a radikalové) mezi sebou svadély po celou dobu
husitské revoluce jak duchovni, tak télesny boj. Tento bratrovrazedny souboj o moc
v zemi vyvrcholil bitvou u Lipan, kterd méla za nasledek ukonceni néckolikaleté

nadvlady radikalnich bratrstev v Cechéch, jejich vojensky konec a pad.

Svoji bakalafskou praci jsem rozdelila do Sesti ¢asti. V prvni kapitole se
zabyvam obecnym pifedpokladem vzniku radikélni kaliSnické frakce. Hlavni pozornost
zde vénuji socialnimu a politickému pozadi a nabozenskym pomérim v Cechach na
pocatku 15. stoleti, téZ neopominam zminit dileZitou osobnost husitské revoluce Jana
Husa. Ve druhé kapitole strucné piedstavuji husitské hnuti a charakterizuji jednotlivé
kalisnické frakce. Ve tieti Casti zavérecné prace se detailn¢ zabyvam tabority - jejich
vnitini strukturou, pfednimi osobnostmi Tabora, vojenskymi akcemi a valeCnictvim.
V nasledujici kapitole blize ptedstavuji orebity (sirotky) a jejich tizkou spolupraci
s jihoCeskym radikalnim bratrstvem. V Sesté Casti objasiiuji vztah a pomér radikalnich
husitl ke kaliSnickym skupindm, zejména k praZzanlim. V zavérecné Casti se zaobirdm

rozpadem radikalniho husitstvi a jeho vojenskym koncem v bitvé u Lipan.

Husitstvi, v€etné jeho radikalni sloZky, bylo jiZ na zékladni Skole a na gymnaziu
VvV povinnych ucebnich pldnech a osnovach. Nikdy na n& vSak nezbylo tolik Casu
a prostoru, kolik by mu ve skute¢nosti mélo byt vénovano. Diky tomu, Ze jsem dostala
moznost volby tématu pii zpracovani své zaveérecné prace, mohla jsem hloubé&ji
proniknout do tohoto dilezitého a zlomového obdobi ¢eskych déjin, 1épe mu porozumét
a vzit se do doby, ktera se odehravala pted Sesti stoletimi, coz byl asi nejslozitéjsi tikol.
Jsem toho nazoru, Ze husitstvi patii k nejzajimavéjSim a nejvyznamnéjSim obdobim
Ceské historie. Zaroven je tato historicka epocha fazena Kk tém nejdiskutovanéjSim
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a nejkontroverznéjsim. Na jedné stran¢ je mnoha lidmi husitska revoluce nekriticky
vyzdvihovana a vychvalovana, ale na stran¢ druhé stoji taci, ktefi ji tvrdé odsuzuji, a to
zejména diky nedostate¢né informovanosti a vnaseni subjektivniho hlediska do tohoto

tématu.

Literatury, kterd se zabyva husitskou revoluci, je nemalé mnozstvi. Dulezité je
vsak ptihlizet k ptiivodu pramene. Téma je zpracovano v obecném piehledu Ceskych
d¢jin, ale iV knihach, které se konkrétné vénuji pouze husitstvi. Zdroje popisujici
husitské hnuti vSeobecnéji mi podaly chronologicky a uceleny pohled na dulezité
udalosti. Diky témto pramentim jsem si utvofila jasny piehled o radikalnim husitstvi,
ktery jsem je$t¢ o mnoho prohloubila za pomoci podrobnéjsi literatury zabyvajici se

touto dilezitou déjinnou epochou.

Ve své praci jsem pouzila knihy Ceské zemé v letech 1378-1437 od autora
Jaroslava Cechury, Déjiny zemi Koruny ceské 1 od Petra Corneje a Ceské zemé
V evropskych déjindch od Gabriely Sarochové, které mi pomohly k utvofeni
byly knihy, které jsou celé zaméteny na husitstvi. V téchto dilech je také podrobnéji
vyli¢ena radikalni sloZka husitského hnuti, ktera je hlavnim pfedmétem mé bakalarské
prace. Proto jsem tedy vyuzila zejména dé€l uznavanych historikd, jako jsou napiiklad
Frantisek Smahel (Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje), Jiti Keji (Husité), Otakar
Frankenbereger (Husitské vdlecnictvi po Lipanech), Jiti Jurok (Priciny, struktury
a osobnosti husitské revoluce) nebo anglicky autor Malcolm Lambert (Stredovéka
hereze), ktefi se podrobné zabyvaji udalostmi, pfi¢inami vzniku, pribéhem a koncem

husitské revoluce v Cechéch.

Cilem mé bakalaiské prace je dosazeni uceleného pohledu na dané téma.
Pokousim se blize ptedstavit postaveni a vyznam radikdlnich slozek husitského hnuti
a zaradit je do celkového kontextu zmén v ¢eské spolecnosti v pribéhu 15. stoleti. Dale
se soustfed’uji na popis jednotlivych husitskych frakci (taborité, sirotci) a neopominam
zohlednit filozoficko-ndbozenské a historické pozadi zkoumané problematiky. Ctenat
této prace tak lépe pochopi dobu, ve které se revoluce odehravala a z jakych kotenti
vyrostla. Nemén¢ dualezité je zminit i mozné vlivy na radikalni slozku husitstvi ze
sousednich a cizich zemi (valdensti, katafi, pikarti, Viklefovo uc¢eni z Anglie atp.). Déle

srovnavam vztah tohoto uskupeni ke kaliSnickym skupinam ik fimské cirkvi.
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K vytvofeni prace jsem vyuzila dostupnou, relevantni a odbornou literaturu zabyvajici
se touto problematikou. Je dulezité zminit, ze cilem této bakalaiské prace nebyla
analyza ani detailni rozbor husitstvi jako jedné historické epochy. Hlavnim zdmérem
této prace je predstaveni radikalni kaliSnické frakce - od pficin jejiho vzniku az po jeji

vojensky a uplny zanik.

Mym zamérem bylo vyhledani co nejvice materialt, které se vztahuji k dané
problematice. Z doporuc¢ené literatury jsem vybrala kapitoly a pasaze, které mi poskytly
co nejvice informaci pro sepsani této bakalarské prace. Poté jsem provedla ze ziskanych
poznatka jejich komparaci, analyzu, kritickou reflexi, kompilaci a nasledné jejich
interpretaci. Timto postupem bych méla prokézat to, Ze dokazu pracovat s odbornym
textem, teoreticky i kriticky o ném pojednat a dobrat se dulezitych zavéru a cilii. Ve své
bakalaiské praci jsem tedy provedla metody komparace (srovnavaci metoda), analyzy
(pfi podrobném rozebirani vzniku, pribéhu a disledki udalosti, na kterych se podileli
radikalni husité), interpretace (pii vykladu a objasnéni problematickych ¢asti) a metodu
kompilace (k uspotadani a ke srovnani jiz ziskanych informaci). VSechny tyto metody
by meély poslouzit k dosazeni celistvosti a piehlednosti jednotlivych témat a kapitol
V mé zavérecné praci.

Zaveérecnd prace by méla naplnit vSechny vySe zminéné cile a body. Za cil své

bakalaiské prace si kladu piehledné a predevSim nezaujat¢ zmapovani daného

historického obdobi, zpiehlednéni a pfiblizeni problematiky radikalniho husitstvi, dale

vvvvvv

historickych udalosti v zemich Koruny ¢eské ale 1 mimo né.



2. OBECNE PREDPOKLADY VZNIKU RADIKALNIHO
HUSITSTVI

Na vzniku husitského hnuti v Cechach a jeho radikalniho kiidla mélo vliv
mnoho faktorti a historickych meznikli jak na vlastni doméci pudé, tak i v zahranici.
V ceskych zemich byly pro zrod husitstvi dilezité zejména ty udalosti, které se odehraly
za dob vlady Ceského krale a cisafe Svaté fiSe fimské Karla IV. a jeho synt Vaclava IV.
a Zikmunda Lucemburského. V ciziné propukla stoletd valka mezi Anglii a Francii,
celou Evropu tizily ttoky a rozpinani Osmanské ¥ise (dobyti Konstantinopole 1453),*
v Uhrach vladl od roku 1385 Zikmund a Polské kralovstvi se spojilo s Litevskym

velkokniZectvim.

Dulezitym historickym momentem se stal rok 1378, kdy byly podlomeny
zaklady katolické cirkve papezskym schizmatem. Tato udalost zamichala kartami jak
v cirkevni organizaci, tak na evropské politické scéné¢ a v mezindrodnich vztazich.
V poloving 14. stoleti postihla obyvatele vina epidemie smrtelného moru, pficemz
nejvice byli postizeni venkované. Lidé ztraceli své jistoty a nadéje v lepsi budoucnost.
To byla prilezitost pro laické kazatele, kdy sila jejich myslenek a kazani nabyla diky
vSem témto udalostem na véaze a ziskali si oblibu Siroké vefejnosti. VSechny tyto faktory

a okolnosti pfipravily ptidu pro zrod husitstvi, zejména jeho radikalni slozky.

2.1 Socialni a politické pozadi

Stfedovéka spolecnost, stojici na principech feudalismu, byla charakteristicka
stavovskym rozélenénim. Kazdy stav mél sva individualni i politicka prava. Clovék byl
tedy jiz od narozeni pfedurcen ke svému spolecenskému postaveni. Nejlépe na tom byli
vysoci Slechtici, jejichz postaveni a moc zavratné silily na ukor moci panovnické, ktera
od smrti Karla IV. slabla vrukou jeho syna Vaclava, jenz byl z domaci politiky
,vytlacen®, a dokonce dvakrat uvéznén. Také méstané ziskavali postupem Casu veétsi
prava. Prostupnost mezi stavy byla ojedinéla a spiSe nemozna. Nabyti vyssi spolecenské
pozice bylo mozné naptiklad vstupem do knézského stavu.? Ceska koruna byla navic

soucasti Rimské fiSe, a proto zde zily dva narody, CeSi a Némci, mezi kterymi

L KEJR, J. Husité. Praha: Panorama, 1984, s. 186.
? Tamtés, s. 34 - 35.



dochazelo k ¢astym bojim a neshodam. Ceské obyvatelstvo poprvé ucitilo potiebu

semknout se a drzet pospolu, ctit tak sviij narod a bojovat za né;.

Zemédélstvi a hospodaistvi nebylo jesté zdaleka tak rozvinuté, aby zajistilo
anemoci.> Na sklonku 14. a 15. stoleti trapily mistni obyvatelstvo jests dalsi dvé
neméné dilezité véci: nepiiznivé hospodaiské podminky (velice ¢asto byla Groda téméf
nulova kvili obdobim sucha) a za druhé zatizeni vysokymi rentami, které si zadaly
cirkevni instituce, a nejriizngj§imi danémi mificimi do kralovské pokladnice.* Cela
spole¢nost byla tak pod bernim utlakem. V zemi panovala chudoba a bida. Mezi

obyvateli vznikalo socidlni napéti, nespokojenost a nerovnost.

Politicky vyvoj a zahrani¢ni vztahy byly za Karla IV. na samém vrcholu, velky
podil na tom nesla i jeho stiatkova politika. Praha patfila mezi nejvyznamnéjsi evropska
velkomésta a centra kulturniho déni. Zalozenim univerzity roku 1348 se z Prahy stalo
I centrum vzdélani. Studovalo zde mnoho cizinct, ktefi svym pasobenim rozsifovali
dobrou povést univerzity i do dalSich regiont. Karel byl hluboce vétici kiest'an, dobré
vztahy s katolickou cirkvi pro n&j byly samoziejmé a zaroven souéasti jeho politiky.”
Podafilo se mu dokonce povznést se svym otcem Janem Lucemburskym prazské
biskupstvi na arcibiskupstvi, do jehoz ¢ela byl jmenovan Arnost z Pardubic. Karel 1V.

dal podnét i ke vzniku novych biskupstvi, naptiklad v Litomyﬁli.6

Vlada Karla IV. a jeho syna Vaclava IV. byla dvé zcela odlisna historicka
obdobi. Véclavova korunovace probéhla v Cachach dne 6. Cervence 1376, avSak
samostatné zased] na triin aZ o dva roky pozdgji.” Po Karlovi mél zd&dit mocnou i
S obrovskym izemnim rozsahem a dobrymi mezinarodnimi vztahy s bratry Zikmundem
Lucemburskym a Janem Zhoteleckym. Jejich cesty se ale po otcové smrti oddé€lily
a stali se z nich spiSe nepratelé nez pokrevni bratii. Vaclavovi staly v cesté k udrzeni
vrcholu a stability fiSe tii prekazky - rozkol v papezstvi roku 1378, boufe nepokoji na
vlastni domaci pidé (zejména rodici se husitstvi) azemi navic zacalo tizit Casté

pfepadavani kupct, loupeZivé kradeze zboZzi apod. V kralovstvi zavladl strach

*KEJR, J. Husité, s. 34.

4 Tamtéz, s. 51.

> SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2: KoFeny ceské reformace. Praha: HU AVCR, 1993, s. 181 - 185.

® SAROCHOVA, G. Ceské zemé v evropskych déjindch. Dil prvni do roku 1492. Praha: Paseka, 2006, s. 307.
7 CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 — 1437: Lucemburkové na ceském triné II. Praha: Libri, 2000,

s. 17.



a nejistota.8 Vaclavova moc sldbla také diky nabyvani vyznamu Slechty a mést, které jej

omezovaly.

V tomto obdobi se také na prazské univerzité rozhotel spor o Viklefovy spisy.
Prazs$ti mistfi, véetné Jana Husa a Jeronyma Prazského, byli otevieni k reformé
a uznavali Viklefovo uceni. Némecka skupina mistrii, vétSina univerzitniho osazenstva,
se postavila proti reformé, orientovala se na Rim a neuznavala Viklefiv platonsky
vyklad svéta. Diskuze mezi ceskymi a némeckymi mistry prerostla v nabozensky spor
aVvroce 1403 prehlasovali Némci Prazany. Byl vydan zakaz Viklefova uceni. V roce
1409 se konal vyro¢ni kvodlibet Karlovy univerzity, kterého se némecti mistfi odmitli
Ucastnit. Pti této prilezitosti na vyro€ni schiizi vystoupil Jeronym Prazsky, aby obhdjil
Viklefovo u¢eni. Némecka akademickad obec odmitla téz ucast na Pisanském koncilu,
I kdyz ji o to kral Vaclav sam vyslovené zadal, nebot’ se zde mél vyfesit problém
dvojpapezstvi. Cesi se koncilu Gdastnili a pii této prileZitosti na oplatku pozadali krale
0 ochranu a o zm&nu poméru hlasi na univerzité ve prospdch domacich mistri.? Na
pocatku roku 1409 Vaclav IV. vydal Dekret kutnohorsky, ktery zasadné¢ omezil moc
cizincli na univerzité. Podpofil tim jeho inicidtory, zejména Jana Husa a Jeronyma
Prazského, a pomohl K rozsifeni husitstvi na univerzitni pidé, avsak na tkor toho, Ze ti

mistfi a studenti, co odesli, hovofili o Cechach jako o kacifském narodu.

I kdyz byl Vaclav I1V. vysoce vzdélany a schopny vladaf, v§echny tyto okolnosti
mu byly osudné. Jeho politicka drdha a mezinarodni vztahy se jevily spiSe neuspésné,
byl dokonce sesazen z triinu a dvakrat uvéznén domaci §lechtou. Po tzv. prvni prazské
defenestraci dne 16. srpna 1419 zemiel Vaclav IV. a husitska revoluce propukla naplno.
Trinu se ujala krdlovna Zofie spolu s regentskou vladou.™ Dalsi roky se nesly v bojich
0 kralovské misto, které nakonec o mnoho let pozd¢ji a se souhlasem vétSiny oficidlné

ziskal Zikmund.

® CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 — 1437, s. 197.
? LAMBERT, M. Stfedovékd hereze. Praha: Argo, 2000, s. 342 - 343.
10 ;v

Tamtéz, s. 78-79.



2.2 Nabozenské poméry

V téméf celé Evropé byla dokoncena christianizace a z cirkve se stala
,centralizovana nadstatni a hierarchickd organizace vcele s papeiem“.ll Jediné povolené
nabozenstvi bylo fimskokatolické a ostatni byla pokladdna za nebezpecnd a kacitska
aod 13. stoleti tvrdé pronasledovana inkvizitory. Od 14. stoleti i v Cechach zasahovala
inkvizice, nejvice hii§nikt bylo nalezeno v Praze, oblasti jiznich Cech, Hradce Kralové

a na Zatecku.™ Pravé tato mista & oblasti se pozdé&ji staly centry husitského hnuti.

Cirkev méla veliky vliv na duchovni zivot tehdejSich obyvatel. Kazdy Spatny ¢in
byl chéapan jako prohiesek proti cirkvi samotné. Hlavnim trnem v oku Se stal obrovsky
cirkevni majetek. Odhaduje se, ze jejich pida citala témeér tietinu veskeré piudy
v kralovstvi."® Toto bohatstvi se stalo teréem kritiky, zejména zchudlych poddanych
a sedlakl. Prvni atoky nespokojeného lidu sméfovaly na vyzdobené klastery, které byly

vnimany prave jako symboly bohatstvi.

Jiz za dob vlady cisafe Karla IV. na sebe upoutali pozornost dva piedni kazatelé:
Konrad Waldhauser, jehoZz kdzani souviselo s prvnim propuknutim morové viny,
aMilic z Kroméfize, ktery byl znamy svym zieknutim se veskerého majetku
a ocekavanym piichodem Antikrista, jenz na sebe ma vzit podobu cisate - Karla v
Zalozeni Betlémské kaple v Praze roku 1394 posililo vyznam a rist novych
nabozenskych ideji. Kazani zde probihala v ¢e$ting, a diky tomu se mohla dale S§itit

I mezi chudsi a nevzdélanou ¢ast obyvatel.

| vjinych ¢astech Evropy se o slovo hlasily nové sméry a odpirci jediného
povolen¢ho fimskokatolického vyznani. Tzv. lidové kacifstvi se zrodilo mnohem diive
pfed Husem 1 Viklefem. Naptiklad valdenstvi se rozSifuje jiz ve 13. stoleti v Italii
a Francii. Valdensti usilovali o navrat kK pivodnimu ¢istému kiestanstvi a jejich kritika
mifila na cely zesvétstély cirkevni zivot. Tvrdé odmitali ocistec, odvadeéni desatek

cirkvi, posvécovani a uctivani svatych. Byli téz zatvrzeli odpirci feudalismu, jejich

1 SMAH EL, F. Husitskad revoluce 1: Doba vymknutad z kloubG. Praha: Karolinum, 1995, s. 80.
Y KEJR, J. Husité, s. 37.

B Tamtéz, s. 40.

" SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2, s. 187-193.

> LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 422.



utoky smeétfovaly 1 na statni instituce. V cCele tohoto hnuti stdl Valdes. Taborité na

radikalitu valdenskych tuzce natvatzuji.16

Jesté pied valdenskymi vzniklo radikalni hnuti katard, jehoZ kofeny sahaji az do
11. stoleti. Po dobu svého plsobeni byli neustile pronasledovani kiizackymi vojsky.
Stejné¢ tak jako valdensti se pokouseli o restauraci pivodniho Cistého kiestanstvi
nenasaklého zkazenym svétskym zivotem. Uznavali hmotny i duchovni svét. Dle jejich
nauky v hmotném svété vladnul Satan a ten se stal pfi¢inou vSeho zla. Dale zavrhovali
eucharistii a zdvodiovali to tim, Ze chléb a vino nemaji co do¢inéni s Bohem. Podle
katarské vyuky se jednalo pouze o hmotné produkty smySlené lidmi postradajici
duchovni vyznam. Katafi neuznavali manZelstvi, bohosluzby ani cirkevni svatosti.'’
Stejné jako valdensti jsou proti celé fimskokatolické cirkvi i proti svétské feudalni moci.
Jejich odpor ke svétu je prodchnut silnou socidlni motivaci a touhou po napravé cirkve

| spole¢nosti.

Dulezitym momentem se stal rok 1378, kdy papezstvi a cirkevni instituce
utrpély obrovskou ranu. Papezské schizma otiaslo a zménilo v zdkladech mnoho véci.
Proti sob& stanuli fimsky papez Urban VI. a avignonsky papeZz Kliment VII.
,»Rozstépeni cirkve na stranu klimentskou a urbanskou §lo jako fez napfic¢ spolecnosti,
délilo staty, diecéze, tady, farnosti i jednotlivé kapituly. Svét, stojici na jednoté cirkve,

«18

prestal existovat.“"" Jediné schiidné feSeni, jak se z této pasti dostat, se jevilo ve svolani

koncilu. Prvni setkani se konalo v Pise, bylo ale neuspésné. Druhy koncil svolany do
sesazeni vSech tii papezi (i na nové zvoleném Janu XXIIL.) a jmenovali nového -

Martina V. *°

2.3 Jan Hus

Jan Hus byl kazatel, univerzitni mistr a pfedevsim cirkevni reformator. Narodil
se vroce 1371 nedaleko Prachatic ve vesnici zvané Husinec. Vyucoval na fakulté

svobodnych uméni na univerzité¢ v Praze, zabyval se studiem teologie a pozdé&ji zde

'® KALIVODA, R. Husitské mysleni. Praha: Filosofia, 1997, s. 81-89.
Y Tamtéz, s. 92-98.

8 SAROCHOVA, G. Ceské zemé v evropskych déjindch, s. 314.

¥ Tamtés, s. 316.



zastaval post rektora. V roce 1400 se stal knézem a o dva roky pozdéji dostal prostor
pro sva kazani v Betlémské kapli.?® Tato kaple se za Husova piisobeni stala stiediskem
lidového hnuti. Ziskal si posluchace ze vSech vrstev obyvatel, jeho kézani v Cestiné
meéla obrovsky emocionalni a socidlni naboj. Dle Husa se jedind pravda nachazela
V bozi moci, bozské pravdy mély splynout s pojetim spravedlivého uspoiadani lidské

spoleénosti.21

Husovo uceni bylo z velké ¢asti ovlivnéno Viklefovym mysSlenim. Hus patfil
k nové radikalni generaci ¢eskych mistrii na prazské univerzité a pravé k Viklefovi ho
ptivedlo jeho univerzitni vzd&lani.”* Husova kritika mifila na mravni Gpadek cirkve, jeji
nadmérné bohatstvi a na zahal¢ivy zZivot knézi. S témito vyroky se dostal do velkého
sporu s cirkvi a byl oznacen za nebezpeéného kacite hlasiciho bludy. Nezastavilo ho ani
nafizeni papeze o zékazu hlasani Viklefovych ¢lankt. Razem na néj byla uvalena klatba
jak domécim arcibiskupem Zbynkem Zajicem z Hazmburka, tak i samotnym papezem

Janem XXI11.2

V roce 1412 ztratil Jan Hus duleZitou ochrannou ruku krale i univerzity, do té
doby ho sam Vaclav IV. podporoval.24 Papez vyhlasil onoho roku odpustkovou kampan
- kral prodej podpofil, Jan Hus nikoli. Od té doby se jejich cesty odd¢€lily a mistriv osud
se zacCal napliovat. Stal se hrozbou jak pro cirkev, tak pro samotného krale. Hus musel
opustit Prahu, a proto se ukryval na Kozim Hradku a na Zatecku.”® V t¢ dobé jiz byly
ptipravy Kostnického koncilu v plném proudu a Jan Hus byl na ngj pfizvan. Zikmund
Lucembursky mu na cestu tam i zpé&t propuj¢il ochranny glejt, ktery mu mél poskytnout
ochranu a pfislibil Husovi tii vetejna slySeni, na kterych se mistr chtél sam obhajovat,
a dokonce pronést kdzani. ,,Hus se vzdy dovoldval pravdy jako smérodatného principu,

26 e
“ Dostalo se mu pouze tii vetejnych

pro ktery je nutno bojovat a tfeba i zemfit.
vyslechii a jeho hlavnimi protivniky byli Husovi neptatelé z Prahy. Své vyroky
neodvolal a 6. Cervence 1415 byl odsouzen k smrti a upélen.27 V Cechach zavladl neklid

a obrovské lidové protestni boufe, nebot’ Husovu smrt nikdo nepiedpokladal. O necely

O KEJR, J. Husité, s. 235-236.

! KALIVODA, R. Husitské mysleni, s. 39.

> LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 426.

> CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 68-69.
** KALIVODA, R. Husitské mysleni, s. 55.

> CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 — 1437, s. 71.

® KEJR, J. Husité, s. 24.

%7 CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 — 1437, s. 73-74.



rok pozdé&ji skoncil na hranici i Hustv soucasnik - Jeronym Prazsky. Revoluce jiz byla

za dvefmi.
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3. HUSITSKE HNUTI

3.1 Zakladni charakteristika husitstvi

Husitstvi neboli husitské hnuti je dualezity historicky meznik v ¢eskych
I evropskych d¢&jinach. Revoluce byla vyvrcholenim nabozZenskych, socialnich,
politickych, ale i spolecenskych sport, které vznikaly uvnitf ceské stfedoveké
spolecnosti jiz za dob vlady Karla IV. Teprve po jeho smrti se ukazalo, jak je situace
vaznéa. Na vzniku husitstvi se podilelo nékolik faktort a udalosti, které jiz byly vyse
jmenovany. Nejdulezitéjsi vytky husitt byly v§ak namifeny proti cirkvi, pozadovaly jeji
napravu a ocisténi od svétskych zalezitosti. Husité kritizovali moralni tpadek
kiestanstvi, zhyraly zivot knéZich a nejvysSich cirkevnich ptedstaviteld, dale
svatokupectvi a bohatstvi, které si cirkev za posledni 1éta nastfadala. Kfestanstvi se
vzdalilo od svého ptivodné cCistého a chudého idedlu. Kazatelé, pozdé&ji i vétSina lidu,
zadali napravu. Vzorem husit se stal Jan Hus, ktery byl za svou pravdu a touhu po
napravé cirkve odsouzen a upalen. Lidé stimto ¢inem nesouhlasili, v Cechach se
rozpoutaly obrovské protesty a demonstrace, které na venkové nabyly radikdlniho

charakteru. Husova smrt dala podnét k revoluci a hnuti se zacalo formovat jako husitska

cirkev.?

Husitstvi omezilo nejen cirkevni, ale i kralovskou, ba dokonce lucemburskou
moc. Naopak Slechta a mésta nabyvaly vyznamu. Prazskd univerzita byla po celou
husitskou éru ina dlouho po ni odfiznuta od svéta. Dekretem Kutnohorskym, ktery
vydal Vaclav IV. v roce 1409,%° byl vliv cizincii na univerzité omezen. Po sporu, jenz se
na univerzitni pid¢é odehral mezi ¢eskymi a némeckymi mistry, opustila valna vétSina
cizinci univerzitu. Na dlouhych 160 let se univerzita uzaviela pouze Ceskym
studentim.*® Doma poté némecti mistii prazské vysoké Skolstvi poSpinili pomluvami

a Ceské zemé oznadili za kacifské.

Socialni klima se den ode dne zhorSovalo a rozdily mezi jednotlivymi vrstvami
obyvatel se vyrazné prohlubovaly. Rovnostaiska spole¢nost spojena s chiliasmem pro

né byla nad&ji na zachranu. Vétsina Slechty byla pod zaminkou sekularizace cirkevniho

*® LAMBERT, M. Stiedovékd hereze, s, 443.
2 Tamtéz, s. 36.
%0 SMAHEL, F. Husitské Cechy: struktury, procesy, ideje. Praha: Lidové noviny, 2001, s. 262.
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majetku téz ochotna piejit na husitskou stranu. Bohati panové a vlivni Slechtici
vyuzivali husitskych valek ke svému prospéchu tim zptisobem, Ze piebihali z jedné
strany na druhou podle toho, jaka husitska frakce byla zrovna u moci. Husitstvi se tedy
tykalo témét vSech obyvatel a vrstev na Ceském uzemi. Na Moravé byla situace
ponékud odli$na, vétSina Moravant se k husitstvi nepfiklonila a zlstala vérna fimské

cirkvi.

Zavazné byly pro vSechny husity 4 artikuly prazské, které shrnovaly jejich
spole¢né pozadavky, napli a cile. Jednalo se tak o sjednoceni skupinovych zajmu. Prvni
artikul se vyslovoval ke svobod¢ slova boziho, druhy K pfijimani laikd pod oboji
zpusobu, tfeti usiloval o chudou cirkev bez svétské moci a ¢tvrty pojednaval o trestani
vefejnych hiicht. V roce 1420 byly ustanoveny a v ¢ervnu o rok pozdéji vyhlaseny na
Caslavském snému jako Gstavni zdkon zem&.®! Kalich a pfijiméani pod oboji zpiisobou
se staly ustfednim symbolem husitstvi, symbolizovaly pospolitost v§ech véticich. Poradi
artikul se postupem doby nékolikrat ménilo, az na Basilejském koncilu se jim dostalo
kone¢né podoby. Artikuly byly rozesilany v podobé manifestii i do ciziny, aby se
husitsky plan mohl rozsitit v ramci celé kiestanské pospolitosti. Uspokojivé odezvy se
jim vSak nedostalo. Husitské hnuti podlomilo zéklady nejvice dvéma silam: ,,centralni

panovnické moci a cirkevni hierarchické organizaci i S jejim hmotnym zakladem*, ¥

3.2 Vymezeni husitskych frakei

Husitstvi nelze oznacit za jednotny myslenkovy smér. Postupem doby se uvnitf
hnuti utvafelo né€kolik odlisSnych frakci. Uceni, politické a naboZenské nazory,
radikalnost ¢i umirnénost staly mezi sebou v kontrastu. Skupiny se v dobach ohrozeni
spolcovaly, jindy ale zase trhaly a svadély mezi sebou krvavé boje. Nejvetsi odliSnosti
se nachdzely Vv socidlnim rozvrstveni jednotlivych frakci. Diky tomu bylo snazsi

»sledovat jejich politiku a ideovy vyvoj po celou dobu revoluénich bojf’l“.33

3L SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2, s. 95.
* KEJR, J. Husité, s. 189.
3 Tamtéz, s. 79.
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3.2.1 Konzervativni proud

Konzervativni husité, téz nazyvani umirnéni, jsou oznacovani jako ideovy
protipdl radikalniho proudu. Konzervativci si kladli dva hlavni cile: ,,dosazeni urc€ité
autonomie na fimské cirkvi a podavani z kalicha“.3* Jejich pozadavky byly spise
umirnéného charakteru, Slo jim pfredevSim o dosazeni urCitého kompromisniho
vyrovnani. Reprezentanti tohoto sméru pochazeli predevsim z fad univerzitnich mistra,
vzdélanych knézi a z okruhu vyssi bohaté Slechty. Jednalo se tedy o zajmy a cile
vyssich méstskych vrstev ¢i husitli z intelektudlniho a institucionalniho zdzemi. Dilezité
postavy patfici k umirnénym husitim jsou napiiklad univerzitni mistii Kfistan
z Prachatic, blizky pfitel a wucitel Jana Husa, a Jan Pifibram, hlavni fe¢nik
konzervativniho proudu husitstvi, ktery mnohokrdt vystupoval proti taborskym
radikalim. Je také daleZité pripomenout i osobnost Ceiika z Vartenberka, ktery se stal

pfednim vojeviidcem této husitské frakce. Konzervativni skupina husitl zastivala

ocistec, Uctivala obrazy a kritizovala pfijimani déti pod oboji zptisobou.®

3.2.2 Prazsky méstsky svaz

Praha byla za dob husitstvi rozdélena celkem na ¢étyfi jednotliva mésta, nebylo ji
proto mozné jednoznacné zaradit do konzervativniho ¢i radikalniho proudu. Po urcitou
dobu, konkrétné v prvni etapé, se klonila Praha k radikalim. Po prazské defenestraci
a po smrti radikalniho viidce a kazatele Jana Zelivského se pfiblizila spise k umirnénym

postojlim a idedm.

Prazsky méstsky svaz byl nejstarim méstskym husitskym svazem.*® Ve stiedu
z4yjmu v prvnim obdobi byly nejSir§i méstské vrstvy (vCetné chudiny) a Slechta zde
neméla tak zasadni vliv jako v ostatnich svazech. V reformnim obdobi se prazané jiz
opirali o husitskou Slechtickou moc a udrzovali s ni pratelské vztahy béhem celé
husitské revoluce. Dvé hlavni mésta, Staré a Nové Mésto prazské, si uhgjila po celou
dobu husitské revoluce samostatnost ,,v Cele s vlastnimi purkmistry a méstskymi radami

snad krom¢ diktatury Jana Zelivského*.*” Mésta vzajemn¢ spolupracovala, ale Casto

** LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 457.

> SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2, s. 296.

36 JUROK, J. Pri¢iny, struktury a osobnosti husitské revoluce. Ceské Budéjovice: Veduta, 2006, s. 10.
37 Tamtéz, s. 13.
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zazivala 1 obdobi neptatelstvi a vzdjemnych boji. Prazsky méstsky svaz mnohokrat
spolupracoval s radikalni stranou, S tabority ¢i orebity, ale téz se mnohdy ocitly ve stavu

vale¢ném, bratrovrazedném.

Mezi diilezité osobnosti prazského méstského svazu patii jiz zminény Jan
Zelivsky, jehoz minulost i ptivod je nejasny. Jeho kdzani méla radikalni charakter
a soustiedila se na socidlni situaci radikalizujiciho se novomeéstského obyvatelstva.
Pozadoval néavrat k ptivodni cirkvi a k chudobé¢ i za cenu boje. Hlavou cirkve nebyl dle
Zelivského papez, nybrz sam Kristus.®® Jeho mse v &e§ting byly charakteristické
jednoduchosti, presnosti a pochopitelnosti. Zelivsky nebyl pouze kazatel, nybrz
i obratny politik a viidce. Zelivského kazani piesla v praktickou podobu radikélni ocisty
spole¢nosti. Svedl nekolik bitev, ale jeho vitézna tazeni byla zastavena u Mostu, kde se
dopustil osudné taktické chyby a byl nahrazen Janem Zizkou. Navic se radikalni knéz
a politik dostal do stietu nejen s &eskym panstvem v &ele s Ceitkem z Vartenberka, ale
i s pfednimi duchovnimi jako byli Jakoubek ze Stiibra, Petr Payne a dalsi. Prazané
pozadovali klid ve mést&, nikoli vzristajici radikalnost a napéti. Jan Zelivsky byl
popraven a prazané se mohli piiklonit k umirnénym husitim. Timto skoncila jednou
provzdy etapa radikalniho husitstvi v Praze. V nésledujicim obdobi sehral diilezitou roli
knéz, ptitel Jana Husa a tvlrce ¢ty artikul prazskych Jakoubek ze Stiibra, dale teolog

a pozdgjsi arcibiskup Jan Rokycana, Slechtic Oldfich Vavak z Hradce a dal§i.®

3.2.3 Radikalové

Radikélni skupina husiti byla ve svych poZzadavcich tykajicich se zmén
dosavadniho modelu cirkve a spole¢nosti nejrazantnéj$i. Tvrdé odmitali autoritu cirkve
a odvoléavali se na text Pisma. Neuznavali oCistec a tradicni msSi, chtéli ji zménit
v jednoduchou sluzbu spojenou s eucharistii.”® Ritual piijiméni pod oboji byl
charakteristicky maximalni jednoduchosti, cela mSe se odehravala u neposvéceného
oltafe a eucharistické nadoby se podobaly obyCejnym talitkiim a salkim. Kostely byly
zbaveny veskeré vyzdoby.** Radikalové dale zadali zrugeni dosavadni zprostiedkujici

ulohy svétcii, odstranéni piepychovych vyzdob kostelii a bohaté¢ zdobené knézské

%% CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 — 1437, s. 145.
¥ Tamté?, s. 146-148.

0 LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 456-457.

" Tamtéy, s. 483-485.
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ornaty chtéli vymenit za obycejny odev, aby se nicim neodlisSovali od laika. Opirali se
zejména o svou vojenskou moc, bojeschopné velitele a neznicitelnou udernou silu.
Zizka z Trocnova a Prokop Holy, o nichZ bude fe¢ v nasledujicich kapitolach. Nejstarsi
stopy radikalismu v ¢eském prostiedi sméfuji k mistim, kde ptsobil Jan Hus, v okoli
Sezimova Usti a Koziho Hradku.** Socialni skladbu radikald tvofila zejména chudsi
Slechta, venkované a obyvatelé malych mést. Radikalismus nabyl své prvé podoby na
venkové v druhém desetileti 15. stoleti v podobé uceni lidovych sekt a laickych
kazateld. Pfedevs§im jihoCesky venkov se stal Zivnou plidou pravé pro tyto zacinajici
lidové sekty. Je znamo, ze se zde skryvaly i pocetnéjsi skupiny valdenskych.
,»Myslenkové vyboje podnitili potulni kazatelé a hlavnimi ptedstaviteli se pak stali knézi

taborského bratrstva.«*

Nejvyznamngjsi skupiny radikali se utvofily v Hradci Kralové okolo knéze
AmbroZe a v nové zalozené obci Hradi§té hory Tabor. Clenové hnuti se pozdéji sami
nazyvali orebité (sirotci) a taborité. K radikalim se fadil i zatecko-lounsky méstsky
svaz, ktery se zformoval kratce po prazské defenestraci a smrti krale Vaclava IV. Casto
stal v bojich na strané Tabora i Hradce. Svaz samostatné operoval v severnich Cechach.
Nejznaméjsim Zatecko-lounskym vojeviidcem byl Jakoubek z Viesovic. V ¢ervnu roku
1426 se piimo ti¢astnil bitvy u Usti nad Labem na strané tdborskych a sirotéich vojsk.
Po vitézstvi radikali nad némeckymi Zoldaky bylo mésto pfedano pravé Jakoubkovi za
jeho zasluhy v boji. Zatecko-lounsky svaz nemél spoleéné vladni organy ani
samospravu, diikazy o jeho existenci pochdzeji spiSe az z roku 1426, kdy vad¢i roli

zastaval zmifiovany Jakoubek z Viesovic.**

Husitské frakce nebyly jednotné. Spojovaly se pouze tehdy, kdyZ jim hrozilo
nebezpeci - ,,béhem zahranicnich a intervencnich vpada, pfi vypravach do ciziny nebo
pii nékterych Vyjednévénich“.45 Zakladni rozpory mezi husitskymi kiidly vSak trvaly
neustdle a nikdy nebyly odstranény. Pozdé€ji se tato rozpolcenost ukazala jako jedna

Z nejzasadnéjSich slabosti husitského hnuti.

2 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2, s. 292.

* KEJR, J. Husité, s. 87-88.

4 JUROK, J. PFiciny, struktury a osobnosti husitské revoluce, s. 52-56.
* KEJR, J. Husité, s. 90.
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4. TABORITE

Na vzniku Tébora se podilelo nékolik socidlnich, politickych a zejména
nabozenskych faktort. V letech 1419 - 1420 v jiznich Cechach prob&hla mobilizace
lidovych vrstev, zejména selského lidu, ktery tvofil vétSinu socialni skladby taboritd. *°
Nejprve se nové utvofeny sbor kali$nika usadil v Sezimové Usti, pozdéji svou zakladnu
ptenesl do zchatralého mésta Hradisté, které prejmenoval na Tabor. Dulezitou roli
sehraly na poc¢atku utvaieni mésta a jeho spolecenské skladby ndbozenské a spolecenské
motivy. Téborsky lid a vétSina duchovenstva byly siln€ ovlivnéni valdenskymi prvky,
chiliastickymi vizemi v lepsi spole¢nost, ale i nejradikalnéjsi frakci husitské revoluce -
pikarty, ktefi odmitali pfijimani pod oboji zptusobou, spoleény posvatny symbol vSech

husitu.

JihoCeské mésto Tébor neslo charakter ,;revoluéni pospolitosti, jez si bez
podnétu ¢i souhlasu autority vytvofilo autonomni samospravu podle méstského
vzoru“.*” Taborské vnitini usporadani se podobalo teokratické republice. Nejvyssi roli
Vv obci zastavali Ctyfi hejtmané a biskup, jehoz si taborité sami volili. Jihocesti
radikalové byli ve vSech svych poZadavcich k cirkvi nelstupni a nekompromisni.
Taborité ,,byli revolucionafi, ktefi trvali na tom, Ze veskeré nazory a ¢iny musi mit jako
zéklad Pismo, praxi rané cirkve a obecnou uZitecnost“.*® Jejich interpretace &tyf artikul
méla radikalni az extrémni charakter, zejména Ctvrty bod zaméfujici se na trestani

vefejnych htichii. Casto na sebe brali roli soudct a hii$niky, predeviim takové, co se

stavéli proti husitskému hnuti, trestali sami.

Diilezitou roli sehral Zizkiv p¥ichod do obce. Pod jeho vedenim vznikla nova
profesionalni armada vycvic¢enych bojovniku opirajicich se 0 promyslenou ofenzivni
taktiku s rychlym pochodem a necekanym tderem. V bojich se osvéd¢ila zejména
vozova hradba, délostielba a samostatné organizovana vojenska jednotka - polni vojsko.
Krize a nejednotnost tiborské obce nastala po Zizkové odchodu k vychodoéeskému
husitskému svazu. Zizkovo misto ale pozdéji obsadil zkuseny velitel a svérazny politik

Prokop Holy, ktery stal po boku taboriti az do osudné bitvy u Lipan.

* SMAHEL, F. Husitské Cechy, s. 145.
Y Tamtéy, s. 154.
8 LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 485.
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4.1 Ideova a naboZenska vychodiska radikalniho husitstvi

4.1.1 Valdensti na ¢eském jihu

Lidové sekty, zejména valdensti, se vyskytovaly v Cechdch mnohem diive nez
husité. Valdenské hnuti vzniklo ve 13. stoleti ve Francii, ale jiz vroce 1185 bylo
vylouceno zcirkve a na Ctvrtém lateranském koncilu, ktery se konal roku 1215,
prohlaseno za kacifstvi.* Mnoho valdenskych muselo tedy rodnou Francii opustit
avydat se hledat nové utocisté, kde by mohli i nadale §ifit svou nauku. Jejich cesty

J 24

smétovaly predevsim do Italie a do Svaté fise fimské.

Jelikoz Cechy byly souéésti Rise, dostali se valdensti i na ¢eskou ptdu, zejména
na jih zemé. Je vSak nutné zminit, Ze stoupenci valdenstvi na ¢eském jihu byli zejména
Némci a zpocatku pusobili pouze v oblastech, kde zilo zvelké vétSiny némecké
obyvatelstvo. Az pozd¢ji probihala kazani i v Ceském jazyce, a tak se jejich nauka
mohla rozsifit i mezi ¢esky lid. Valdensti kazatelé podnécovali venkovany k odporu
proti ,zkazené cirkvi“ a kmnavratu K pavodnimu chudému kiestanstvi. Jejich
bohosluZzebné obfady se zna¢né odliSovaly od dosavadnich zab&hlych cirkevnich zvyk.
Kézali témét vSude, kde to bylo mozné. Oblibili si mista ve volné pfirod€, na nichz
I mimo jiné udileli svatost. Pti vecefi Pané nesmélo chybét ptijimani pod oboji. Oc¢istec
v ocich valdenskych pozbyl veSkeré hodnoty a jeho existence byla naprosto popiena.
Modlitby za mrtvé i veskeré prisahy byly téZ zavrzeny.® To ulehgilo procesy
s valdenskymi inkvizitortim, nebot’ odmitali pti vysleSich pfisahat - odmitnuti pfisahy je
odhalilo a poslalo na kacifské hranice. Valdenstvi na ¢eském jihu utvofilo pidu pro

zrozeni husitskych radikalnich smért.

Na pocatku husitské revoluce bylo v Praze v domé U Cerné rtize valdenskym
mistrim z Drazd’an poskytnuto zazemi a instituce pro $ifeni jejich nauky.* Avsak jejich
misijni C¢innost v hlavnim mésté neprobéhla dle piedstav valdenskych. Prazské
umirnéné a konzervativni kiidlo kaliSnikii nebylo pfipraveno, a ani nechtélo piijmout
tak radikalni my3lenky a néazory, které valdensti v Gele s MikulaSem z Drazdan®

hlasali. Na MikuldSovo radikéalnosti zaneviel pozdé&ji i prazsky univerzitni mistr a autor

*> CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 149.
>0 Tamtéz, s 87-88.

! Tamté?, s. 154.

> Tamtéz, s. 155.
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myslenky prosazeni a zavedeni eucharistie Jakoubek ze Stiibra, pro kterého byl
zpocatku némecky mistr inspiraci v jeho uceni, jez bylo silné ovlivnéno valdenskou
naukou. Mezi historiky se Casto objevuje nazor ¢i myslenka, ze ,,pravé drazd’ansky
mistr byl duchovnim otcem zakladniho rysu husitského uéeni piijiméani z kalicha“*®

a mistr Jakoubek tuto ideu od n&j pouze pievzal.

Skupiny valdenskych byly oviem i v Cechéch po jejich ptichodu hlavnim teréem
inkvizitord, a proto se musely skryvat a Zit v nejvyS$$§im utajeni. Husitské hnuti pro
valdenské znamenalo moznost VvEétsi svobody, ukonceni jejich neustalého
pronasledovani a pfedevSim moznost prosazeni se a zaclenéni. ,,Prvni rozmach
husitského lidového radikalismu byl silné poplatny valdenskému uceni, ale vyznaény se
také mél stat opacny vliv husitstvi na valdenské obce v blizké i vzdalené cizing.“>*
Mnoho ukryvajicich se skupin pfijalo husitstvi jako svou nauku a vznikly tim silné

svazky mezi valdenskymi a husity, které se projevily jak béhem husitské revoluce, tak

i po ni. Rada valdenskych pozdgji piesla pod radikélni kiidlo husitského hnuti.

4.1.2 Chiliasmus

Sezimovo Usti slouzilo jako do¢asnd zékladna misijni Ginnosti a stalo se
domovem fady lidovych kazatelll. I sam Jan Hus v 1ét€ roku 1413 toto misto dvakrat
navitivil a tim posilil vznikajici reformni kampati.> Radikalizace venkova po roce 1416
postoupila velkou rychlosti vpfed a na druhé strané se zacala utvafet opozice v Cele
S prazskymi univerzitnimi mistry 1 kradlem Vaclavem IV. Pozadavky chiliasti se jim

zdaly prilis radikalni a vybocujici z jednotného husitského programu.

V roce 1419 chiliasté zacali poradat lidové pouté na hory. Donutilo je k tomu
pfedevsim vydani zédkazu pfijiméani pod oboji na venkové a ztrata nc¢kolika husitskych
mést. Tyto pouté nebyly uréené pouze pro kaliSniky, nybrz vSem véticim. Nejvyssi
zastoupeni na téchto shromazdénich méli sedlaci, ktefi byli nejvice postizeni bernim
utlakem, placenim davek piimé vrchnosti a odvadénim cirkevnich desatkii.> Poprvé

Vv Ceskych dé&jinach se zacali hlasit a bojovat za sva prava. Na horach probihaly kazani

> CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 155-156.
> KEJR, J. Husité, s. 141.

>> SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2, s. 114.

> SMAHEL, F. Husitskd revoluce 1, s. 446.

18



a bohosluzby pod Sirym nebem na nevysvécenych mistech. MSe nemohla probihat dle
predepsanych nalezitosti, kazatelé upustili od ornatt, liturgického nécini apod.57
Chiliasté zadali navraceni k pravzoru chudé cirkve a evangelijnim zdsadam. Kazatelé
ptedpovidali blizici se konec svéta a Kristiv pfichod na zemi. Zkazeny svét mél dle
proroctvi zaniknout a novy dokonaly svét v podobé Kristovy fiSe vzniknout. Dle
IzijaSova proroctvi mélo zlstat nezni¢eno pouze pet vyvolenych mést, které husité
ztotoznili s Plzni, Zatcem, Louny, Slanym a Klatovy.58 Chiliasté se sami povazovali za
andély spasy, kteti byli sesldni Bohem v ¢ase nastavajici pomsty. Jejich ukolem bylo
oprosténi svéta od veSkerého zla. Ti, ktefi se nefidili ¢tyfmi artikuly prazskymi

a nenazyvali se husité - tedy vSichni katolici, m&li byt jeden za druhym Vyhubeni.59

V roce 1420 chiliasté opustili Sezimovo Usti a usidlili se v opusténé pevnosti
Hradisté, kterou pozdéji prejmenovali na Tabor. Jejich pivodni zakladna byla vypalena
a srovnana se zemi. Utok chiliastd nebyl veden pouze proti cirkvi, ale proti celé statni
instituci. ,,Fenomén zdzrac¢nosti v sobé nesporné obsahoval i utopické sny o véku bez
panti a poddanych, jez tvofi revolucionizujici patet husitsko-taborského chiliasmu.«®°
Chiliasté slibovali rovnostaisky uspofadanou spolecnost, ve které by existovalo
spolecné vlastnictvi majetku a kazdému by naleZel stejny podil z jeho podstaty, dale
osvobozeni od veskerych dani a poplatkl, piivodni kiestansky princip bratrské pomoci,
dale také pozadovali, aby u moci nikdy nebyl kral apod. V chiliastickém vidéni svéta se
tedy nejvice rysovaly nadéje pro chudé poddané, ktefi nejvice naslouchali
pfedpovidanym vizim o obnoveni Kristova kralovstvi. To ovSem jesté netusili, Ze
slibovany Kristiv pfichod a rdj na zemi nikdy nenastane. Rezim se vratil do starych
koleji a hlavni ptedstavy a vize lidového radikalismu se rozplynuly i v Tabofe.
Pozadavky chiliastl o spravedlivém uspofadani spolecnosti predbehly dobu, jejich

realizace byla na poc¢atku 15. stoleti nemozna.

4.1.3 Pikartska Krize a adamité

Z chiliastické viny a z deziluze nenaplnénych cili se v jiznich Cechach zrodilo

nové, mnohem radikalngjsi hnuti - pikartstvi. Hlasatelé si fikali pikarti a do Cech

" SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2, s. 118-119.
>® LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 472.

> SMAHEL, F. Husitskd revoluce 2, s. 123-125.
% Tamtéz, s. 126.
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udajné pfisli v roce 1418 - poté, co byli vyhnani ze severni Francie. V nékterych svych
pozadavcich navazali na chiliasmus, ale v mnoha bodech zasli jesté dale. V Tabote
zastupoval tuto nejextrémnéjsi radikalni stranu knéz Martin Huska, ktery se s pikartskou
naukou seznamil pfi svych pobytech v Praze.®* Vystoupil proti kiténi, kn&Zskému
kazani a proti eucharistii. Pravé ono zavrzeni pfijimani pod oboji, husitského
lidu, véetné domacich taboriti. Znehodnocenim a poSpinénim eucharistie piekrocili
snasenlivou mez. ,,Jejich existence i vystupovani proti jadru Tébora byla nezlomna,

«“62 Radikalnost pikartd

ohroZovali tim jednotu i vnitini pevnost tdborského bratrstva.
silila a denné projevovali svlij odpor k eucharistii divokymi demonstracemi ve méste.
Tabor musel uplatnit svou moc a autoritu - pikartskou vinu neslo zastavit jinym
zptisobem nezli nasilim. Nelitostné upaleni a vyvrazdéni pikartskych skupin je fazeno
K nejukrutnéj$im udalostem celé husitské epochy. Do cCela utoku proti pikartim se

postavili dva muzi: Mikula$ z Pelhfimova a Jan Zizka z Trocnova.

Mensin€ pikartl se podatilo v¢as utéci pred krutym vojenskym zésahem hluboko
do jihogeskych lesi. Zili zde v komunitach a byli pfezdivani adamité. Zeny, muzi i déti
odhodili své odévy a chodili nazi, uznavali duchovni, t€lesnou a sexualni o¢istu. Stali se
nebezpedni tim, ze porusovali ty nejzakladnéjsi normy kiest'anského Zivota a predevsim
sexualni morélky.63 Jan Zizka proti adamitéim nelitostné zaséhl a 23. dubna 1421 nechal
upalit desitky pochytanych zajatcii v klokotské fafe.* Prameny dosvédeujici existenci
adamitti jsou v mnohém rozporné a zpochybnitelné. Nejvice informaci o nich je

vvvvv

. r 65
husitské revoluce.

4.2 Vznik Tabora

Lidové hnuti dosdhlo svého nejvét§iho rozmachu v taborstvi. Nejstarsi stopy
radikalismu na venkové€ pochazi jiz z roku 1416. Piivrzenci reformy se po Husové smrti

a4

zmocnovali venkovskych farnosti a novi radikalni knézi inspirovani praZany podnikali

°' L AMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 479.

*2 KEJR, J. Husité, s. 90.

63 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3: Kronika vdlecnych let. Praha: UK, 1993, s. 74.
64 Tamtéz, s. 76.

6 CORNEJ, P. Svétla a stiny husitstvi. Praha: Lidové noviny, 2012, s. 237.
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V jihoCeském kraji misionairskou &innost.®® Poté, co bylo nahle zakézano piijiméani pod
oboji v kostelech, zacaly sbory podnikat lidové pouté na hory. Lid se schazel ve stale
vétsim poctu podle ,,urcitého cyklu liturgickych oslav a kazatelskych misii pod Sirym
nebem“.%” Na horach probihala kézani dle chiliastickych predstav o nastivajicim konci
svéta a byl zvéstovan Posledni soud bozi. Spolecnou osadou a utocistém nového sboru
se stalo Sezimovo Usti, kde nalezli sviij novy domov zejména sedlaci a chudi poddani.
Ti se vzdali veskerého svého majetku ve prospéch potteby nové vznikajici rovnostarské

spole¢nosti. Chiliastické vize se Casem rozplynuly a zklamani sedlaci zjistili, ze tato

idyla spole¢nosti bez pant, troki, dani a soukromého vlastnictvi neni mozna.

Ke konci biezna roku 1420 bylo pielidnéné Sezimovo Usti opusténo a zapéleno.
Jeho obyvatelé se presunuli do zaniklého mésta HradiSt€ a dali mu nové pojmenovani
Tabor podle Thaboru - biblické hory u Nazaretu. Vznik tohoto mésta znamenal
,.vytvofeni stalého stiediska, vybudovani velké pevnosti a znasobeni lidovych sil“.®® Do
nov¢ vzniklého husitského centra se presunuli i husité z plzeniského kraje. Mésto Plzen,
diive husitského vyznani v Cele s radikdlnim kazatelem Véclavem Korandou, navzdy
utnulo vztahy s husity a proménilo se v katolickou pevnost. Tabor se stal dulezitym
centrem pro ,,politicky smér revoluce, pro zdatnou vojenskou silu a pro zavazny
duchovni V}'/boj“.69 V Tébofte se utvorily hlavni poc¢ate¢ni predstavy a nad¢je lidového
radikalismu, které byly na malou chvili pfeménény v realitu. Ta ale ptedb¢hla dobu
a chiliastické, pozdéji pikartské a adamitské vize byly rozmetany. ZaSly svou

radikalitou pfilis§ daleko, doba a lid na to nebyl jesté ptipraven.

Vnitini tdborské slozeni se pfibliZovalo teokratické republice. Byl zde volen
vlastni biskup a moc v obci byla rozdélena mezi 4 hejtmany: MikulaSe z Husi, Jana
Zizku, Zbyika z Buchova a Chvala z Machovic.”’ Po smrti Mikulase z Husi se situace
zménila a do &ela se postavil Jan Zizka. Hejtmané &asto byvali zarovei knéZi a kazatelé.
Nejvyssim organem taborské obce bylo shromazdéni lidu, pod nim se nachazela rada
starsich, kterd méla kontrolni a vykonnou pravomoc.” Tyto predstavy viak dlouho

nevydrzely a pozdé&ji musely byt pfizptisobeny dobovym feuddlnim podminkam.

% LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 443.

&7 Tamtéz, s. 460.

®® KEJR, J. Husité, s. 89.

6 Tamtéz, s. 89.

7® CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 -1437, s. 81.
"t SMAHEL, F. Husitské Cechy, s. 155-158.
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Nejpocetnéjsi slozku taboriti tvoiil selsky lid, ktery pozd€ji nesl hlavni biimé
valeénych ttrap a odvadél nejvyssi dan¢ do taborské pokladnice. Mnozi z nich se stali

profesiondlnimi vojaky a ke své praci na venkove se jiz nikdy nevratili.

Dtlezitou roli sehral Mikulas z Pelhiimova, tdborsky biskup, nejvyssi duchovni
a dillezity literarni tviirce taborské strany.”” Vypracoval peclivy a disledny spis proti
pikartskému uceni a spolu s Janem Zizkou se proti nim postavil. Ugastnil se jednani
v Chebu a hadani v Basileji, zastupoval tabority téméi na vSech setkdnich a v dohodach

s ostatnimi husity. Mikulas se stal skutecnou osobnosti taborské radikalni obce.

Tabor se opiral o n¢kolik kralovskych mést ve své blizkosti - o Pisek, Klatovy,
Vodinany, Domazlice a SusSici, ale i o0 mésta poddanska - o Prachatice a Horazdovice.
Jejich opérné zékladny vznikaly i v mistech, které taborité béhem valeénych tazeni
ziskali pod svou ochranu. Ptikladem toho je Nymburk, Kutnd Hora, Stfibro, Slany,
Beroun, Jaromét a mnohd dalsi radikalni opérné stfediska ziskana v bojich, ale i na
zakladé mirovych vale¢nych dohod. Téaborské a orebské vychodoceské vojsko mélo
mezi sebou témér po celou dobu husitskych valek uzka spojenectvi, zejména velitelské

sbory vojsk ukazaly tésnou a prosperujici spolupraci.

Tébofti zadali od cirkve, aby uznala jejich stanoviska a ndboZenské pozadavky ve
vSech bodech. Co se tyce artikul, dodavali v§em pozadavkiim radikaInéjsi raz a nejvice
pozornosti vénovali ¢tvrtému ¢lanku, ktery se zaméfoval na trestani vefejnych hiichd.

Ve vSech jednénich s katolickou opozici h4jili taborité pevnou a neustupnou linii.

Taborité se stavéli proti nové volbé krale a predevs§im proti zvoleni Zikmunda
Lucemburského, kterého oznacili za hlavniho vinika z Husovy smrti. Odmitali
monarchistickou formu vlady a stali proti tomu, aby ¢eskym zemim vladnul kterykoliv
kral. Timto ptekazili snahy prazant a jinych kalisnikti ziskat panovnika v Polsku.
Radikalni pozadavky Tébora Casto staly v cesté Praze 1 vysoké Slechté. ,,Vysoka hra
o statni zafizeni Ceského statu byla soucéasti konfliktu husitstvi s vné€j$imi nepftateli

i vyrazem jeho domacich rozpord.“"

"2 KEJR, J. Husité, s. 92.
7 Tamtés, s. 107.
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4.3 Slavni vojeviidci, valeénictvi a vyznamné bitvy

Poté, co se Plzen odd¢lila od husitského programu a taméjsi obyvatelé donutili
mistniho kazatele Vaclava Korandu k odchodu, opustil mésto i Jan Zizka se svou
stranou. Zizkova druzina namifila k Taboru, kde se usadila po dobu nékolika let.
S Zizkovym piichodem bylo dovrieno sjednoceni taborskych a plzenskych husitskych
sil. Zizka se stal novym vojenskym velitelem a taborskym hejtmanem. Vyuzil
nabozenské oddanosti a zépalu mistniho lidu a béhem nékolika mésict z néj vycvicil
profesionélni bojovniky. ,,Povaha Tébora nevyhnutelné ptitahovala pouze nejoddané;si
radikaly, ktef{ opoustéli své domovy avzdaly se obvyklého zpisobu Zivota.«™
V Téabofe byl nastolen piisny Zizkiv vojensky fad, ktery se stal pro viechny &leny
taborského, pozdgji i orebského, vojska zavaznym a posvatnym. Rad uréoval predevsim
moralni pravidla, kterymi se me¢la fidit vSechna polni vojska, a utvarel tak uvniti

posadky ptisnou kazen a poslusnost.

Zizka nasbiral mnoho zkuSenosti ve sluzbach polského krale Vladislava Il
predevsim ve valce proti Némeckym rytifim, kde se poprvé ukazaly jeho prednosti
genialniho viidce a nemén& dobrého stratéga.”® V Cechach se poprvé vyrazngji prosadil
25. bfezna roku 1420 v bitvé u Sudoméie. Toto stietnuti je Casto povazovano za prvni
husitskou bitvu.”® Zizka vyzral nad pocetn&jsim vojskem katoliki a strakonickych
johanit za pomoci taktiky vozové hradby, kterou zde pouzil poprvé. K husitskému
vitézstvi dopomohly i dobré ptfirodni podminky, zejména strategicka poloha mezi

dvéma rybniky.

Z Tabora Zizka utvofil organizovanou vojenskou jednotku, ktera vynikala
predevsim promyslenou ofenzivni taktikou s rychlym pochodem a necekanym uderem.
Zpocatku Zizkové armadé chybély zbrang, a proto si vale¢nici sami vyrabéli cepy,
jejichz bijaky byly utvoieny ze zeleznych ostnd. V boji se razem osvédcily a zacaly se
vyrabét ve velkém. Selské vozy, plivodné uréené k prepravovani nejriiznéjsich surovin,
byly pfeménény na vozy valeéné. Zizka je pro ,obranné ucely vylepsil pfidanim
77

postranic z fosen, které mély chranit obrance a kola, a stielen pro ruéni pusky*.

Taktika vozovych hradeb se pozdéji osvéd¢ila v mnoha bojich a dopomohla

"% LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 474.

> Tamtéz, s. 474.

7® CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 81.
"7 LAMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 474.
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K husitskym vitézstvim. Vozy pomahaly pohybujici se péchoté rychle a pisobivé prejit
do obrannych pozic a poskytovaly husitskym péSakiam zietelnou pievahu na obrnénymi
jezdci. Piesouvani, manévrovani a hajeni voza vyzadovalo uzkou kolektivni spolupraci

mezi husitskymi bojovniky."

K dal$im uzitenym technikdm v boji patfila délostielba a s ni spojené nové
vyuzivani houfnic. ,,Palba z d¢l nabyla takové Gc¢innosti, Ze mohla né¢kdy sama zahnat
nepfitele a zabrénit boji zblizka.“’® Velikym p¥inosem byla i Zizkova polni vojska, ktera
predstavovala organizacné samostatny utvar - vzdy bojovala samostatné ¢i po boku
dalsiho vojenského uskupeni. Jejich pfednost spocivala zejména v uderné sile
a schopnosti rychlého ptesunu jednotky. V jednom polnim vojsku vzdy operovalo okolo
sedmi az osmi tisic muzd.%

Radikalni vojenské jednotky (i vojenské oddily zjinych kaliSnickych frakci)
byly znamé tim, Ze mély n€kolik spoleénych pisni a zejména pii pochodu k bitvam si je
vojaci hlubokymi a zvuénymi hlasy prozpévovali. Nejznamé&jsi z nich se stala pisen
Ktoz jsu bozi bojovnici. Tato skladba se stala symbolem spole¢né tradice a pospolitosti
vSech kali$niki. ,,Husitska vojska nastupovala do bitvy za zpévu bojovych pisni a pfi
svém vitézném ndvratu byla vitdna mohutnym choralem. & Pronikavy a silny husitsky

zpév mnohdy vystrasil a zahnal nepfitele jesté pied tim, nez doslo k boji.

Dalsi dutlezitou osobnosti v Tabofe byl Jan Hvézda =z Vicemilic,
ptezdivany,,Bzdinka®“. Diive pusobil v Praze, kde zastaval post hejtmana a velitele
prazskych vojsk. K této pozici mu dopomohl Jan Zelivsky, ktery se za né&j ptimluvil
a prosadil jeho jmenovani. Poté, co se Zelivského diktatura blizila ke svému konci
a vzristala jeho neoblibenost, byl Jan Hvézda ze své funkce hejtmana sesazen. Své
spojenectvi s Prahou ukonéil a s taborskym hejtmanem Bohuslavem ze Svamberka se
spole¢nou silou pokusili o zmocnéni hlavniho mésta - netispé$né. Jan Hvézda poté
uzaviel spojenectvi se slepym Janem Zizkou. Stal se jeho pomocnikem a radcem pii

planovani bojovych strategii. Po Zizkové smrti se stal tiborskym hejtmanem

8 FRANKENBERGER, O. Husitské vdlecnictvi po Lipanech. Praha: Nase vojsko, 1960, s. 6.
" KEJR, J. Husité, s. 152.

SOTamtéi, s. 153.

L KEJR, J. Husité, s. 127.
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a velitelem. Jeho velitelska éra vSak trvala pouze nékolik mésici, nebot’ byl roku 1425

smrtelné zranén pii obléhani Mladé Vozice.®

Po Janu Hvézdovi se stal pfednim velitelem polnich vojsk Prokop Holy, zvany
Veliky, ktery radikalni proud husitstvi zastupoval az do rozhodujici bitvy u Lipan.
Prokop vyristal v prazské némecké movitéjsi rodiné u svého stryce, studoval na
univerzité v Praze i v zahrani€i a poté se dal na knéZskou drahu. Zpocatku v roce 1420
patiil k radikalnim taborskym kazateltim, pozdéji se ale presunul ke stran¢ umirnénych
taboritd.®® Snad jako jediny kn&z z Tabora se holil - proto dostal pfidomek Holy. Ostatni
taborSti knézi a duchovni byli znami jednak tim, ze opovrhovali bohatymi ornaty
achodili v téch nejobycejnéjsich rouchach, ale i tim, ze jejich obliej byl zakryt
plnovousem. V Tabofe pozdé¢ji zastaval ulohu nejvyssiho duchovniho spravce,
husitského knéze, neporazitelného velitele a obratného politika. Prokopovy ,,vojenské
a diplomatické schopnosti jej vynesly nejen do Cela této frakce, ale posléze celych
husitskych Cech*.® Jeho velitelsky talent se vyrazné ukazal az v bitvé u Usti nad

Labem na jafe roku 1426.%

vvvvvv

husitstvi. Diky jeho strategickym planim a dokonalé bojové taktice dokdzaly druZiny
husitskych bratrstev n€kolikrat zvitézit nad kiizackymi vojsky. Prokop se vyznamenal
téZ svym tazenim do cizich zemi v letech 1429-1430. Nejvétsi vyznam je pfipisovan
spanilym jizddm do Frank a Saska. ,,V politice zastaval nethybny postoj proti
manévrim cirkve i domaci konzervativni pravice.“86 Prokop nesl velkou zasluhu na
svolani sjezdu do Chebu, na némz poprvé katolicka strana pfistoupila k vetejné diskusi
o Ctyfech artikulech prazskych. Tento moment je Casto oznacovén za ,,vrcholny tspéch
reformniho snaZeni“.®” Jeho Gdast na slySeni v Basileji byla nemén¢ dutlezita - stal v ele
husitské delegace. Béhem netspésného obléhani Plzné se dostal do stietu s tabority,
nasledné¢ byl sesazen a véznén.®® Radikalové ale brzy pocitili, ze bez velitelské autority
nemohou docilit vitézstvi nad katolickou i kaliSnickou opozici, ktera v zemi prudce

silila. Navic se soudrznost radikélni strany bez vid¢i osobnosti rychle zacala rozpadat.

8 CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 — 1437, s. 88.
8 Tamtés, s. 88-89.
8 CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 89.
85 ;v
Tamtéz, s. 88.
% KEJR, J. Husité, s. 241.
8 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 323.
8 Tamtéy, s. 276.
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Prokop Holy proto nevéhal, kdyz za nim pii§li Jan Capek ze San a knéz Ambroz
s omluvou a zadosti o pomoc, a navratil se zpét do ¢ela radikalnich bratrstev. Jako jeden
z mala velitelli zlstal na strané¢ radikali az do jejiho samotného vojenského konce.

Zemiel v bitvé u Lipan 30. kvétna roku 1434.%

Vojenské akce taborskych vojsk

Zizkova armada se t¢astnila mnoha bitev. Vojeviidce si dokazal tsp&sné poradit
jak s domaci husitskou opozici, tak s Ceskymi katolickymi pany i zahrani¢nimi
ktizackymi vojsky, které na ¢eskou zemi povolal Zikmund Lucembursky poté, co ho
esky sném v Caslavi 7. Eervna 1421 odmitl uznat a zvolit za svého krale.* Vétsina
husitii se na snému shodla na vSech ¢tyfech artikulech, které od té doby platily jako
ustavni zakon. Druhy spole¢ny bod ptedstavoval dohodu, v niz se kalisnici ziekli
Zikmundova nastupnictvi. Na snému byla téz ustanovena nova prozatimni
dvaceticlennd vlada, pfiCemZz nejvice kiesel dostal prazsky méstsky svaz - témér
polovinu. Znaéné posilena byla i moc vyssi Slechty - pantim bylo ptidéleno celkem pét

mist. Tabor3ti dostali pouze dvé mista - pro Jana Zizku a Zbyiika z Buchova.*

Jan Zizka jiz na pocatku svého plisobeni v taborské obci ukazal vojenskou silu
dobytim né¢kolika klasterti, hradd, tvrzi a drobnych mést v okoli Tabora. Téborité své
uzemi rozsifili napiiklad o Piibénice, Ptibéni¢ek, Lomnici, tvrz Kiizenec, Mladou
Vozici a dale také o vrch u TtebuSina, jenz vojevidce nazval Kalichem.* Po dobyti
Ttebusina pfeménil Zizka sviij jmenny piidomek a zadal se psat z Kalicha, téZ jeho
pecetni symbol draka byl nahrazen kalichem.®® Viechna tato nové pfipojena uzemi se
stala didlezitymi opémymi a strategickymi body radikalnich oddila a centra byla

ovladana skrze Zizkovy vojenské posadky.

Téborsky vojeviidce se nckolikrat postavil do cesty kiizdckym oddiltim, které
byly vyslany na pfikaz Zikmunda Lucemburského a papeze Martina V. do husitskych
Cech. Hlavnim ukolem ki¥izackych vyprav bylo odstranéni a vymiceni husitského

»Kacifstvi“ a pfivedeni mistnich obyvatel zpét ke katolickému vyznéani. Jiz v bfeznu

% CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 97.
% SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 86.

ot Tamtéz, s 87 - 88.

%2 SMAHEL, F. Husitské Cechy, s. 165.

9 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 82.
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roku 1420 byla na Cechy vyslana prvni kruciata.®* Timto skonil boj duchovniho razu
a byl vystfidan zapasem t€lesnym - tzv. svatou valkou. Prazané uznali, Ze nemaji
dostatek vale¢nikli ke své obrané, a proto se obratili s zadosti 0 pomoc na stranu
taboritil. Radikélni jednotky z jihu a dalsi husitskd mésta jako Slany, Zatec a Louny se
spojily s Prazany a dne 14. ¢ervence spole¢nou silou porazili na Vitkové Zikmundovo
kiizacké vojsko. Husité pod vedenim Jana ZiZky v bitvé jednoznatné zvitdzili, a tak
prvni kiizova vyprava skoncila drtivou porazkou kiizédka. Pfedznamenala tim i vyvoj

nasledujicich ¢ty bitev, které se nesly ve stejném duchu husitského vitézstvi.

Druha kruciata vyslana do Cech jiz ¢itala vice kfizackych bojovnikii z riiznych
zemi. VSechny vytky a kritika rozpadu prvni kiizové vypravy mifily na Zikmunda
Lucemburského. Bylo mu napiiklad vycitdno, Ze se piili§ zaméfoval na situaci
v Cechach a v Uhrach a nedostate¢né spolupracoval s kurfiity z Poryni.** Po prvnim
bitevnim fiasku katolické cirkve se armada nechtéla dopustit stejné chyby, a proto se na
souboj vice ptipravila a lépe promyslela i taktiku boje. Praha méla byt tentokrat
napadena ze dvou sméri. Ze zapadu na ni mifila vojska ze Svaté fiSe fimské
az vychodu Zikmund spolu suherskou, moravskou, slezskou a rakouskou pomoci.
Druha ktizova vyprava byla vyhlasena v kvétnu roku 1421 a jiz v srpnu téhoz roku do
zemé ze zapadu pronikly kiizacké jednotky pod vedenim falckrabéte Ludvika 111.°° Od
Chebu se mély postupné piesunovat k Praze pies Kadan, Most a Kutnou Horu. Shor
kiizakd byl ale zastaven pii neusp&sném obléhani husitského mésta Zatce. Celkem
Sestkrat se spolecnou silou pokusily 0 prunik méstskych hradeb, ale ani jednou se jim to
nepovedlo. Zatec byl dobie zasoben. Doslo k n&kolika sporim uvniti vojska, zda mélo
smysl v obléhani pokracovat. Cela ktizacka vyprava se ale rozprchla zpét za Ceské
hranice pravé v ten okamzik, kdyz uslySela zvésti o blizicim se husitském vojsku.”’
Zikmund se svou druzinou mifil zatim z Moravy ke Kutné Hote. Na Moravé¢ se snazil
uhersky a fimsky kral posilit svou moc a se svym zetém Albrechtem V. (rakousky
vévoda, se kterym nechal Zikmund zasnoubit svou tfinactiletou dceru Alzbétu), jemuz
moravské markrabstvi svétil do vlastni spravy, podnikali nékolik udernych vojenskych

akei proti pfednim moravskym kalisnickym pantm.”® U Kutné Hory byla Zikmundova

% CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 — 1437, s. 81.
% SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 98.

% Tamtéz, s. 99.

% SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 100.

% Tamté, s. 106-107.

27



kiizacka vojska nékolikrat tvrdé porazena Janem Zizkou, ktery pravdépodobné velel
vSem spojenym husitskym jednotkdm. Poté se Zikmund spolu se svou posadkou rtizné
ukryval v okoli Kutné Hory, aby zde pfeckali zimu a kruté mrazy a mohli se pfipravit
k dalsimu boji. Nepfedpokladal vsak, ze by husité mohli mobilizovat svij utok
a necekané je napatdnout.99 ,, Od Gervna 1421 zcela slepy Jan Zizka tuto taktiku nejenze
vystihl, ale dokazal na ptelomu let 1421-1422 doslova rozprasit Zikmundovy oddily

U Némeckého Brodu. <!

Druha vyprava tedy skoncila téz nezdarem kiizakd. Od této
chvile se Zikmundovy snahy o napravu husitskych Cech stahly do pozadi. Rimsky
a uhersky kral musel svou pozornost presunout do Uher, které byly ohroZovany vyboji

a pronikanim ze strany Turk.

Diky zklidnéni situace v Cechach dostalo husitské hnuti moznost k upevnéni
svych pozic v zemi. Odlisnosti jednotlivych frakci se ale zacinaly vyrazné prohlubovat
zejména V otazkach politickych, socidlnich a nabozenskych. Mezi stranami tak zavladla
rivalita, jelikoz si kazda narokovala co nejveétsi mozny podil na moci a autorité. Tento
konflikt pozdé&ji pierostl v nelitostny bratrovrazedny souboj. Propast mezi radikalnimi
tabority a umirnénymi kaliSniky se rozeviela. Mnoho zvykt a praktik taborského lidu se
nedalo smifit se zasadami ostatnich. ,,Pismo jako vylu¢na autorita, politicka nezavislost,
vojenska sila a vira taboritskych obci, ze je vede pifimo Biih, to vSe spolecné ucinilo

Z taborith jedno z nejdynamictéjSich hnuti stiedoveku. <t

I na samotného Jana Zizku zalala byt radikalnost Tabora piili§ velkd. Svym
vykladem ctyf artikul prazskych a nébozenskych ideji se nazorové zacal spiSe
priblizovat ke kralovéhradeckym orebitim a jejich duchovnimu vidci Ambrozovi

102 7i7ka se neustale ocital v konfliktech s taborskymi kn&Zimi a hejtmany.

z Hradce.
Byla mu nejcastéji vycitana spoluprace s prazany a opétovné zasahovani do piisné
taborskeé Vérouky.103 I mezi Zizkovymi fadovymi bojovniky zaGaly narlistat rozpory,
coz se zacalo projevovat jak na celkové moralce, tak na opadajici soudrznosti bojové
jednotky. Otazka jeho odchodu z T4bora na sebe nenechala dlouho &ekat. Zizkova
druzina se v roce 1423 piesidlila do vychodnich Cech, kde nalezla své 1ito¢isté po celou

dobu husitskych valek. Taborsti tak prisli o dulezitou viid¢i osobnost a navic ztratili

% SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 109-111.

1% ®ECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 85.
LAMBERT, M. Stfedovékad hereze, s. 485.

CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 86.

103 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 102.
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podobu stalého vojska, které bylo v nepfetrzité vojenské pohotovosti. To se podepsalo
nejméné po dobu tii let na jejich nejednotnosti a nesoudrznosti, ztratili genialniho vidce
a stratéga. ,.Z Tabora po Zizkové odchodu k orebitim zmizela strana, kterd
v nabozenskych vécech usilovala o zdrZenlivost.“'® Radikalnost Tabora se je§té
prohloubila, moralka ve vojenském fadu pozbyla platnosti, a zvysila se tak nasilnost
taborskych bojovnikli. Velice Casto jim byvala vycitana jejich krutost, nasilnost,
bezohlednost spolu s drancovanim a kofistnickymi choutkami. Téabor se ocitl
V bezradné situaci, chybé¢la zde autorita a moralni kazen, kterou zde poskytoval Jan
Zizka.

V roce 1426 byla po del§i odmlce husitskym Cechdm vyhlasena v pofadi jiz treti
kruciata. Tentokrat jiz pod velenim Prokopa Holého dosahla spole¢né husitska vojska
drtivého vitézstvi nad kiizaky 16. ¢ervna roku 1426 v bitvé u Usti nad Labem.
Intervencni vojska ze Saska, Mis$n¢, Durynska a Horni Luzice zde utrpéla drtivou
porazku.’®® Osudné se staly kfizakim vozové hradby, které nebyly schopny prorazit.
Husité méli poté spole¢né tahnout k Mostu, ale vnitini spory jejich cesty opét rozdélily.
Taborské a sirot¢i vojsko pokracovalo v obléhani Podébrad a prazané se vydali zpét do
hlavniho mésta. Spory mezi Prazany vyvrcholili druhym uvéznénim knizete Zikmunda
Korybuta. Byl obvinén z tajného spolCovani s katolickymi pany a se Zikmundem
Lucemburskym. Prazsti kalis$nici to brali jako zradu, druhé Korybutovo vladafstvi timto
skoncilo. Zahy doslo ke spojeni Starého a Nového Mésta prazského v jeden celek a do
¢ela moci se dostal mistr Jakoubek ze Stiibra a Jan Rokycana, nejvyssi pfedstavitel ve

v ’ 1
vécech duchovnich.'®

Rok 1427 ,ptedstavoval naplnéni cilti, o které dfive usiloval Jan Zizkas 107

Zatimco vyznam prazského svazu postupné upadaval, radikalni husité se ocitli na
vrcholu moci. Dilezita se stala izka spoluprace mezi sirotky a tabority, ktera vydrzela
po dobu né€kolika dalSich let. Bratrstva pofadala spole¢né vypravy jak na domaci pudg,
tak 1 za hranice zemé. ,,Oporou polnich vojsk se stala husta sit’ vnitrozemskych
a vychododeskych mést.“'% V &ele taborsko-sirot&iho svazu stal Prokop Veliky. Tého

roku byla znicena ¢tvrta kiizova vyprava, jejimz hlavnim inicidtorem se stal Fridrich

194 | AMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 486.

SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 180-181.
Tamtéz, s. 187-189.

CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 90.
Tamtéz, s. 91.
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zemi napadnout z jiného sméru. Ktizacké tazeni bylo ale zastaveno a porazeno u Stiibra

a Tachova.'®

Posledni snahy katolické strany o odstranéni husitstvi z Cech nasilnou cestou
zapocaly v roce 1431 vyhlaSenim paté kruciaty. Dne 20. unora roku 1431 zemfel papez
Martin V. a jako svého nastupce na basilejském koncilu a v pravomocech vyhlasovani
kifzovych vyprav do Cech jmenoval kardinala Julidna Cesariniho.”*® Ten se spolu
s braniborskym vévodou Fridrichem 1. Braniborskym ujal veleni tohoto posledniho
vale¢ného tazeni do Ceskych zemi. Na vojensky uder ale museli delsi dobu vyckat,
jelikoz piedeslé Ctyii vypravy zcela vyCerpaly finanéni pokladnici ve Svaté fisi fimské.
Husitska vojska spole¢né zatim operovala u Plzné, kterou netispésné od konce cervna
t¢éhoz roku obléhala. Nedostatek surovin tuto blokadu katolické pevnosti piekazil
a husitské jednotky se uchylily zpét do vnitrozemi. V cele taborské polni obce byl stale
Prokop Holy, kterému pfipadla i ,,role nacelnika hlavniho velitelského stabus.!* Teprve
prvniho srpna kiizacka druzina piekrocila hranice a tahla smérem k Tachovu. Jejim
prvnim cilem se meéla stat Plzenl, ale nezndmo pro¢ na posledni chvili své zaméry
zménila a zamifila k Domazlicim. Husitsti bojovnici vSak k méstu dorazili diive a stacili
se na kfizackou arméadu vcas pfipravit. Nasledoval obrovsky debakl a potupa kiizak,
ktefi byli v obrovské pocetni ptesile. Diive, nez doslo k jakémukoliv boji, se kiizacké
jednotky rozutekly zpét za ¢eské hranice. Celkem pét kiizovych vyprav bylo poslano do

12 museli

Cech, ale ani jedna nedosihla vitézstvi. Zikmund i novy papez Evzen IV.
kone¢n¢ uznat, Ze nad husity vojenskou silou nevyzraji. Katolickd strana dospéla
k rozhodnuti, Ze jedinym moznym feSenim tohoto dlouholetého sporu mezi husity
a katolickou cirkvi by mohlo byt spole¢né setkani. A i z toho divodu se 28. zaii roku

1431 vyslovil koncil k souhlasu pozvat husity do Basileje.'*

199 ®ECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 90-91.
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5. OREBITE (SIROTCI)

Druhé¢ stiedisko radikalniho proudu husitstvi ptedstavovalo vychodoceské mésto
Hradec Kralové. Podobné jako v Tébote zde byly provadény lidové pouté na horu Oreb
nedaleko Tiebechovic, na niz se pod vedenim knéze Ambroze pravidelné¢ schazel
tam¢jsi lid - orebité. Ambroz z Hradce byl nejvy$sim duchovnim piedstavitelem
a vudcem Vychodocecht, ktery stal po boku orebitli, pozdéji sirotkt, po celou dobu
husitského hnuti v Seské zemi.*** Ambroz se ale na pocatku svého pisobeni dostal do
sporu s husitskou Slechtou a byl z Hradce Kralové vypovézen. K jeho vyhnani mélo
udajné dojit v srpnu roku 1419, kdy se knéz spolu se svou druzinou odebral do hlavniho
mésta, kde mél zpustosit dominikansky klaster. Diky tomuto radikdlnimu c¢inu byl

husitskym kralovskym purkrabim Jindfichem z Vartenberka vyhnan z mésta. '™

Ditlezitou oporu na pocatku fungovani orebského husitského svazu tvoftila
Slechta, nebot’ vétSina mést v okoli Hradce Kréalové se k husitskému hnuti nepfipojila.
Prvni sjezd vychodoceskych Slechtickych pant se pravdépodobné konal 20. dubna roku
1420. O misté jeho uskute¢néni jsou dodnes vedeny mezi historiky dohady. Mnoho
autor, vCetné€ Jifitho Juroka, se domniva, Ze se setkani konalo na hofe Oreb. Jini
predpokladaji, Zze se sjezd konal na hradé Kumburk."® Setkani se ugastnilo mnoho
osobnosti jako napiiklad Hynek Krusina z Lichtenburka, Divi§ Botfek z Miletinka, Ale§
Viestovsky z Ryzmburka, Hynek z Kolstejna a mnoho dalsich $lechticti. Na sjezdu

117

nechybél ani duchovni vidce knéz Ambroz z Hradce.”" Béhem vojenského setkani

bylo sestaveno zakladni §lechtické uskupeni orebského bratrstva.

Na vychod¢ tak zacala vedle sebe existovat dvé odlisnd radikalni husitska
stfediska. Oreb, ktery byl charakteristicky zejména jako poutni a vojenské centrum, kde
m¢él hlavni slovo vlivny knéz Ambroz. Naproti tomu stdl Hradec Kralove, v némz se
soustfed’ovala spise vychodoceska §lechta. Prvnim hradeckym hejtmanem byl jmenovan
Ale§ Viestovsky z Ryzmburka a vojenskym vidcem se stal Hynek KruSina

118

z Lichtenburka a nasledn¢ Divi§ Boiek z Miletinka.”™ Mnoho S$lechtickych pant casto

meénilo své pozice a prechazelo ze strany na stranu od radikald ke konzervativeim, ba
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dokonce ke katoliklim. Vyuzivali tak situace, aby ziskali co nejvice vyhod a finan¢nich
ziskli. Mnozi z nich se stali Zikmundovymi zvédy ¢i prostfedniky. Nejvice téchto
zradct se ukézalo pifi upadku moci radikédlnich bratrstev a zejména v rozlozeni sil

v bitvé u Lipan.

Od cervna roku 1420 do srpna 1422 méla v orebském husitském svazu nejvyssi
slovo radikalni méstska rada, kterou pifimo podporoval knéz Ambroz. Situace se ale
zménila, kdyz byl do Hradce dosazen Zikmund Korybut, kterého vyslal litevsky
velkoknize Vitold do Cech jako svého zastupce. Vitolda totiZ husité pozadali o to, aby
se stal nastupcem na Geském tréinu. Korybut mél zastavat v Cechach funkci zemského
spravce. Domaci lid ho vsak nepfijal, ba dokonce byl ztohoto postu zanedlouho
odvolan samotnym kniZzetem Vitoldem. Pfesunul a usidlil se v Hradci Kralové. ™
Rychle sesadil pivodni sestavu méstské rady a dosadil do ni své zastupce - nového
hejtmana Jetficha z Miletinka, Hynka KruSinu z Lichtenburka a HaSka z Valdstejna.

Samostatné mésto Hradec Kralové bylo navic podfizeno Praze. Timto piestal na urCitou

dobu existovat orebsky husitsky svaz.'?

AZ pocatkem roku 1423 bylo vychodoceské radikdlni husitské stedisko
osvobozeno Janem Zizkou a jeho druzinou od Zikmundovy moci. S Zizkovym
pfichodem na vychod zanikla i izka vazanost Hradce na Prahu. Zizka »prenesl ,Stary*
Téabor do nové orebské oblasti, a dal tak vzniknout Téaboru ,Novému‘“.lzl JihoGeska
radikalni taborska strana se tak navzdy rozdélila na dvé &asti. Vychodni Cechy
predstavovaly po dobu deseti let diky Zizkovu pfichodu a jeho zménam Vv politické

a vojenské oblasti zakladnu viech radikalnich husitskych uskupeni.'??

Orebité jiz od pocatku své existence rozSifovali uzemi a potadali vypravy do
okolnich mést a kraji. Nejvice opérnych a strategickych stfedisek vSak ziskali az
s Zizkovou pomoci. Ten v orebském husitském svazu prosadil ,.koncepci mobilniho
sdruzeni mést*“. Hradec se rozsifil po roce 1423 zejména o tato uzemi: Kutnd Hora,
Caslav, JaroméF, Dvir Kralové, Trutnov, Zatec a Louny (od konce kvétna 1424 byli

spojenci Tabora, pozd&ji sirotkd), Vysoké Mpyto, Litomysl, Kolin, Cesky Brod
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a pravdépodobné od roku 1428 téz Nové Mésto praiské.123 Vsechna tato mésta byla pod
spravou orebitll ¢ taboritd. Casto se ale stavalo, Ze se o podil moci v jednotlivych
meéstech svazy délily ¢i je prenechavaly tomu druhému vyménou za finan¢ni nahradu.
Mnoho dobytych stiedisek bylo i pod spravou slechtickych panti a husitskych spojenct,

jednalo se napfiklad o Ji¢in, Mnichovo Hradi§té, Pardubice, Pod&brady a Nachod.'**

V tnoru roku 1423 Zikmund Lucembursky daroval svému zeti, rakouskému
vévodovi Albrechtovi, Moravu v 1éno. Timto okamzikem se Morava prestala fadit
k zemim Koruny Ceské a pattila k rakouskému tizemi. Novy moravsky drzitel se spolu
se Zikmundem pokusili spolecnou silou odstranit z moravského kraje husitstvi
a prosadit zde katolické vyznani. Jak jiz bylo feCeno, husitské hnuti na Moravu
neproniklo v takové mite jako do Cech, avsak nékolik husitskych op&mych center
a stiedisek zde prece jen existovalo. Poté, co se prazané¢ dozveédéli, co se déje na
Moravé, vyrazili moravskym husitim na pomoc. Zanedlouho je nasledoval i Jan
Zizkova se svou druzinou. ,,Ped zapoetim moravského tazeni Zizka vyhlasil vale¢ny

tad, ktery se stal magnou chartou jeho bratrstva.«?

Jeho obsahem byla predevsim tvrda
vojenska moralka a disciplina. Jestlize se timto fadem c¢len jednotky nefidil, ba ho

dokonce v n¢jakém bod¢ porusoval, dockal se krutého trestu.

K vychodoceskému vojenskému tazeni se pfipojil 1 Jan Hvézda z Vicemilic,
kterého Zizka pozdé&ji jmenoval hejtmanem orebského svazu. Na Moravé radikalové
obléhali a plenili Jihlavu, ale nepodafilo se jim ji ziskat. V Cechach byl zatim za zady
radikalid svolan v fijnu roku 1423 Svatohavelsky sném,'”® na némz se dvacet dva
ucastnikli z fady bohatych panti, zemand, rytift i Zikmundovych zastupct spole¢né
domluvilo ,,na trvalém miru obou mocenskych bloki“.**’ Na sndmu byl zvolen novy
dvandcticlenny zemsky vladni orgén - Sest kiesel obsadili katolici a zbylou polovinu
umirnéni a prazsti husité. Bylo jasné, Ze s radikdlnim proudem taboritd a orebitl se jiz
nepocitalo, zejména z toho ditvodu, ze stal v cesté¢ miru s katolickou cirkvi. Tento nové

vznikly svaz si stanovil jako prvni spolecny cil zastavit radikaly na Moravé, a proto dne

7. Cervna 1424 doslo k vojenskému stietu mezi prazskou koalici a vychodoceskymi
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128 Orebité, hlavni zasluhou Jana Zizky a Jana

radikaly u MalesSova (pobliz Kutné Hory).
Hvézdy z Vicemilic, jednoznacné zvitézili. Strana katoliki a prazanti utrpéla velké

ztraty na zivotech a jejich spojenectvi bylo po tomto bitevnim debaklu ukonceno.

Orebité pokradovali ve svém taZeni a je§té téhoZz dne Zizkovo druZina po
vitézstvi u Malesova obsadila Kutnou Horu. Hvézdovo vojsko o Sest dni pozd¢ji zabralo
hrad Ostromec, ktery se stal po dobu jedenacti let husitskou pevnosti. Dalsi cesta
orebitii sméfovala k Praze. Prazané jiz nechtéli v bojich pokracovat a podrobili se
Zizkovi na Spitalském poli, kde byl 14. zaii roku 1424 uzavien mir mezi prazskou

o, o 12
a radikalni stranou husit(.?°

Zizka se poté navratil zpét na Moravu, kde pokracoval ve svém vojenském
tazeni. P bojich ale t&Zce onemocnél a 11. Fijna 1424'*° zemfel nedaleko Pfibyslavi.
Pied svou smrti stacil je§té jmenovat své nastupce - Viktorina z Kunstatu do cela svazu
vychodoceské Slechty, Kunese z Bélovic pravdépodobné jako vidce taborith a Jana
Hvézdu do cela veleni orebského svazu, ktery byl pozd¢€ji nahrazen Janem Rohacem
z Dubé.®! Zizkovi pozistali bojovnici se po jeho smrti zalali prezdivat sirotci.
»Radikalni husitstvi ztratilo velkou osobnost genialniho vidce, jednoho z tviircii nové
vojenské taktiky a i jednoho z mala politikii s ujasnénym vyhledem do budoucna. %
Na konci listopadu se spojené vypravy radikalnich husitii navratily z Moravy zpét do
Cech. Od té doby taborsti a sirotci uzce spolupracovali téméf na viech vypravach doma
i Vcizing. Zizkiiv sen o spojeni radikalniho k¥idla husitstvi se uskute¢nil aZz po jeho

smrti.

S Zizkovym ptichodem na vychod byly i v Hradci zavedeny nové spravni
organy. Podobné¢ jako taborité méli i orebité svého vrchniho hejtmana, hejtmany domaci

1 polni obce, radu star§ich, méstskou radu i nejvyssiho duchovniho spravce v zastoupeni

knéze Ambroze. ,,Oreb za Téborem zaostal v rozsahu, celistvé struktufe a vyznamu
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zavadéni téchto novych organi a instituci.“** Co se tyCe nabozenstvi, blizil se Oreb

spie k vykladu umirnénych prazant a v roce 1432 se s Prahou spojil.***

Po Zizkové smrti se u sirotkdl vystiidalo nékolik hejtmant, z nichZ vétSina
Caslavsky hejtman a po roce 1426 hejtman sirotkt, Jan Kralovec z Kralovic, od roku
1427 stal v &ele domaci sirotéi obce po dobu péti let, Jan Capek ze San, hejtman sirotki
a uspésny velitel radikalnich bratrstev a jesté napiiklad Zdislav Mnich z Roudnice.**®
Nejdilezitgjsi postavou a Zizkovym nastupcem se stal knéz Prokop Holy. Nejprve
pusobil jako duchovni spravce na ceském jihu v Tébote, ale jeho vojenské uspéchy
a politicka obratnost ho vynesly do ¢ela celého husitského hnuti. Zejména jeho zasluhou
zapocala uzka spoluprice mezi tébority a sirotky. Spojenectvi radikélnich slozek

husitstvi se nejvice projevilo v pofadani spolecnych husitskych vyprav.

5.1 Spanilé jizdy

Husité, zejména radikalni oddily, pofadali vypravna taZzeni nejen v oblasti
Ceského kralovstvi, ale i do cizich zemi. Vypravy pozdéji dostaly nazev spanilé jizdy &i

rejsy.lSB

Prvni husitské rejsy za Ceské hranice se odehraly jiz kolem roku 1423. Tato
doba byla charakteristickd upevnénim husitské moci v Cechach a odrazenim prvnich
dvou kiizovych vyprav. Husité se tedy nemuseli zabyvat vpady interven¢nich vojsk
adostali tim prostor krozSifovani svych zakladen a svého uceni. Vrcholné
téchto zahrani¢nich tazeni nesli dva predni velitelé radikalnich bratrstev - knéz Prokop
Holy a Jan Capek ze San.

Poradani spanilych jizd mélo nékolik rGznych motivi a cild - predevSim
seznameni obyvatel okolnich zemi s husitskym programem a ucenim o Cctyfech
artikulech prazskych. Husité se snazili zejména o to, aby se jejich nauka 0 eucharistii

rozsitila i do ostatnich zemi Koruny ¢eské. Organizovani vyprav m¢lo ale i jiny ucel,
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a sice rejsy se fadily k novym vojenskym taktikam a strategiim husitského vale¢nictvi.
Taborité a sirotci se za hranice vydavali i za ucelem ziskani novych opérnych zakladen.
,wJednotlivé opérné body slouzily jako etapové zastavky a zasobovaci stiediska pro
vojenské oddily obou bratrstev.“**” A v neposledni fadé spanilé jizdy zaruovaly
husitiim financ¢ni zisky a bohatou kofist z ,,vykupovani® ptfiméti, diky nimz mohli
dopliiovat penézni kasu, kterd byla neustidle vyCerpand na ukor potradani téchto
vypravnych tazeni. Tento posledni bod byval polnim vojskiim nejvice vycitan.
Radikalové za sebou mnohdy zanechavali zpustoseny kraj, vypalena a vydrancovana
mésta a jejich plvodni umysl smétujici k ndpravé cirkve se mnohdy proménoval
Vv rostouci touhu po obohaceni. Spanilé jizdy napomohly k uvolnéni tizivé hospodaiské

situaci v Cechéch a pienesly bojisté za hranice zem&.'*®®

Vyznamnou ulohu sehraly téz husitské manifesty rozesilané do vsech kouti
Evropy. Jejich obsahem bylo shrnuti hlavnich myslenek, cili a tmysl husitského hnuti
vcetné vykladu ¢tyt artikul prazskych. Byly psany latinskym ¢i némeckym j azykem.139
Manifesty mély za ukol obhajit husitskou viru a zaroven ukazat a nastinit politickou
situaci v Cechach. Jejich hlavnim cilem bylo rozsifeni husitstvi za Geské hranice
a ocisténi Ceské zemé od téch nejhorsich kaciiskych pomluv. Tyto listy se staly navic
spolu s husitskymi pisnémi a zapisky kronikait dulezitym svédkem a historickym

pramenem husitské minulosti.

Jak jiz bylo vySe zminé€no, nejvétsich uspéchl pii jizdach za hranice bylo
dosazeno za veleni Prokopa Holého a Jana Capka ze San. Jednotky polnich vojsk na
domaci pudé operovaly piedev§sim na Morave, ve Slezsku i na tzemi oboji Luzice.*°
Na Moravu se vydaly spojenecké husitské posadky z Hradecka a Prahy jiz v roce 1423.
O rok pozdéji se k nim pridali i tdborité. Jejich spolecnym cilem bylo potla¢eni moci
Albrechta Habsburského, ktery Moravu dostal pod vlastni spravu od Zikmunda
Lucemburského. Toto vojenské taZzeni se stalo osudné ¢elnimu veliteli husitskych vojsk

Janu Zizkovi, ktery zahynul v Hjnu roku 1424 u Pfibyslavi.'*
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Vétsiny vyprav se sirotci a taboti Ucastnili spolec¢né. Polni vojska ve Slezsku
dobyly arazem ptfeménily ve své nové opérné pevnosti mésta jako Vrbno, Némci,
Otmuchov, Rybnik a Hlivice. Na tizemi dnesniho Slovenska se jim téz podafilo ziskat

n&kolik novych pevnosti - Topol&any, Trnavu a napiiklad Lednici.'*?

Nejvétsich ziskt
a uspéchti dosahly vsak spojenecké radikalni posadky v Misensku, Frankach a Horni
Falci, kam se spolecné vydaly v roce 1429.** Situace se ale zménila v roce 1431, kdy
radikalové utrpéli dvé zasadni porazky. V fijnu pii dobyvani mésta Kirchbergu
v Rakousich byla taborska druzina drtivé porazena. Druhy nezdar nasledoval ke konci
téhoz roku pii ndvratu taborsko-sirot¢i vypravy z Hornich Uher, ktery zaroven

predznamenal konflikt mezi radikalnimi bratrstvy.'**

Radikalové pfi tomto spoleCném
uherském tazeni ziskali bohatou kofist, ale vnitini spory nastaly pfi jejim dé¢leni.
Taborité se pod vedenim Prokopa Holého vydali diive na cestu domu, nebot’ usoudili,
ze blizici se zima a kruté mrazy by jim mohly jejich navrat ptekazit. Orebité ale
s rozhodnutim otaleli a mozna dalsi penézita kofist jim byla pfedngjsi. Do Cech se tedy
vraceli pozdé¢ji a pii prechodu pies feku Vah je nec¢ekané piekvapila uherska armada,
které se podatilo prorazit husitské vozové opevnéni. Nasledovala nemilosrdna porazka
vyhladovélych a vyCerpanych orebitl, pfi niz vychodoceské vojsko pod vedenim Jana

Capka ze San ztratilo vice nez dvé tietiny svych muzi.

Po tomto obrovském nezdaru a velkych ztratdich na Zivotech se pofadani
spanilych jizd znaén& omezilo. Posledni husitské rejsa pod vedenim Jana Capka ze San
byla uspotadana mezi lety 1432-1433. Sirotci se za pomoci polského vojska dostali pies
Novou Marku a pruské Pomotansko aZ k Baltskému mofi. Spojenectvi Polska si
radikalové zajistili pfislibenim své vojenské pomoci polské strané v boji proti Radu

némeckych rytif"ﬁ.146 Sirotci vyprava se dostala az k méstu Gdansk, ¢imz doséhla svého

Jo 4 v

vytyéeného cile. Dne 13. zaii roku 1433 bylo podepsano piiméii v Jesenici mezi Radem

147

némeckych rytifi, husity a polskymi jednotkami.”™" Vychodoceské bratrstvo si z tohoto

tazeni odneslo bohatou kofist a finanéni odménu od polského krale. ,,Sirotéi vyprava

d «148

k Baltu uzavtela obdobi velkych spanilych jiz Pozornost radikalnich husitl se poté
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presunula k udalostem odehravajicim se na doméci ptidé. Jan Capek ze San se navratil
se svym oddilem na pomoc ostatnim radikalnim vojskiim pfti obléhani Plzné. Katolicka

I kalisnicka opozice radikalti v zemi razantné piibyvala a schylovalo se ke kone¢nému

stfetu u Lipan a zasadnimu obratu sil a moci v Cechach.
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6. POMER RADIKALNIHO HUSITSTVI KE KALISNICKYM
SKUPINAM

Jak jiz bylo vySe né€kolikrat zminéno, husitstvi nikdy nepatiilo k jednotnym
a ucelenym nabozenskym hnutim. Kali$nické frakce se v mnoha vécech rozchazely
a vyrazné odliSovaly, zejména v nabozenském uceni a politickych nazorech. Jedna véc
je vsak po celou dobu husitské revoluce spojovala - uceni o eucharistii. Od 13. stoleti
laici dostavali pouze chléb a druha svatost veceie Pané byla urcena pouze pro knéze.1*°
Pfijimani pod oboji zptisobou obnovili v 15. stoleti az husité, ktefi se chtéli zavedenim
eucharistie piiblizit ke zvykim a tradicim prvotni Ccisté cirkve. ,,Timto se
v bohosluzebném tkonu stirala hranice mezi duchovnimi a laiky.“*® Kalich se stal

ustfednim symbolem husitské pospolitosti. Jiz po Husové smrti se ale kali$nici rozdélili

do dvou skupin.

Prvni skupina, radikalni husité, byla ve vSech svych pozadavcich sméfujicich
k fimské cirkvi a téz ve své vérouce o mnoho razngjsi, radikalnéjsi a netistupnéjsi oproti
t¢ druhé, prazskym umirnénym husitim. Ani v zakladnich bodech husitského uceni se
husité nedokazali jednozna¢né shodnout. Jednotlivé frakce ptikladaly kazdému artikulu
odlisny vyznam a stupnici pofadi téchto pozadavku utvaiely dle jejich dilezitosti.
0 ptijimani laikl pod oboji zptisobou. Taborité ale vnimali eucharistii jako
samoziejmou soucast bohosluzeb, proto ji zpo€atku nezaradili ke svym hlavnim
pozadavkim. Jihocesti knézi naopak ptikladali nejvyssi dilezitost artikulim, které se
vyslovovaly K trestani vetfejnych hiichi a Kk navratu cirkve k jeji ptvodné Cisté,

151

nezesvetstélé a zejména chudé podobé.™ Potadi artikul se béhem husitské revoluce

neustdle ménilo a ustalend podoba jim byla dana aZ na padé¢ Basilejského koncilu

Chiliasticka vina na jiho¢eském venkovée a vznikajici radikalni frakce husitského
hnuti znepokojovaly mnoho univerzitnich mistri a umirnénych prazskych kalisnikt.
Praziti husité nesouhlasili s mnoha prvky, které taborité zavadéli do své vérouky. Slo
zejména o zavrzeni existence ocistce a zadus$nich msi za blizké zemielé, hnuti proti

obrazoborectvi a naptiklad o konani jednoduchych bohosluzeb bez ornatt. Téaborsti
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piredhazovali prazskym duchovnim, ze ani sam Kristus nechodival v ornatu nybrz
V obyc¢ejném rouchu. Nejvetsi spory vSak vyvolalo piijiméni déti pod oboji zptisobou.
Podévani chleba a vina détem se stalo ozehavym a choulostivym tématem mnoha hadek
a rozepii mezi prazskymi a radikdlnimi duchovnimi. Prvni schize taborskych
duchovnich a prazskych univerzitnich mistri se uskute¢nila v domé mincmistra Petra
Zmrzlika na Starém M&sté prazském v prosinci roku 1420.°% Tabofi v ele s nejvys$im
duchovnim MikulaSem z Pelhfimova zde ptedlozili svych dvaasedmdesat clanka
tykajicich se predeviim jejich vérouky. Uspéchu se ale nedockali, nebot prazané
vétsinu bodd odsoudili jako bludy pfesahujici ramec husitské nauky. ,,Umirnéné kruhy
v Cele suniverzitou jen velmi obtizné a nesnadno hledaly souznéni s radikalnimi
taborskymi Gpravami bohosluzeb.“™>* Druhé ,hadani“ mezi prazskymi a taborskymi
bohoslovci probéhlo v ¢ervnu roku 1423 na Konopisti. Obsahem disputaci se stalo
vymezeni souboru autorit v cirkvi, odlisny pfistup taboritl a prazani pii vykladu Pisma

a vykonavani taborskych bohosluzeb bez ornati.'>

I tato schiize vSak skoncila bez
vysledné¢ domluvy ¢i jakéhokoliv feSeni. Duchovni boj mezi husitskymi bratry

pokracoval po celou dobu husitské revoluce.

Mezi prazany a radikaly se objevil rozpor 1 pfi jednani o volbé nového Ceského
krale. Hlavni pfekaZzkou pii spole¢né dohodé se stali taborité, ktefi zdsadn¢ odmitali
kralovskou moc v zemi. ,,Jejich idedlem bylo spoleCenstvi orientované na kalich, které

by vyuzivalo moci fadd k tomu, aby byl prosazen Bozi zakon.*“*®

Tvrdé stali proti
kterékoliv autorité jak v cirkevni, tak ve svétské organizaci. Zastavali princip politické
nezavislosti a jejich hlavni vylu¢nou a jedinou existujici autoritou bylo Pismo. Nebylo
proto lehké docilit spole¢ného kompromisu mezi tdborskou a prazskou stranou ani
vV tomto bod€. Umirnéni husité vzali volbu krale do svych rukou a spole¢né (tehdy
i s Janem Zizkou) se shodli na tom, Ze kandidaturu na &esky trin nabidnou polskému
krali. Jednani s Vladislavem II. skoncilo ale nezdarem, nabidku ceskych kalisnikt

nepiijal. Vétsich uspéchi dosahli ¢esti delegati v Litevském velkoknizectvi, kde jim

12| AMBERT, M. Stfedovékd hereze, s. 479.
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knize Vitold pfislibil svou pomoc. Do Cech ale poslal za sebe nahradu, a to synovce

Zikmunda Korybuta.™’

Zikmund Lucembursky v té dob¢ jiz nepfipadal v tivahu jako budouci panovnik,
jelikoz na Cechy seslal prvni kiizovou vypravu a svou moc si zde chtdl vydobyt skrze
vojenskou silu. Sice se nechal 28. ¢ervence 1420 korunovat kralem ceské zemé, ale byl
jim zvolen bez vile mést a souhlasu Vétéiny.158 Po vyhlaseni prvni kruciaty a této
neduistojné korunovace za Ucasti pouze dvaceti Ceskych pant a Slechtici se vétSina
obyvatel Ceské zemé obratila k fimskému a uherskému krali zady. Svédkem této
udalosti bylo usneseni zemského Caslavského snému, mezi jehoZ tii hlavni rozhodnuti
patilo i ,zbaveni Zikmunda Lucemburského &eského trinu“®® V Praze byla
jmenovana dvaceti¢lenna zemska vlada a Cechy se po dobu sedmnacti let ocitly bez

kralovské moci.

I ptfes veskeré rozpory mezi husitskymi bratrstvy se vojenské oddily
jednotlivych frakei n€kolikrat spojily a spole¢né se ucastnily nékolika bitev a taZeni,
zejména proti Zikmundovi Lucemburskému a jeho kiizackym jednotkam. Jiz 17. biezna
roku 1420™° byla na Cechy seslana prvni kruciata. Rimsky a uhersky kral Zikmund
Lucembursky se chystal se svymi jednotkami napadnout hlavni mésto, coZz se mu ale
nepodafilo. Praze na pomoc pfitdhly vojenské oddily z Tébora vcetné vSech Ctyt
taborskych hejtmanti: Mikulase z Husi, Jana Zizky z Trocnova, Zbyiika z Buchova
a Chvala z Machovic. Spojené prazské a radikalni sily porazily Zikmundovo vojsko na

Vitkové 14. &ervence téhoz roku.'®!

Velké zéasluhy na vitézstvi byly pfipisovany
taborskému hejtmanovi a veliteli Janu Zizkovi. P¥ichod tohoto muze do Tabora
pfedznamenal mocensky rust radikalni strany v zemi a piedev§im obrovské posileni
vojenské moci a sily taborskych vojsk. Zizka dokazal béhem kratké doby dobyt nékolik
mest a pevnosti, ¢imz ukdzal svou vojenskou silu a odhodlanost. Dokazal si poradit
I s druhou kiiZzovou vypravou, ktera byla pod jeho vedenim drtivé poraZena spojenymi

162 ~

husitskymi vojsky u Némeckého Brodu.™™ Zizkova vojenska a velitelska éra a stejné tak

jeho naslednika Prokopa Holého je charakteristicka tim, Ze radikalni husité v Cechach

17 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 89-90.

CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 83.
Tamtéz, s. 84.

CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 81.
Tamtéz, s. 81-82.

Tamtéz, s. 85.

158
159
160
161
162

41



stali u vrcholu moci. ZizkGiv piechod k orebitim piedznamenal nadvladu radikala

Vv &eské zemi.'®®

Hédani a tstni potyCky mezi radikaly a prazany vSak i1 nadale pokracovaly,
propast mezi husitskymi frakcemi byla jiz velikd a nezastavitelna. Slovni boj byl
vystfidan vojenskym méfenim sil a bratrovrazednym soubojem. V roce 1423 se
odehralo nejvice souboji mezi husitskymi bratry. Prazané se obavali silici vojenské
i politické moci radikéalnich oddilt v &ele s Janem Zizkou, a proto se nékolikrat pokusili
0 jejich porazeni a sesazeni Zizky z velitelské pozice. Viechny tyto pokusy vsak
skon¢ily debaklem prazanii a jasnym Zizkovym vitézstvim. Bitva u Hofic, u Strachova
Dvora a obsazeni Hradce Kralové jasné ukézaly Zizkovu pievahu a neporazitelnost.
Vrehni prazsky velitel Censk z Vartenberka byl n&kolikrat radikaly ostudn& porazen.'®*
PraZzané zacali spolupracovat s husitskym panstvem a Slechtou a spole¢né se vydali do
boje ke Kutné Hofe proti Zizkovym oddilam. ,,Bitva u Male$ova dovrsila Zizkovu moc
a opravnénou povést o jeho neporazitelnosti.“'*® Dne 14. zaf{ 1424 byl mezi radikaly
a prazany uzavien mir na Spitalském poli.166 Spole¢né se pak vydali na vojenské taZeni

na Moravu, pfi kterém Jan Zizka zemfel.

Po Zizkové smrti opét propukl mezi prazany a radikaly valeény stav. Spole¢nym
cilem radikalu se stalo dobyti Prahy. Pfi cesté k hlavnimu méstu ziskali a dobyli nékolik
prazskych opérnych bodl a stredisek, naptiklad Vysoké Myto a Litomysl. Dobrovolné
se k radikalim piidala i mésta Zatec, Louny a Pisek. Svou autonomii si viak mésta
ponechala a staly se z nich pouze spojenecké obce a vojenské oddily.*®’ Bratrovrazedné
valky byly ale zastaveny ro¢nim VrSovickym mirem, ktery byl podepsan husitskymi

stranami na podzim roku 1425,

Nasledujici rok sméfovala do Cech dalii kiizova vyprava, v pofadi jiz tieti.
Kfizacka vojska byla i tentokrat drtivé porazena v bitvé u Usti nad Labem 16. Eervna
roku 1426.2 Sirotei, taborské a prazské husitské oddily v Eele s Prokopem Holym

spoleéné odrazily i tento utok ze zahrani¢i. Vnitini spory mezi jednotlivymi husitskymi

163 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 134.

Tamtéz, s. 135-137.

KEJR, J. Husité, s. 160.

CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 87.
SMAHEL, F. Husitskd revoluce 3, s. 165 -167.
Tamtéz, s. 170.

CECHURA, J. Ceské zemé v letech 1378 - 1437, s. 90.

164
165
166
167
168
169

42



frakcemi vsak rozdélily jejich dalsi spolecné cesty. .,V piedveéer bitvy o Usti vznikla
rozepte mezi Hynkem Bockem z Podébrad a nékterymi taborskymi hejtmany, ktefi mu

méli za z1¢ priklon a spolupraci s Korybutem. "

Po vyhrané bitvé se Hynek Bocek se
svym oddilem odebral zpét do Podébrad, kde si své vysoké postaveni uhajil, a prazané
odtahli zpét do hlavniho mésta. V Praze vyslo na povrch tajné spol¢ovani Zikmunda
Korybuta s katolickymi pany a Zikmundem Lucemburskym. Prazsti kali$nici to vnimali
jako zradu, a proto Korybuta uvéznili. Vnitini spory mezi prazany a ztrata divéry ze
strany radikalnich husit pfedznamenaly dalsi politicky a mocensky vyvoj v husitskych
Cechach. V &ele moci se ocitli radikalové, ktefi po bitvé u Usti nad Labem utvofili
jednotnou husitskou skupinu spolupracujici doma i v cizing. Uzkou vzajemnou

spolupraci dosahli mnoha vitézstvi a uspéchii. Sirot¢i a tdborska vojska byla zastavena

az v kvétnu roku 1434 u Lipan, kde se proti nim postavila katolicko-kalisnicka koalice.

YO SMAHEL, F. Husitské Cechy, s. 200-201.
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7. ZANIK RADIKALNIHO PROUDU

7.1 Basilejské hadani

Drtivda a ostudnad porazka posledni kiizové vypravy u Domazlic rozhodla
0 dalsim vyvoji a postupu proti husitskym Cecham. Vrchni predstavitelé fimské cirkve,
Zikmund Lucembursky a pfedni diplomat a hlavni piedseda basilejského koncilu Julian
Cesarini se shodli na ukonceni svaté valky, v niz si kiizacka vojska pocinala velice
neuspésné. Uvédomili si, ze je nutné vystiidat nasili pfimym bezprostfednim jednanim
s husitskou stranou. Spolecné se tedy rozhodli, Ze pfizvou vrchni piedstavitele
husitského hnuti na setkani do Basileje a nabidnou jim vefejné slySeni, na kterém budou

moci husité obhajit své uceni, zejména Ctyfi artikuly prazské.

Je nutné podotknout, ze po dobu vice nez deseti let se v 1. polovin¢ 15. stoleti
,kazdy figsky sném prednostné zabyval hrozbou husitstvi“.!”* Ceské zemé nikdy dive
nebyly tak dlouho v centru déni samotné Evropy. Husité nepodlamovali pouze piisné
danou vérouku fimské cirkve, nybrz svatd valka proti kaliSnikim uzce souvisela
S ,,mocenskym zapasem o piiSti uspotradani fige“.!"? Cirkev snad poprvé v d&inach
pfizvala nebezpecné heretiky a umoZznila jim vystoupit a obhdjit své uceni pifimo na
pud¢ koncilu. Vzdyt jen kali$nické piijimani pod oboji zpisobou vyvolalo na cirkevni
pudé bouti odporu a jiz od samého pocatku jeho Sifeni bylo stihdno nejtvrdSimi tresty
a oznaceno jako kacitstvi.'"® Jiz timto ustupkem ze strany katolikii a o¢ividnou snahou

0 nalezeni kompromisu doséhli husité vnitiniho osobniho tspéchu.

Do hlavniho mésta dorazily zpravy o pfizvani husitil na basilejsky koncil konany
v listopadu 1431.1"* V této dobé& byl naklondn jednani s husity i samotny Zikmund
Lucembursky, nebot’ mu v cesté k ovladnuti celé Svaté tiSe fimské stala jiz pouze bliZici
se cisafska korunovace a sjednoceni a podmanéni husitskych Cech. Kalisnici ptijali
pozvani na koncil, av§ak za podminky, ze nechtéli skoncit stejné jako mistr Jan Hus na
predeslém koncilu Vv Kostnici. Pozadali proto hlavni predstavitele z Basileje
0 pfedbéZnou schlizi. Na tomto setkani se mély stanovit veskeré podminky jednani a téz

zajistit ochranné glejty pro celou husitskou vypravu na Basilejsky koncil, ktery se mél
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pofadat na tzemi dne$niho Svycarska. Zastupci koncilu husitskou Zadost piijali.

Schiize, ktera pozd¢€ji dostala pojmenovani ,,Chebsky soudce, se uskutecnila na jate

roku 1432.17

V Chebu se zastupci katolické cirkve a husitského hnuti domluvili na
pozadavcich, které husité vyzadovali pted odjezdem do Basileje. Rozmluvy mezi
ob&ma stranami se nesly v piatelském duchu, a proto bylo snazsi dosahnout spole¢ného
kompromisniho feSeni. VSechny kali$nické skupiny, i samotny mistr Jan Hus se nikdy
nechtéli vydélit z katolické cirkve. Husité vzdy pozadovali pouze jeji reformu. Navod
pro napravu cirkve byl obsazen ve Ctyfech artikulech prazskych, které se mély stat
hlavnim pfedmétem diskusi na Basilejském koncilu. ,,Husité piijizdéli do Basileje jako
partnefi, nikoli jako obvinéni, a dostali zaruku, Ze jako partneti také odjedou, byt by se
s koncilem nepohodli.“*"® V tom tkvé&l hlavni vyznam a asp&ch Chebského soudce.
Z husitl a katolikd se po dlouhych vale¢nych letech stali rovnocenni partnefi a fimska
cirkev odhodila veskeré piedsudky ke ,kaciiim“ z Cech. Jedinymi soudcem pii

husitském slySeni v Basileji méla byt autorita Bible.

V fijnu roku 1432 bylo koncilem potvrzeno vSech jedendct ¢lankli chebskych
umluv vcetné platnosti glej‘u"l177 a jiz o dva mésice pozdéji se kaliSnici setkali
v Domazlicich, aby se mohli spole¢né vydat na cestu do Basileje. Pocatkem ledna byla
ceska husitska vyprava uvitdna na koncilu, ktery po jmenovani reprezentativnich
zastupcl z fad husitd mohl zacit. Obhajoby prvniho artikulu hovoficim o svobodném
vykladu slova boziho se ujal faraf a stranik sirotkt Oldfich ze Znojma, proti kterému
vystoupil Jindfich Kalteisen, kolinsky profesor teologie, dominikan a inkvizitor. Druhy
artikul zabyvajici se pfijimanim laikli pod oboji zplisobou vysvétloval a hgjil celni
prazsky teolog Jan Rokycana, proti némuz se postavil Jan Stojkovi¢ z Dubrovnika,
pafizsky doktor teologie a hlavni prokurator dominikanského fadu.'™® Tieti artikul
pozadujici chudobu knézstva a konec svétského panovani cirkve mél na starosti
husitsky fe¢nik Petr Payne. Jako oponent se mu do cesty postavil katolicky pravnik

a predni teolog Jan Palomar, ktery ,,hajil bohatstvi cirkve, ale i jeji mocenské naroky ve

7> SAROCHOVA, G. Ceské zemé v evropskych déjindch, s. 347.
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svetskych zélezitostech“.}™® Z jejich diskuse bylo zfejmé vylouceni a zavrzeni tohoto
sekularizaci majetku celé cirkevni organizace bylo nemozné. Obhajoby Cctvrtého
artikulu prazského o trestani vefejnych htichii se zhostil biskup a nejvyssi duchovni ze
strany taboriti Mikuld§ z Pelhfimova. Proti taborskému biskupovi se postavil Jifi
Charlier, patizsky doktor a scholasticky teoretik, ktery obhajoval nutnou toleran¢ni mez

k existujicimu zlu.'®

Husitské slySeni v Basileji probihalo od ledna do dubna roku 1433, avSak
nedosadhlo zadnych kone¢nych vysledkl. Zastupci koncilu navic jednani zamérné
prodluzovali, natez zklamani a vyCerpani husitsti delegati odjeli pted¢asné zpét do
Cech. Konciliaristé si byli védomi své chyby i toho, ze v Chebu husitim pfislibili
kompromis. Proto 14. dubna téhoz roku zamifili do ¢eské zemé, kam pienesli zasedani
akde melo slySeni také pokracovat. Jednani husiti a katoliki probihalo b&hem
Svatotrojického snému v Praze, ktery se konal v Cervnu a Cervenci v roce 143318
Husité zadali platnost vSech artikul pro obyvatele ¢eskych zemi, avSak zastupci koncilu
se naopak snazili uréitym zpusobem znéni téchto husitskych pozadavki omezit na
minimum a piipodobnit si svym pfedstavam. Navic se mezi husitskymi frakcemi zacala

projevovat dlouholetd nejednotnost, kterou se husité snazili béhem spole¢ného

vystoupeni zakryt.

Disputace v Praze skonlily téz neuspésné a bez feSeni. Poselstvo z Basileje
Vv Cele s Palomarem se navratilo zpét na pudu koncilu, pfi¢emz ale jejich cesta do Prahy
byla Gspésna, nebot’ katolicka cirkev kone¢né nasla dulezitou trhlinu v husitském hnuti -
nejednotnost a vnitini rozs§tépeni. Zaroven zjistila, Ze nejvetsi prekazku v dosazeni
kompromisu ptedstavuje radikalni slozka husitského hnuti. Zastupci koncilu se tedy
nyni zacali zabyvat tim, jak jeSté vice rozeStvat a rozvratit husitskou nejednotnost.

Jejich pozornost se nejvice upinala k planu a taktice zniceni radikalnich polnich vojsk.
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7.2 Rozvrat a pad radikalniho husitstvi

Ceské obyvatelstvo bylo jiz vy&erpané a unavené z vice jak deset let trvajicich
valek na jejich tizemi. Krajina byla velice zpustoSena a mnoha mésta vydrancovana.
Zemédelstvi iekonomika se ocitly na pokraji unosného fungovani. Lid volal po
jakémkoliv solidnim kompromisu mezi znepfatelenymi stranami, avSak radikalové stale
pozadovali piijeti vSech Ctyr artikul nejen pro vSechny kalisniky, nybrz i jako poplatny
zakon pro vSechny katoliky v zemi. ,,Na podporu svého pozadavku oblehli na zacatku

1éta 1433 bastu Seského pravovét - Plzef.«®

P4d této katolické pevnosti by pfedznamenal zazehndni nového vale¢ného
konfliktu mezi katoliky a radikaly v ¢eské zemi, nebot’ ,,na odolnosti Plzné zavisela
I obranyschopnost dal$ich katolickych opérnych bodd, které by se nemohly samy udrzet
amusely by kapitulovat“.'®® Proto se do tohoto konfliktu zapojil i koncil a Svata fise
fimska, které Plzen zabezpedily jak po strance finanéni, tak i materialni. Navic k méstu
dorazily na pomoc i silné spojenecké jednotky z plzenského katolického lanfrydu. Plzen
byla na tento boj v¢as pfipravend a predevsim dobfe zdsobend, s ¢imZ polni vojska

vibec nepocitala.

Jako prvni k Plzni vyrazily polni vojenské jednotky operujici ve Slezsku v Cele
s Bedfichem ze Straznice, poté taborité s velitelem Prokopem Holym, déle spojenecké
posily z Domazlic, Klatov, Stifbra, Zatce a Loun a jako posledni na podzim roku 1433
i orebité v Cele s Janem Capkem ze San, kteii se vraceli z usp&ného baltského tazeni.*®*

Radikalni vojska vSak nepfedpokladala, Ze Plzen bude na boj tak dobfe pfipravena.

Radikalové byli zanedlouho z netGspésného obléhani vyhladovéli, trpéli
nedostatkem potravin a obrovskymi zasobovacimi nedostatky. Rozhodli se proto
uspotadat zasobovaci vypravu do Horni Falce, do jejihoz Gela se postavili Jan Ritka
a Jan Pardus. Tato vyprava ale dopadla katastrofaln¢, nebot’ u Hiltesriedu utrpé€li husité
drtivou pordzku, pii niz bylo zabito okolo dvanacti set muzi.'® Tato skute&nost
vyvolala vzpouru a obrovskou nevoli uvniti spojeneckych radikalnich oddilti, zejména

u taboritii. Z tohoto netispéchu a viibec ze Spatné obléhaci taktiky Plzné€ byli obvinéni
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Jan Ritka, Jan Pardus i vrchni velitel viech spojeneckych oddilti Prokop Holy. Nésledné
byli ze svych hodnosti sesazeni a prozatimné uvéznéni. Uvniti radikalnich jednotek
znaéné poklesla moralka, odhodlanost k boji a piibyvala zde nervozita. Navic
radikdlové uvéznénim Prokopa Holého ztratili schopného velitele. Vyhladovéla vojska
Casto podnikala vypravy do okolnich vesnic, kde od taméjSiho lidu vyzadovala pod
pohriizkami nasili potraviny, coz mélo za nasledek, Ze 1 ti, ktefi stali na stran¢ kaliSnikd,
se nyni od nich zacali odvracet ,,Polni obce postupem casu ztratily sviij domobranecky
raz irevolu¢ni entuziasmus a zvlasté ve slezskych posddkach mély jiz pievahu skupiny
bojovnikil, jimZ se valka stala femeslem.“*® Obléhani Plzng bylo i1 nadale netispésné

a pomyslny konec lezel v nedohlednu.

Béhem obléhani Plzné se v Praze konal od listopadu roku 1433 dvoumésicni
Svatomartinsky sném, ktery si kladl za cil dva ukoly, a sice jmenovat novou zemskou
vladu a projednat prvni podobu kompaktat s koncilem. Snému se tcastnili basilejsti
zastupci, cesti katoliCti pani, umirnéni husité, kaliSnické panstvo a zastupci radikalni
husitské strany, kterych bylo nejméné, jelikoz vétSina z nich operovala u Plzné. ,, Ttidni
a svazova soudrznost vysoké a stiedni Slechty vystoupila jiz zietelné do popfedi.“187
Sném ustanovil novou zemskou vladu a jmenoval nového zemského spravce Alese
Viestovského z Ryzmburka, jiz ,,vychladlého kalignika“.®® Husité na snému
prosazovali platnost viech &tyt artikul jak pro Cechy, tak pro Moravu. Naproti tomu
zastupci koncilu se opét snazili znéni artikul co nejvice ,,oklestit™ a v zasad€ ptijimali
pouze jeden z nich, a to pfijimani laikti pod oboji zpisobou. Zbylé tii ¢lanky byly pro
né nepiipustné, a tak opét nedoslo k potvrzeni a schvaleni kompaktat obéma stranami.
K dal§im pozadavkliim ze strany legatli patfilo ukoneni obléhani Plzné polnimi vojsky.
Sam Cesarini byl toho ndzoru, Ze ,mésto je tfeba zachranit stiij co stlij, aby koncil

e el
nemusel husitim jeste vice ustoupit®. 8

V samotnych Cechach zatim dozréavala silici nad&je po koneéném dosazeni miru
v zemi. Jedinou pifekazkou na této cesté k opétovnému navraceni klidu byli radikalové,
ktefi stale nechtéli za zadnou cenu jakkoliv ustoupit katolikim v zemi, a dokonce ani

fimské cirkvi. Dikazem nedstupnosti a vytrvalosti sirotéich a taborskych vojsk bylo
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nekoncici obléhani Plzné, i pfestoZze bylo netispé$né. Diky této vojenské akci a vnitinim
prohlubujicim se sportim uvnitt husitského tabora se od radikali odd¢€lilo mnoho jejich
spojenct. Napomohl tomu i basilejsky zastupce Palomar pfi své navstéve v Ceské zemi.

Jednak ,,mobilizoval viechny protitaborské sily v Cechach!®

a pfislibil jim odménu
Vv podobé zlata a zaroven napomohl ke smifeni moravskych pani a Albrechta II.
Habsburského, coz mélo za nasledek uznani Albrechta Il. za pana celé¢ Moravy. TéZ na
tizemi vychodnich Cech se mnoho vlivnych muzi a hejtmant oddé&lilo od sirotkd.'**
Polni vojska orebiti se jiz dlouho neukazala na doméaci pidé, a proto dostala Sanci
mistni opozice orebitli, ktera dokazala zmanipulovat a ziskat na svou stranu mnoho
vlivnych osob. Polni vojska ptestala byt ve své vnitini struktuie jednotna a zacala se
rozpadat, zatimco v Cechach a na Moravé se zalala formovat silnd opoziéni koalice

proti radikalnim bratrstvim.

7.3 Vojensky konec

Spory v Cechach vyvrcholily na jafe roku 1434, kdy se kali$nicka 3lechta
aprazsti husité vcetné Starého Meésta prazského spojili s katolickym panstvem,

a utvorili tak kali$nicko-katolickou koalici, tzv. panskou jednotku.'®?

Jejich spole¢nym
cilem bylo ukonceni nadvlady radikalnich bratrstev v zemi a nalezeni kompromisu
s fimskou cirkvi a Zikmundem Lucemburskym. Panska jednota spole¢né se Svatou fisi
fimskou a koncilem nepfetrzité zasobily stale oblezenou Plzen a radikalové pocitili, ze

nad&je na jeji dobyti byla u konce.

V té dobé se u Kaciny nedaleko Kutné Hory shromdzdila panskd jednota
(dilezitd opérna a strategickd pevnost radikélﬁ)193 a pokracovala smérem k hlavnimu
méstu. Jiz 5. kvétna roku 1434 dorazilo kalisnicko-katolické vojsko pied Staré Mésto
prazské, které mu dobrovolné¢ otevielo své brany. Den poté spojenecké jednotky
pronikly i do Nového Mésta, které bylo ve spojenectvi Se sirotky. Pouhy den stacil

panské jednoté k dobyti a ndsilnému obsazeni tohoto mésta. Zmocnéni se celé Prahy

YO KEJR, J. Husité, s. 181.
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pifedznamenalo dal$i vyvoj v zemi. Radikalové pfisli o diilezit¢ho spojence a panska

jednota ziskala obé& prazska mésta, jejichz ,,ovladani bylo klitem k celé zemi.«!**

Byvalému veliteli polnich vojsk Prokopu Holému se podafilo v€as uprchnout
z vézeni na Novém Mgésté prazském a na zadost a omluvu Jana Capka ze San a knéze
Ambroze z Hradce se navratil zpét do Gela radikalnich bratrstev.'*> Prokop se svymi
oddily ptispéchal na pomoc k Plzni, kde se radikalni vojska stale pokousela o jeji
dobyti. Sdm uznal, Ze Sance na ziskdni tohoto mésta je zcela miziva, a proto neuspésSnou
vojenskou akci zastavil. Poté vSechna polni vojska odtahla od Plzné a zacala se
pripravovat na posledni husitsky souboj. Pospolitost radikalnich bojovych utvart vSak
jiz nebyla jednotna a bojové nasazeni u fady muzl po zdlouhavém a bezvysledném
obléhani katolické basty upadalo. Navic ,,n¢kolik lidi zménilo stranu a od radikalt

odstoupilo & je zradilo“'®

, jednim takovym piikladem byl hejtman Jakoubek
z Viesovic. Rozdrobena, nejednotna a oslabend polni taborsko-sirot¢i vojska se dala na

pochod k zavére¢nému a osudnému boji.

Polni vojska smé&fovala spoleén& k Zebraku, aviak zde se jejich cesty rozdélily.
Sirotéi oddil se vydal na cestu k fece Vltavé a mezi Ceskym Brodem a Prahou se mél
spojit s vojskem Jana Capka ze San. Taborité v ¢ele s Prokopem Holym zamifili pies
Hostonice a Piibram k Mili¢inu, kde doslo k jejich spojeni s vojenskou posilou tahnouci
od Plzné. Poté nasledovala spole¢na cesta téchto dvou spojenych oddilt k Praze, ke
které dorazili 17. kvétna 1434. Sirotci se pravdépodobné jeden ¢i dva dny pred tim
spojili s jizdnim oddilem, ktery pifivedl na pomoc Jan Capek ze San ze
severovychodnich Cech.*’ Spole¢nym cilem radikalnich druzin bylo opétovné ziskani
Nového Mésta prazského, které padlo do zajeti kaliSnicko-katolické koalice. Tohoto cile
vSak nedosahli, ponévadz panskd jednotka zavrhla dokonce i mozZnost spolecného
jednani o navraceni tohoto mésta radikdlni stran€. Ani Umyslnd provokace radikalt
Kk boji neptiméla koalici k vojenskému stietu. Panska jednota se drzela svého ptiivodniho
planu, ktery spocival ve vyCkavani na posily vSech svych spojenct. Tato obranna

strategie dosahla uspéchu, nebot’ vyCerpané, Spatné zasobené a pocetn¢ oslabené
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radikalni jednotky byly nuceny stdhnout se od hlavniho mésta k Ceskému Brodu,

Kolinu a Koufimsku. %

Ustupem radikalti od Prahy mohlo zaéit sjednocovani panské jednoty a piipravy
na rozhodujici bitvu. Do Prahy se sjelo mnoho spojeneckych oddilt z fad kaliSnikt
posily bojovnikli z KarlStejna a neméné¢ dulezity vojensky oddil shromézdény
Oldfichem z Rozmberka.’®® Je tedy zfejmé, ze byly V jednoznacné presile ve srovnani
S polnimi vojsky. Dne 27. kvétna se katolicko-kalisnicka aliance pod velenim Divise
Borka z Miletinka vydala v odpolednich hodinach k Ceskému Brodu s jedinym cilem,
svést zavérecny boj s radikdlnimi husity a ukoncit jejich n¢kolikaletou nadvladu v ceské

zemi.

Taktika hlavniho velitele alian¢niho uskupeni byla nasledujici: obléhanim
a tito¢enim na Cesky Brod, kde v tu dobu pobyvaly n&které vojenské radikalni jednotky,
chtél docilit toho, aby vylakal zbylé radikélni oddily pobyvajici v Koufimi a v Koling,
které by tak piispéchaly svym bratrim na pomoc. V dusledku téchto udalosti by se pak

taborité a sirotci ocitli v otevieném poli bojisté proti panské jednoté.200

Botklv plan se
naplnil a radikdlové se podle jeho ocekavani spole¢né vydali na pomoc ohroZené
radikalni druzing. Velitel kaliSnicko-katolické aliance vydal ptikaz k ukonceni obléhéani
Ceského Brodu a jednotkdam naiidil, aby se vydaly vstiic svému protivnikovi.
Zneptatelené strany se stietly u Lipské hory, pticemz radikalové zde byli diive, a mohli
tak zaujmout vyhodngjsi strategickou polohu. ,,Cely vojensky tabor radikalnich husitd
chranila vozova hradba, kolem niz hejtmané pravdépodobné rozkazali vykopat
piikop.«®® Oddily panské jednoty na tom byly podstatné hife, nebot své vozové

opevnéni musely rozestavit na uplné roviné nedaleko vesnice Hiiby. Vzdélenost mezi

obéma tabory znepratelenych vojsk se pohybovala okolo tisice metrt.

Panskd jednota se jeSt¢ pred vypuknutim boje pokusila o navadzani kontaktu
s radikalnimi husity a navrhla jim mirovou dohodu. KaliSnicko-katolickd aliance se
zalekla mozné prohry a toho, jak by situace v Cechach po vyhte radikalnich bratrstev

vypadala déale. Bylo jim jasné, ze blizici se dohoda s Basilejskym koncilem by byla
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rdzem zatracena. Radikalni strané¢ bylo téz jasné, Ze jejich pfipadna prohra by
pfedznamenala jejich mozny zanik, opétovny nastup katolického panstva k moci
anavraceni jejich nashromazdéného zabraného cirkevniho majetku. Celé¢ dva dny
panska jednota a radikalni kali$nici vyjedndvali o moznych mirovych podminkéch
a zastaveni vale¢ného stavu. Nebylo vSak dosazeno zadné dohody, ktera by vyhovovala
obéma stranam, a podminky, které si nepfitel diktoval, byly naprosto nepftijatelné pro
stranou druhou. Nad&je na mir byla pohibena a dne 30. kvétna 1434%%2 zagal
nejkrvavejsi bratrovrazedny stiet husitské epochy. Jak jiz bylo vySe zminéno,
radikalové byly ve zna¢né menSing€. Oddily koalice ¢italy okolo dvaceti péti tisic muzi,

203

radikalni vojsko se vSak sklddalo pouze z osmnécti tisicit bojovniki.” I tento pocetni

rozdil sehral dalezitou roli.

V osudny den bitvy u Lipské hory panovalo Spatné pocasi, zejména mlha
a prudky vitr rozvifujici prach znemoznovaly dobrou viditelnost. Nekone¢né ¢ekani na
veliteliv povel k boji snizovalo pfipravenost, odhodlani, ale i moralku bojovnikl
v oddilu Divise Boika z Miletinka. Teprve poté, co se pocasi zlepSilo a dést’ procistil
mohutna oblaka prachu adymu, vydal velitel panské jednotky piikaz k boji.”®*
Radikalové ovsem netusili, e utok vedeny Mikuldsem Krehlebcem®® byl jiz od
pocatku strategicky ptfedstirany manévr ze strany koalice. Po nékolika malo vystielech
se kaliSnicko-katolickd armada obratila zpét, jako by cilené davala radikalim najevo
svilj ustup a odmitala v bitvé nadale pokraCovat. Velitelé a hejtmané taborsko-sirot¢iho
vojska nevétili vliastnim o¢im a sami nevédéli, jak tuto vzniklou situaci vyhodnotit. Po
urcitém case usoudili a shodli se spolecné na tom, Ze zvitézili a svou neporazitelnou
povésti dohnali koaliéni oddily jesté pied bitvou k Ustupu. Velitelé radikalnich vojsk
ptikazali oteviit vozové hradby a vydat se k pronasledovani panské jednoty. Otevieni
vozovych hradeb bylo nejvétsi chybou radikalnich husiti a pfedznamenalo dalsi vyvoj
bitvy u Lipan. Alian¢éni oddily zamérné pii svém ustupu lakaly polni jednotky co

nejdale od jejich vozovych hradeb a kdyz od nich byli dostate¢né daleko, pfisel
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necekany protilider.206 Panskd jednota se nahle otoc¢ila proti svym radikalnim

pronasledovatelim a nelitostné proti nim udefila.

Taborité a sirotci se pokusili o rychly navrat k otevienym vozovym hradbam, ale
bylo jiz pozdé. Koalice jim zatarasila cestu a doslo k nelitostnému ¢elnimu stretu. Boj
se pozdéji preménil v kruty masakr, jehoz jedinym cilem bylo znifeni radikalnich
druzin. Bojovnici zfad panské jednoty se rychle dostali do rozpojenych vozovych
hradeb radikalii, ve kterych pobili ukryvajici se muze. Poté, co katolicti a kaliSnicti
spojenci prevrhli osm vozu, vznikla mezi nimi zhruba tficeti metrova mezera, do které
se nashromazdili dal$i bojovnici z fad panské jednoty. ,,Tento moment fakticky rozhodl

o osudu celé bitvy.“207

Mnoho z fad radikalt v¢as uteklo, aby si zachranilo vlastni zivot. Zbabély uték
podnikl i pfedni velitel polnich vojsk Jan Capek ze San se svou druzinou. Odhaduje se,
ze v bitvé u Lipské hory pfiSlo o Zivot témét patnact set muza (tisic tfi sta z fady

radikalti), mezi nimiz byl i predni velitel radikalni strany Prokop Holy.?®

Nejvetsi
ztraty utrpélo Sirotéi vojsko, které zde bylo totalné zni¢eno a ptestalo nadale existovat,
zatimco vétSina taboritd tuto vojenskou tragédii piezila. Ke kapitulaci radikalni strany

209 7anikem a definitivnim

doslo jesté téhoz dne okolo osmé hodiny vecerni u Kolina.
rozpadem polnich vojsk skoncila isedmiletd nadvlada radikalni husitské strany.
Vysledek bitvy u Lipan na jedné strané ukonéil velkou d&jinnou epochu husitské
revoluce v Ceskych zemich, avSak na strané druhé piedznamenal dalsi politicky

a mocensky vyvoj udalosti v Cechach na n&kolik desitek let dopiedu.

2% *ORNEJ, P. Lipany, 34-35.
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8. ZAVER

Pozornost mé bakalaiské prace byla zamétfena na radikalni slozku husitstvi
Vv prib¢hu jejiho vzniku, vyznamu a zaniku. Dilezité je uvédomit si, z jakého zazemi
radikalni husitstvi vzeslo a kde ma své kofeny, a proto je nutné uvést praci hrubym

nastinénim husitstvi jako takového a z n¢ho poté vyzdvihnout ono radikalni ktidlo.

Husitstvi predstavovalo dilezity ptredé€l Ceskych i evropskych d€jin. VSechna
predesla stitedoveka povstani a ndbozenska hnuti byla nasilné potlacena, zatimco husité
tuto nemoznost svobody, zavislost na panovnikovi a Vymanéni se z piisné vazanosti na
cirkevni tradice poprvé narusili. Husitska revoluce se na pocatku 15. stoleti stala
jedine¢nym, ojedinélym a nepoddajnym nabozenskym a socialnim hnutim vybocujicim
ze zab¢hlych stfedoveékych zvykl a norem. Husitstvi ale mélo i mnoho trhlin, z nichz
nejpodstatnéjsi byla nejednotnost a rivalita uvnitf samotného hnuti. Nasledkem této
nesoudrznosti uvnitf husitstvi vzniklo nékolik rozdilnych kaliSnickych sméra, které se

Vv piipad¢ ohrozeni spojovaly, ale po vétSinu husitské revoluce staly proti sob¢.

Pocatky vzniku radikalniho proudu husitstvi jsou tzce spojeny s pusobenim
lidovych sekt na venkové, zejména v jiznich Cechach, kde byl tento rozmach piisobeni
zacinajicich sekt zaznamenan jiz okolo roku 1416. Nejvyznamnéjsi skupiny radikala se
utvotily v Hradci Kralové okolo knéze AmbroZe a v nové zaloZené obci Hradisté hory
Tabor, kde se tam¢jsi lid pod vlivem plsobeni chiliasti dokonce pokusil o zalozeni
rovnostaisky uspotfadané spoleCnosti bez panli a poddanych. Tato idea vSak brzy
ztroskotala a z Tabora se utvofila méstska obec v Cele s biskupem Mikulasem
z Pelhiimova a ¢tyfmi hejtmany. Clenové radikélniho hnuti se pozdéji sami nazyvali

taborité a orebité (sirotci).

Radikalni skupina husiti byla ve svych poZadavcich tykajicich se zmén
dosavadniho modelu cirkve a spolecnosti nejrazantnéj$i. Radikalni husité tvrdé odmitali
autoritu cirkve a odvolavali se na text Pisma. Neuznavali ocCistec a tradi¢ni msSi, kterou
pfeménili v jednoduchou sluzbu spojenou s eucharistii. Radikalové se opirali zejména
0 svou vojenskou moc, schopné velitele, Jana Zizku z Trocnova a jeho naslednika
Prokopa Holého, a o neznilitelnou udernou silu. Taborité a sirotci spolu uzce
spolupracovali a spolecnou silou docilili nékolika drtivych vitézstvi nad kiizackymi

VOjsky i nad umirnénymi prazany. Nejvétsiho uspéchu dosahly radikalni oddily pii
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spanilych jizdach do Frank a Saska. Radikalni husité ztélesiiovali po celou dobu

revoluce nejdiraznéjsi a vojensky nejsiln€jsi slozku husitského hnuti

Po netspésném tazeni taborskych a sirotCich oddili na Slovensko a vzpoufe
uvniti vojska béhem neuspésného obléhani Plzné, které vyvrcholilo odvoldnim
a uvéznénim nékterych prednich hejtmanti a velitell, véetné Prokopa Holého, se zacala
rozpadat pospolitost a vnitini jednota radikalnich druzin. Radikalni skupina husit navic
znepratelila mnohé z tad jejich spojenci i domaci obyvatelstvo. Bitva u Lipan, v niz nad
radikaly zvitézila koali¢ni vojska umirnénych husitl a katoliki, ukoncila nékolikaletou
nadvladu radikald v zemi a odstartovala mirové jednani s koncilem i budoucim kralem

zemi Koruny ¢eské Zikmundem Lucemburskym.

Prohrou u Lipan vSak existence radikalnich husitd nekonéi. Taborsko-sirot¢i
vojenské bratrstvo se po osudné prohie u Lipan rozpadlo a radikalni husité byli fakticky
vyfazeni z ulasti na viech pofadanych snémech v &eské zemi.*® Mnoho radikali
pfedevSim zfady taboritl Stouto politickou izolaci nesouhlasilo a zalozilo novy
vojensky odboj v &ele s byvalym Zizkovym spolubojovnikem Janem Rohaem z Dubg,
jehoz hlavnim tkolem bylo obnovit pivodni vojenské sily radikali a piekazit
Zikmundovo nastupnictvi na trin. Po porazce taborského vojska u Kiece v§ak Rohac
usoudil, ze slavnym vitéznym dntim je jiz konec a radikalni zastupci jsou v ¢eské zemi
ve znacném oslabeni. Témét celé sirotéi polni vojsko bylo zni¢eno u Lipan a mnoho
radikélnich husitd pfesidlilo na fadu umirnénych husiti z toho diivodu, aby zabranilo
navratu katolické moci v zemi. Roha¢ a jeho protizikmundovska skupina se odebrali na
pevnost Sion, kde se do poslednich sil branili valecné prevaze obléhatelti. Rohafova
pevnost vSak byla v zafi 143741 dobyta a Jan Rohag¢, posledni radikalni husita usilujici

o prevrat, spolu s dalsimi dva a padesati zajatci popraven.

Ve méstech Tabor a Hradci Kralové také jesté pretrvavala neptatelska nalada
vici Zikmundovi Lucemburskému a taméjsi taborsky a hradecky lid se nechtél podvolit
potencialnimu panovnikovi. Nakonec se ale obé dvé mésta Zikmundovi poddala. Tabor
se do roku 1435 branil, ale Zikmundovym piislibem, Ze pokud se taborsti vzdaji, povysi

Tabor na kralovské mésto, se i on cisafi dobrovolné podvolil. Tébor uhgjil nejvice

*19 ®*ORNEJ,P. Lipanskd kfiZovatka. Praha: Libri, 1999, s. 252.
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ziskaného majetku, ktery nastfadal béhem revoluce a vyprav pofadanych do zahranici.
Hlavni zasluhy na uchovani tdborskych ziskli nesl taborsky hejtman a obratny politik
Bedrich ze Straznice.? Taborsti se své radikalni husitské drzeli jests téméF deset let po
Lipanech, avsak pozd¢ji byli donuceni uznat zasady umirnénych utrakvistii. Hodnost
kralovského mésta vydrzela Taboru do roku 1452,%*® kdy se musel vzdat obléhajicimu

vojsku Jifiho z Podébrad.

Timto momentem zcela zanikla existence radikalniho husitstvi. Vétsina radikala
se pfidala k umirnénym utrakvistim a splynula s ostatnimi husity. Samotné husitstvi
vSak neskoncilo a utrakvisté jako nejpocetnéjsi nabozenska skupina sehrali dulezitou
roli i v dobé podébradské. D¢&jinna epocha husitské revoluce byla zavrSena pfijetim
jihlavskych kompaktat a nastupem Zikmunda Lucemburského k moci, ale zaroven se

oteviela etapa nova, pro kterou byl charakteristicky zapas a boj o husitské dédictvi.

Je dulezité si uvédomit, ze fada husitskych bojovnik se i nadale vénovala
svému vojenskému femeslu a nalezla své uplatnéné v cizing, kde byla najimana za zold
do kralovskych armad. Jejich pfinos a vyznam do téchto armad byl velkolepy, nebot’
v nich byla zavedena husitské taktika vozovych hradeb. Cesky Zoldnéf se v té dobé stal

nejzadanéjsi a nejvyhledavanéjsi bojovou silou v Evropé.

Na husitskou revoluci a jeji radikalni sloZzku existuje mnoho odlisnych pohledii
a témet kazdy historik k této problematice zaujimé jiny postoj. Ja jsem toho nazoru, Ze
radikalové byli dulezitou a nezastupitelnou hnaci silou celé revoluce, bez které by
nedosdhla svého vrcholu a pfedev§im dlleZitych ustupkll ze strany fimské cirkve.
Nékteré pozadavky této kaliSnické frakce vSak byly na stfedovékou dobu, v niz
kiest’anstvi a viibec ndboZenstvi mélo své nezastupitelné misto, ptili§ radikalni, nerealné
a predevSim neuskuteCnitelné, zejména clanek hovofici o naprosté sekularizaci
cirkevnich statkli a majetku a navraceni se k pivodni podobé chudého kiestanstvi.
Tento pozadavek vici cirkvi v§ak pozdéji nedodrzovali ani sami radikalni husité, nebot’
si z bitev, novych ziskanych uzemi a pfedevs§im z vypravnych cest do zahrani¢i odnaseli

tuéné zisky a velké zabrané bohatstvi.

Dulezita prednost a neporazitelna sila radikalni frakce spocivala v silné

a profesionalni armadé polnich vojsk, ktera byla vycviéena Janem Zizkou. Za veleni

212 SMAHEL, F. Husitskd revoluce 4: Epilog bouflivého véku. Praha: UK, 1996, s. 60.

213 KEJR, J. Husité, s. 193.
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radikalnich oddili tohoto muze byla v druzin¢ nastolena pfisnd moralka a tvrda
pravidla, jejichz poruseni znamenalo vysoky trest. Vojsko bylo motivovano tim, Ze
bojovalo za Bozi pravdu, zlepseni a reformu upadajici cirkve. Tento spolecny cil byl
pfic¢inou fady vitézstvi radikélnich vojsk v bojich, kterych béhem celé husitské revoluce
dosahly jak na domacim poli proti opozici kaliSnikli a intervennim kfizackym

vojskliim, tak i v cizing.

Je vsak dilezité zminit, Ze moralka a nadSeni pro boj se postupem doby zacala
rozpadat. Hlavni pozadavek po napravé fimské cirkve pozd&ji vystiidala chamtivost
atouha po kofisti. Mnoho z fad husitskych radikalnich bojovnik se na husitskych
vypravach spiSe prizivovalo a obohacovalo. Dale bych upozornila i na dalsi negativni
stranku radikdlniho husitstvi, a sice konkrétné na to, Ze pii nejriznéjSich taZenich
avypravach za sebou radikdlni husité zanechavali zpustoSeny a vypaleny kraj,
zbidagené obyvatelstvo a mésta, v nichZ ni¢ili vie, co jim piislo pod ruku. Ridili se tim,
ze domy a zejména cirkevni statky nemaji byt vyzdobené ani tim nejmensim zptisobem.
Neuvédomili si vSak, Ze zni¢ili mnoho nenahraditelnych dobovych, ale i starSich
pamatek a ukazateltl Geské historie. Ceska kultura a viibec veskeré uméni z diivéjsich
dob bylo za husitské revoluce naprosto zni¢eno a znehodnoceno, coz nam nikterak

neusnadnilo objevovani zajimavé historie nasi zemé.

Tato zévérecnd prace se zaméfuje na dosud nepfili§ zkoumanou, ucelenou
a sjednocenou problematiku. Je dilezité si uvédomit, Ze naptiklad o sirotcich, pikartech,
o n¢kterych hlavnich osobnostech a dilezitych bitvach jsou zndmy jen utrzkovité,
heslovité a nedostacujici informace ¢i pouhé neprokazatelné domnénky. Dale je nutné
nezapominat nNa to, ze mnoho autort, vcetné¢ nékterych kronikait, pfihlizi
K problematice husitstvi velice neobjektivné. V literatufe jsou mnohdy obsazeny
autorovy subjektivni postoje ¢i jeho zaujatost/nezaujatost k danému historickému
obdobi. Proto bylo pii této praci vice nez nutné drzet se metody komparace, ziskat co
nejvice informaci o radikalnim husitstvi z odborné literatury a nasledné informace

srovnat, vyhodnotit a spravné interpretovat.

Ve vyzkumu problematiky radikalni husitské frakce by se mohlo i nadale
pokracovat a to predevSim ve snaze ziskat hlubsi a propracovanéjsi pohled na otazky
tykajici se radikalniho husitstvi. Uz jen kapitola zabyvajici se tabority by se dala

0 mnoho rozsifit, protoze bitvou u Lipan konc¢i pouze nadvlada radikalnich husiti
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v Ceské zemi, nikoliv existence jihoCeského centra husitstvi v Téabotfe. Dale by se
vyzkum mohl vénovat vzniku Jednoty bratrské v Cechach a jejimi souvislostmi a spoji
mezi ni a husity. Zajimavé by bylo 1 zaméfit se na otdzku vnimani radikalniho husitstvi
v cizing, napiiklad v sousednim Némecku, nebot’ Cechy byly na pocatku 15. stoleti
soucasti Svaté fiSe fimské. Nad radikdlnim husitstvim stoji jest¢ mnoho otaznikl
a nejasnosti a rozhodné by stalo za to pokracovat ve studii tohoto dulezitého obdobi

ceskych dgjin.
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10.RESUME

Die vorliegende Bachelor-Arbeit ,,Radikale Hussiten und ihr Beitrag zur
Hussitenbewegung® beschéftigt sich mit den radikalen Fraktionen der Hussiten, deren
Errichtung, Bedeutung und Machtstruktur. Die Hussitenbewegung stellt einen wichtigen
Meilenstein der Tschechischen und Europdischen Geschichte dar, in der viele
politische, 6konomische, soziale und vor allem religidse Veranderungen stattgefunden
haben. Der Fokus dieser Abschlussarbeit sind die sozialen, politischen und religiosen
Voraussetzungen zur Entstehung der radikalen Strome und die Ursachen fiir die
Hussitenbewegung. Es werden zwei radikalen Fraktionen Talorbit- und Orebit-
Bruderschaft und deren Beziehung zu anderen hussitischen Fraktionen sowie zur
Romischen Kirche untersucht. AbschlieBend werden der Verfall aller radikalen

hussitischen Gruppen und deren Untergang betrachtet.

Obwohl die einzelnen Fraktionen sich oft in der Notsituation und bei
gemeinsamen Bedrohungen zusammenschlossen, war die Hussitenbewegung nie eine
ideologisch und politisch einheitliche Stromung. Sie fochten wéihrend der gesamten
hussitischen Revolution verbale, geistliche und spéter auch gewalttitige Kampfe
untereinander aus. Dieser brudermdorderische Kampf erreichte in der Schlacht bei
Lipany ihren Hohepunkt, die auch das Ende der Vorherrschaft und den Untergang der
Hussiten bedeutete. Die Schlacht bei Lipany war aber nicht die einzige Ursache fiir den
Verfall der radikalen Gruppen sondern nur die Kronung der Uneinheitlichkeit und dem
schrittweien Zerfall der Bruderschaften. In Bohmen verschwand dadurch eine schnelle
und méchtige Fraktion, die immer eine kompromisslose Stellung gegen die Romische

Kirche bezog.
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11.PRILOHY
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Obrazova priloha ¢. 1 - Bitva husita s kiizaky v kresbé ilustratora Jenského kodexu

7 konce 15. Stoleti Jani¢ka Zmilelého z Pisku.?**

214 JUROK, J. Priciny, struktury a osobnosti husitské revoluce, s. 191.
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Obrazova priloha ¢. 2 - Zizka s paskou na o¢i a palcdtem na bilém koni za knézem

s monstranci v Cele husitskych voj sk.?®

215 JUROK, J. Priciny, struktury a osobnosti husitské revoluce, s. 187.
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TR

Obrazova ptiloha ¢. 3 - Doba nejvétiiho rozmachu Zizkova Mensiho Tébora v Cechich

Vv roce 14246

1% JURO K, J. PriCiny, struktury a osobnosti husitské revoluce, s. 45.
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Obrazova pfiloha ¢. 4 - Nejdulezitéjsi husitska opérna stiediska kolem roku 1432.247

27 JURO K, J. Priciny, struktury a osobnosti husitské revoluce, s. 123.
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VRCHN{ HEJTMAN

!

Obrazova ptiloha ¢. 5 - Spravni

1424218

218

JUROK, J. Priciny, struktury a osobnosti husitské revoluce, s. 263.

1423
RADA BOHATYCH A CHUDYCH
l l 1423 1
MESTSKE HOTOVOSTI POLN{ OBEC i PANSKA OBEC TABORSKA
HRADECT — OREBSTI (orEBSKA) POLN{ OBEC
[ KNEZ{ A KAZATELE | POLNI KAZATELE |
%419, LEDEN 1420 ‘
HraDEC KRALOVE JarROMER RYTIRSKA OBEC | |MEsTA KLATOVY,
A HEJTMAN DOMAZLICE,
l l SusiCE,
v 1423 & ZATEC
A Louny
CAsrav Dviir KrALOVE OBEC PANOS{
A HEJTMAN RADA &
——j RADA STARSICH l l NYMBURK
TruTNOV OBEC MESTANT
KurNA HorA VELKA OBEC &
A HEJTMAN ? l l

TABORSKA

Koukim OBEC REMESLN{K{ SLECHTA

CeskY Brop OBEC ROBOTEZ{
A SEDLAKU
PODDANY LID

struktura Zizkova Mensiho Tabora v letech 1423 -
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CERVEN 1425

VRCHN{ HEJTMAN

l CERVEN 1425

DUCHOVN{ SPRAVCE | 3 RADA STARSICH
PROKUGPEK l l
HEJTMAN DOMACI HEJTMAN POLNf{ OBCE
OBCE
K PRAZE l 1 1426
DUBEN J
1431 DOMACI OBCE — POLNf{ OBEC
- MESTSKE HOTOVOSTI
CERVEN
v W 1421 v
SYNODY KNEZI A KAZATELE POLN{ KAZATELE
I V1419, LEDEN 1420 v
CAsLav ? HRrADEC KRAJSKY KUTNA HORA VOJENSKE
I KRALOVE — = SNEM ? SVAZOVE SBORY
HEJTMAN GsTREDI PANT A RYTIR(
KRAJSKY SNEM l l 1 l
8. 5. 1427
RADA KRAJSKA HEJTMANE PANI A RYTIRI
HOTOVOST MEST
HRADECKA
RADA STARSICH l
KLIENTI
VELKA OBEC KRALOVSKA
i MESTA l
3 l PODDANSKA
MESTSTI e b
GREDNICI PODDANSKA A HRADY
MESTA
POSADKY
A ZAMKY

v

PODDANY LID

Obrazova piiloha ¢. 6. - Spravni struktura sirot¢iho méstského svazu v letech 1424 -

1434.2%°
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