Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Lubosem Otradovcem na téma

,Pfima demokracie v pojeti CR“

Diplomant si zvolil téma, které je v poslednich letech v CR stale vice
diskutované, nebot posileni prvk(l pfimé demokracie se mulze jevit jako jedna
z moznosti, jak vzbudit v obanech vétsi zajem o spravu véci verejnych. Vzhledem
k aktualni situaci na poli pfimé demokracie v CR se logicky nejvice zamé&iil na institut

referenda.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do sedmi kapitol, vedle toho
zahrnuje také obsah, Uvod, zavér, anglicky psané resumé, seznam pouzitych zdrojl
a prilohy ¢itajici dotaznik a sedm grafl. Bez pfiloh &ita 90 stran, rozsahem tedy vice
nez odpovida pozadavkim na diplomové prace kladenym. Z formalniho hlediska
nevykazuje prace ziejmé nedostatky. Obsahuje rovnéz vsechny predepsané formalni
nalezitosti.

Po stylistické strance dosahuje prace velmi dobré urovn&, nemohu ovSem
opomenout zdlraznit opakujici se vyraz ,podivat se”, ktery povazuji za nestastny pro

védeckou praci. Tim ale nedos$lo ke snizeni urovné diplomové prace.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Pozitivné hodnotim, Ze se diplomant
veelku Uspésné zhostil problematiky, ktera neni komplexnim zplsobem zpracovana.
Zaroven povazuji za vhodné podotknout, Ze posuzovanou diplomovou praci obohatil

o své postiehy a avahy.

V avodu prace nastifiuje cile a obsah diplomové prace, rovnéz stanovuje jeji
metodiku a vyuzivané zdroje. Hodnotim tedy, Zze Gvod splfiuje vSechny poZzadované

nalezitosti, byt cile prace mohly byt vice rozvedeny.

Prvni kapitola posuzované prace je velmi stru¢na, vénuje se vyvoji pfimé
demokracie na uUzemi CR. Vzhledem ktomu, Ze se takovy typ kapitol nemize
vyhnout deskripci, povaZzuiji jeji rozsah spiSe za prednost.
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Kapitola druha jiz pfinasi i subjektivni nazory diplomanta, nebot se vedle
pozitiv a moznych uskali pfimé demokracie zabyva i schopnosti ob¢an( kvalifikované

se zapojit do spravy véci vefejnych.

V kapitole tfeti komparativnim zpusobem diplomant vymezuje zakladni
prostfedky pfimé demokracie, mezi které fadi referendum, lidovou iniciativu, lidové
veto, petice, odvolani a lidova shromazdéni.

Ctvrtou kapitolu povaZuji rozsahem i obsahem za jadro celé prace.
Pfedstavuje rozbor pravni Upravy referenda v CR, kde se za vyuZiti pfislusné
judikatury vénuje jednotlivym institutim i typim referenda v CR. Tato pasaz je
zpracovana velmi peclivé, postradam vni ovS8em informaci o pfipravovaném
ustavnim zakonu o referendu.

Za celkem vhodné povaZzuji zarazeni kapitoly paté, podavajici informaci o
typech petici uzivanych vCR i EU. Pozornost k nim byla upfena predevsim

v souvislosti s prezidentskymi volbami.

Kapitola Sesta predstavuje komparativni ¢ast prace, kde diplomant pfidava
srovnani s vyuzivanim a pravni Upravou pfimé demokracie v Rakousku a na

Slovensku. Pozitivné hodnotim, Ze diplomant uziva i cizojazyéné zdroje.

V kapitole sedmé pfinasi diplomant navrhy de lege ferenda, znichz
nejvyraznéjsi se jevi moznost pouzit institut odvolani voleného zastupitele. Zde bych
povazovala za vhodnéjsi, kdyby své navrhy diplomant vice rozved|. Opét postradam
reflexi Gstavni Gpravy a rozbor navrh(i na pfijeti obecného Ustavniho zakona o

referendu.

V zavéru diplomant shrnuje klicové poznatky, ke kterym pfi zpracovani

jednotlivych kapitol dospél.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Shroméazdéni znacného mnoZstvi zdroju a jejich vhodné vyuZiti prispélo
k velmi dobré Grovni posuzované prace. Pozitivné hodnotim, Ze diplomant pfihodné
vyuzil i cizojazyéné zdroje. Celkové je mozné konstatovat, Ze diplomant Uspésné

prokazal svou schopnost pracovat se zdroji.
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Posuzovana diplomova prace pro$la s negativnim vysledkem kontrolou

plagiatorstvi systému THESIS.

Pro ucely obhajoby doporuéuji diplomantovi, aby se zaméfil na nasledujici:
e Provedte rozbor navrhované Gpravy celostatniho referenda v CR.
e V piipadé& specialnich petic v pravnim fadu CR zhodnotte, zda je v soudasné

dobé skutecné ovéfovana vile volicd. Na mysli mam predev§im petice

podporujici kandidaty na prezidenta.

o Domnivate se, Ze staty, které uzivaji vice pfimé demokracie, jsou vice

demokratické?

Zaver

Celkové diplomovou praci hodnotim jako kvalitni, nebot poskytuje komplexni a

woew

k nedostatecné hloubce navrhu de lege ferenda.

Diplomovou praci hodnotim jako vyhovujici prfedepsanym formalnim i
obsahovym pozZadavkim, a proto ji jednozna¢né doporucuji k obhajobé. Stupen
hodnoceni prozatim navrhuji mezi stupni vyborné a velmi dobfe, pficemz vysledné

hodnoceni samozrejmé bude zaviset na Grovni obhajoby.

V Plznidne 13. 4. 2013

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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