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Pojeti nezéavislosti a zaruky soudce a piisediciho v pravnim fadu CR

Prace je rozvrZena na 70 stran textu. Radkovani je nastaveno na cca 32 fadek na
stranku. Na fadce je uvedeno pravidelné vice nez 70 znaki. To znamena, Ze predpoklady

stanovené vyhlaskou dékana, pokud jde o formalni rozsah textu, byly naplnény.

Autor pouzil jako prameny 55 odbornych textd vcetné zdkonl. Autor cituje
monografie, odborné ¢lanky, zésadni pravni normy, podstatnou judikaturu, a dokonce i
internetové zdroje. Internetové zdroje jsou ale misty zpochybnény nebot autor je z Casti
uvadi jako vyhledavani v rozhodnutich tstavniho soudu, ale jde o zcela jiné organizace. Autor

vSak nepostihl ani jediny cizojazy¢ny zdroj.

Z toho je patrné, Ze autor obecné prokazal schopnost shromazdit patfi¢nou Sifi
materiald. Je schopen prace jak skniznimi zdroji, tak zdroji elektronickymi. Slabinou je

nedostatek cizojazy¢nych zdroji. Patrny a je duraz na aktualni judikaturu.

Citace myslenek jsou vyznaCeny. Autor cituje pouzité zdroje, ale nikoliv zcela
disledné. Je sice jasné, Ze cizi myS$lenky za své nevydava, ale ur€itou pochybnost jeho postup

vzbuzuje. V dobg, kdy jsou autorské prava zvlasté dulezitd, nelze takovy zptisob nakladani se

zdroji nevytknout.

Obsahova struktura diplomové prace odpovida zvolenému tématu. Prace je zaméfena
na téma nezavislosti v justici. To je vlastni jadro textu. Autor se tomuto tématu obsirné vénuje
a to od druh¢ ¢asti prace. Celkem je to 63 stran. S uspokojenim lze konstatovat, Ze prevazna
vétSina price je zaméfena na vlastni zvoleny cil. Autor tim prokazuje schopnost vénovat

koncentrovat se na podstatu tématu v pfiméfeném rozsahu.

Jednotlivé ¢asti prace jsou logicky provazané. Je to patrné jiZz z obsahu, kde je téma
roz¢lenéno na samostatné celky, které na sebe navazuji. Vystavba textu je tedy promyslena,

nejde o nahodilé dil¢ich témat.




Vlastni text prokazuje schopnost studenta formulovat vlastni my3lenky. Je schopen je

odivodnit a je schopen uzivat odborného vyjadfovani.

Autor si jako cil vytkl popsat pojem a zaruky nezavislosti soudce. Nejprve zkoumal
historicka vychodiska, dale se vénoval institutu piisediciho, pak se soustfedil na pojem
nezavislosti, kterou pojal zhlediska etiky, délby moci, uCelu a pojmu. pak zkoumal
nezéavislost soudum, soudct, piisedicich. Jako dalsi dulezity moment prozkoumal obsah
pojmu nestrannost a nepodjatost. Dale se vénoval vnitini svobodé soudce, zarukam

nezavislosti.

Autor se vénoval i kvalité soudce jako zasadni kategorii. Toto téma dale rozvijel
v rozboru predpokladii soudce. Obdobné se vénoval i funkci pfisediciho. Zavérem prace je

nabidnuta komparace se stavem v SRN a na Slovensku.

Diplomova prace studenta je odbornym textem s charakterem rozsahlejsi teoretické
studie.

Ucel prace osvédeit, Ze diplomant je schopen piisobit jako odbornik, ktery si osvojil
teoretické znalosti a je schopen je aplikovat a dopliiovat, byl naplnén, a proto navrhuji préci k

obhajobé. S vyhradou ustniho projevu hodnotim praci znamkou velmi dobre.

K obhajobé navrhuji se zamyslet nad nezéavislosti soudl a jejim ucelem ve srovnani

s jinymi dstavnimi orgéany.

V Plzni dne 2.5.2013
JUﬂr Milan Tomes
i1

[ 1 —_—



