Posudek diplomové priace Barbory Sochorové na itma

Vyuziti ICT v rovinné geometrii na 2. stupni A

Teoreticka ¢ast prace se zabyva cilovymi vystupy rovinné geometrie na 1. a 2. stupni
zékladni koly. problematikou zaclengni kognitivnich pogitadovych technologii do vyuky
s ohledem na zdOraznéni pozitiv i negativ a riznych aspekti uziti a popisem softwaru
dynamické geometric jako je Cabri Geometrie 11, Geometer’s Sketchpad, Cinderella.
Geogebra a Geonext s jejich klady a zapory. Text svéd¢i o schopnosti autorky pracovat
s ritznymi zdroji. Vyskytuji se vdak chyby formalniho charakteru — nékteré citace (str. 4, 3, 6,
7. 8, 10} nejsou presne specifikovany. Také formulace jednoho ze dvou il price tykajiciho
se vyuziti diplomové price uéiteli zakladnich $kol neni zeela jasnd.

V praktické ¢asti se diplomantka zaméfila na vyuziti programu Geonext, pricei
s inferaktivni tabuli a prezentaénim programem Powerpoint a vytvofila, realizovala a
analyzovala dotaznikove Setfeni zaméfené na uziti pocitatovych technologii na zakladnich
skolach. Studentka podrobné popsala zikladni funkee programu Geonext a vytvofila
ukazkové tlohy, kieré je mozné zafadit do témat Sestithelnik, osovd soumémost a kruznice
trojuhelniku opsand. Kladné hodnotim predeviim vyuziti dynamickych prvki k diskusi
mosnych fedeni a k zobeenéni nékterveh viastnosti rovinnych atvart, Pro préaci s interaktivoi
fabul{ autorka pripravila ¢innost na WWidéni trojihelnika podle velikosti vaitinich dhlu a
prezentaci  vyvozeni Pythagorovy véty spojené s prvky historie matematiky. Moznosti
programu  Powerpoint pak vyuzila kanimaci rozboru, postupu a vlasini konstrukce
osmithelniku, Posloupnost jednotlivech krokd je pro zaky velmi ndzornda a pichledni,
Ligitelim matematiky 2. stupné zakladni $koly byl predlozen dotaznik zaméfeny na vyuZili
ICT ve vyuce, Vyplnilo ho 76 ugiteln. Vysledky Setfeni jsou zpracovany kvantitativng pomoci
piehlednyceh graft a doplnény slovnim komentafem. Nékter¢ zavéry obsahuji 1 viastni nazory
autorky, protoze ze Setfeni nevyplyvajl (str. 37. 38. 39). doporuCuji je tedy upfesnit pfi
obhajobé, Zavéry celé price odpovidaji jen ¢aste¢né stanovenym eiltm.

K praci mam jedté tyto pfipominky a dotazy:

e str. 2 — Upresnéte cile prace.

o str. 27 — Slovni popis konstrukee $estithelniku neodpovida protokolu konstrukee ani
vlastni poditatove konstrukei.

o sir. 30 - Je mozné v programu Geonext demonstrovat rozdil mezi pfimou a nepfimou

shodnosti?
& sir. 33 — Jedna se spiSe o vyvvozeni nebo ovéfeni Pyvthagorovy véty neZ o prakticky
dukaz.

s str. 34 — Pfi animaci rozboru byvch doporuéila vvehéazet z hotového osmithelniku tak
jako u klasického ryvsovani.

o str. 36 — 7 jakého divedu nejsou nékteré prvky v konstrukei osmithelniku oznadeny
podle rozboru a popisu konstrukee?

e sir. 41 — V gem vidite pfitinu toho. Ze vétdina uditeld s praxi kratsi nez pét let
nevyuziva 1CT?

o sir. 44 — Zadné potatetni hypotézy nebyly uvedeny. Jaké tedy byly?




Grafickd stranka je dobri. Prace je doplnéna obrazky. které demonstruji popisovanou
problematiku. V textu se nevyskytuii zavazné odbomné ani metodicke chyby. Pozornost viak
méla autorka vénovat také kontrole. najdeme zde totiz v&tdi mnoZstvi preklepli a chyb
v interpunkei (str. 9, 10, 11, 15, 22, 23, 26. 29, 31, 33, 42).

Prinos prace spolivd pfedevsim v tvorbé uloh a prezentaci. které jsou vyuZitelné ve
vvuce rovinné geometrie na 2. stupni zakladni Skoly.

Piedlozeny text spliuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Doporutuji ji
k obhajobé a navrhuji klasifikaci
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