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Reseni slovnich dloh patii mezi nejproblemati¢tejsi ucivo matematiky na 1. stupni, Autorka
zvolila specificky druh slovnich udloh, jehoZz fefeni je wviak dobrym identifikiatorem
porozuméni slovni tloze obeené, Z tohoto hlediska se nejedna o okrajovou zilezitost, ale
redeni slovnich wloh s nadbytetnymi Gdaji maze byt pro utitele vyznamnym diagnostickym
ndstrojem. Téma proto povazuji za aktudlni a praci z whoto divodu za ptinosnou. Cile price
jsou formulovany jasné a struktura 1 obsah prace odpovidaji napInéni uvedenych cili

Prici muzeme rozdélit do i ¢asti. V prvni z nich podava autorka zakladni piehled pojmi, se
kterymi operuje v daldich kapitolach. Viima si samotncého pojmu slovai dloha, podavi
pichled déleni tloh podle riznyeh kritérii a podle riznych autort. V nasledujict kapitole pak
piechazi k postaveni slovnich uloh v utiva prvniho stupné. Autorka pracuje s rozmanitou
literaturon, coZ vede k piesabu textu do problematiky fedené az na druhém stupni zakladni
skaly (tlohy o pohvbu, o spoleéné prici. o smésich.) Teoretickd Cast svédti o schopnosti
pracovat s odbornou literaturou a postihnout zakladni myslenky jednotlivyeh autor.

V nasledujici ¢asti je provedena analvza ucebnic matematiky 2 hlediska vyskytu aloh
s nadbytednymi Gdaji. Jsou posuzovany tH ucelené fady ulebnic — nakladatelstvi Fraus,
Didaktis a SPN.

Tieti &ast md experimentdlni charakter. Diplomantka navrhla nékolik slovnich udloh
s nadbyteénymi Gdaji a na vzorku 17 Zziki jedné tiidy ovéfila, zda jsou Zici schopni
eliminovat nadbyteény udaj pii individualni praci a pfi praci ve skupiné. Ulohy maji riznou
obtiznost ve vztahu k nadbyteénym Udajam i ve vziahu ke struktufe dlohy, kterou ziska Zzik
po eliminaci. Refeni tlohy je poté hodnoceno z nékolika hledisek — uvedeni nadbyteéného
tidaje v zapisu, eliminace nadbvteéného ddaje. spravnost postupu feSeni slovni dlohy a
spravnost numerického vypoé, Visledky analvzy fedeni jsou zpracoviny graficky. Autorka
dospéla k zavéru, ze vétdina zaki dokaZe eliminovat nadbyteény (daj. problémy jsou spise
s fefenim tlohy po provedeni eliminace.

Pro dalsi &ast experimentu autorka navrhla metodicky postup feseni zkoumaneho typu
slovnich tloh a tento postup uplainila ve fromalni praci se zaky. Pot¢ Zici pracovali ve
skupinach. Bohuzel v této fazi experimentu nebyly nékter¢ tlohy vhodné zvoleny, jedna
iloha obsahovala pfevod jednotek, kterv zaci dosud neprobirali, dalsi vedla pfi postupu
zvoleném Zaky kpoditini se zapornvmi &fsly. Po uplaméni navrzené metody podle
diplomantky do$lo k pozitivni zméné v zapisu i v eliminaci nadbytetného tdaje (5. 31).
Upozoriiuji, ze rozsah souboru i zména maji tak malé hodnoty. Ze je tieba k vysledkim
piistupovat opatrnéji. Provedend sonda by vsak mohia byt podnétem k rozsahlejsimu
vyzkumu. K dosazeni stanovenych cili mohly byt zvoleny i jiné metody, které vice odhaluji
postup #akil pfi nalezeni nadbyteéného udaje i pficiny zakovskvch chyb.

Prace je doplnéna vhodné vybranymi ukazkami individudlni i skupinové prace ziki. Ctenaf
miie porovnat zplisob zapisu, znazoméni 1 viastniho feSeni aspésnyeh i neuspésnych fesitelu.
V praci se nevyskytuji zivazngjsi odborné ani metodicke chyby, V prib&hu obhajoby by
autorka méla zaujmout stanovisko k nasledujicim otazkam:



8 — Jak by autorka fesila ilohu o latee na halenku jako alohu z redlného Zivota (srovnejte s.
10).

¢ 12 — Cim se ligi slovni aritmetickda dloha jako druh slovni alohy od ulohy

s nematematickym obsahem? (V ysvétlit na ukazkach aloh uvedenyeh v préici.)

7]

Autorka se snazila najit v utebnicich pro 1. stupen Z3 ilohy o pohybu a spoleéné prici,
ale vzhledem k tomu, 7e uvedené typy nejsou uéivem 1. stupné, nemohla nalézt typicke
nlohy.
24 — Skutetn® nalezneme slovni Glohy ve smyslu definice uvedené v praci pouze v okruhu
| u4?
s, 28 Respektuji mazor autorky, ale s uvedenym hodnocenim uéebnic nesouhlasim,
Charakter vyucovini neuréuje uéebnice, ale zplisob, kterym s ni ugitel pracuje,

o

< 20 — Potet slovnich tloh v udebnicich z nakladatelstvi Fraus je vvrazné nizsi neZ u jinych
nakladatelstvi, Cim si to autorka vysvétluje?

s, 43 — Je uvddeni nadbytecnyeh idaji do zapisu vhodné &i nevhodné? 7 jakych divodi?

g, 44 — Postup zaki, kiefi pocitali i s nadbytecnymi tdaji, ale pro koneény vypodet je
nevyuzili, svedei o tendenci néco s tisly v zadani musim udélat”. Jednalo se o Ziky,
kicii uvedli viechny ¢iselné Gdaje i do zapisu?

5. 48 — Jak autorka postupovala, kdyz zjistila, z¢ uloha neni pro zaky Feditelnd? Juk reagovala
na plipadné dotazy Zzaka? Formulace ... pii fedeni této Ulohy pomoci Fetdzcem...*" je
nesrozumitelna.

Priloha 1l — Pouziti fetézee bylo ve tiide zavedeno ucitelkou, nebo se jednd o originalni
zplisob navrzeny Zakem!

Prilola IV — Jedna se o znazornéni ulohy nebo o ilustraéni obrazek (medvidek, stavehnice)!
Jak bylo takové zndzornéni v experimentu pasuzovino pii analyze feSeni?

Prace je psana &tivou formou, text je prehledny a srozumitelny, autorka dodrzuje pravidla pro
praci s prameny. Znatna pozornost byla vénovina grafické podobé prace. Piipominku mam
pouze k déleni textu do podkapitol. V pripadé. kdy je uvedena pouze jedna podkapitola dané
drovné (napf, 2.4.1.1, 5.1.2.2 — ¢ast 1. nemd Clenéni logiku. Odpovidajici je i jazykovd
stréanka, i kdy? mohla byt pozorngji provedena kontrola interpunkee (napi. s. 52},

Predlozend prace spliiuje pozadavky kladene na diplomovou praci. Jeji urovei svédei o tom,
se diplomantka umi pracovat s odbornou literaturou 2 uplatiiovat tvofivé teoretické poznatky
v praxi. Doporuguji ji uznat jako diplomovou a navrhuji klasifikaci velmi dobe.
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