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Posudek diplomové prace Bc. MARIE MOLLEROVE na téma
KASPAR LADISLAV STEHLIK, PLZENSKY ASTRONOM PRELOMU
16. A 17. STOLETI

Diplomova prace se zabyva vyznamnym plzefiskym astronomem pfelomu 16. a 17. stoleti
KaSparem Ladislavem Stehlikem, jehoZ osoba vSak aZ dosud nebyla podrobné popsana, snad
s ohledem na to, Ze ve stejné dobé v Ceskych zemich pusobili takovi velikani svétové astrono-
mie jako Tycho Brahe, Johannes Kepler, Tadea$ H4jek a dalsi. O tom, Ze v Plzni pusobil takto
vyznamny astronom, jsem se s pfekvapenim dozvédél béhem svého doktorského studia na
MFF UK v Praze, kdy mi o Stehlikovi povéd&l miij $kolitel doc. RNDr. Martin Solc, CSc.

Kdyz jsem pfipravoval zadani diplomové prace na téma KaSpar Ladislav Stehlik, mél jsem
obavy, zda je mozné na toto téma zpracovat praci v dostate¢ném rozsahu, aby mohla byt pract
diplomovou. Proto jsem poZadal autorku Be. Marii Mollerovou o to, aby osobu KaSpara Ladisla-
va Stehlika zasadila do kontextu vyvoje astronomie v 16. a 17. stoleti ve svété a u nas. Tento lo-
gicky pozadavek motivovany i roz$ifenim webovych stranek astronomia.zcu.cz o ¢ast vénovany
astronomim na druhou stranu vedl k pFiliSnému zvétSeni okruhu problematiky zadané di-
plomové prace a z toho plynoucimu zjednoduSenému popisu téchto rozsitujicich ¢asti diplomo-
vé prace. U téchto uvodnich kapitol bych rdd pochvalné zminil autoréinu prici s literaturou
a precizni vyznatovani zdroji pouzitych informaci. Mensi radost mi déla vybér onéch zdrojil
historickych tdajt; Zantovy Dé&jiny astronomie jsou sice velmi &tivé, ale bohuzel obsahuji Get-
né nepresnosti, podobné jako dalsi pouzité zdroje.

S ohledem na vySe uvedené soustfed’uji svoji pozornost v posudku zejména na ¢4st vénova-
nou K. L. Stehlikovi a jeho kalendafim. Pro zpracovani t€Zist¢ diplomové prace pouzila autorka
dva hlavni zdroje. Co se tyka Zivota Kagpara Ladislava Stehlika a jeho rodiny, byl tim hlavnim
zdrojem pracovnik a dfivéj$i feditel Archivu mésta Plzné PhDr. Jaroslav Dousa, ktery se obec-
né rodem Stehlikd zabyval v predchozich letech. P¥i osobnich setkanich s autorkou diplomové
prace ji ptedal nejen své zji§téné poznatky, ale téZ zaujeti pro osobu K. L. Stehlika. Klicovym
zdrojem Stehlikovych kalendaii pak bylo studium Stehlikovych kalendaii v Nirodnim ar-
chivu Ministerstva vnitra CR. Je velkd $koda, Ze dalsi zdroje Stehlikovych kalendafd, které
popisuji predchozi v&decké studie (zejména strojopisna prace dr. Pokorného uloZena v méstském
plzetiském archivu), jiz Stehlikovy kalendéfe pravdépodobné neobsahuji, jak autorka diplomové
prace zjistila.




Obe klicové &asti diplomové prace jsou zpracovany pe€livé, jsou napsany velmi ¢tivé a pri-
tom fundované. Dokladuji tak velké zaujeti tématem ze strany autorky. Za mimofadné cenné
povazuji zpracovani Stehlikovych kalendaf, které jsou vhodné doprovazeny i podrobnymi udaji
o Stehlikem piedpovézenych zatménich Slunce a Mé&sice. Jako referen¢ni zdroj jsou spravné po-
uzity stranky Freda Espenaka. Ukazuje se, Ze Stehlikovy predpovédi zatméni Mé&sice jsou vel-
mi pFesné, naopak u ptedpovédi zatméni Slunce je piesnost piedpovédi z pochopitelnych diivo-
dt niz§i. Zajimavosti je, Ze pfi studiu kalendaii autorka objevila i kalendaf na rok 1608, ktery byl
omylem spojen s kalendafem na rok 1603, a proto jej neobsahuje ani katalog Nérodniho archivu
MV, ani popis kalendafi dr. Pokorného ze 70. let minulého stoleti.

Uroveti prace podtrhuje vynikajici grafické zpracovani s éetnymi barevnymi vyobrazeni-
mi. Jak uz jsem uvedl vySe, prace je napsana velmi ¢tiv€, neobsahuje prakticky Zadné pieklepy,
typografické ani gramatické chyby. To umocrtiuje velice piisobivy dojem z diplomové prace.

Na zskladé uvedeného hodnoceni diplomovou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji ji hod-
notit znamkou
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vyborné.




