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PredloZend diplomovi prace obsahuje 86 stran a je rozdelena na Ciyfi kapitoly
s ¢etnymi podkapitolami, Prvni kapitola je uvodni, druha kapitola  Astronomie na pielomu
16.2a 17, stoleti ve svété a u nds - strudna historie” ma charakter vieobeoné reserde. tiet
kapitola se tyka Zivota Kaspara Ladislava Stehlika a byvla zpracovina podle strojopisného
textu Zdenka Pokorného  Mistr Kaspar Ladislav Stehlik 7 Cenkova a jeho rod 111; Jeha
kalendafe [strojopis|. Plzen: 1964, a koneéné ctvrid kapitola popisuje viastnd tvindi prici
diplomantky. tedy vyhleddni origindlu Stehlikovyeh kalendaft v archivech a knihovndich,
jejich dokumentaci a rozbor jejich obsahu zejména z hlediska astronomickeho. ReSersni a
tvardi Esti diplomové prace maji rozdilnou troven jak obsahovou, tak 1 po strince jazykove,
a proto se jim budeme vénovat oddélend.

Podivejme se nejdiive na &st tvardi, kierou hodnotim jake vynikajici. Vvznamng je
u7 samotné téma — Stehlikovy kalendare, jedny « nepoceinveh zachovanyeh kalendari
z prelomu 16, a 17, stoleti, Vyznamna je ddle i skutecnost, Ze kromé patrné nepublikovang
studie Zdefika Pokorného jim vénovala pozornost az autorka predlozené diplomove price.
Popis a rozbor kalendari je zdafily a miZe predstavovat jadro kvalitni védecke publikace,
vhodné napt. pro Sasopis Dé&jiny védy a techniky. K této ¢asti mam nékolik pripominek a
nametL.

* Autorem zmin&ného strojopisného textu je patrné historik a filosof PhDr. Zdenek Pokorny.
predseda spoletenskovédni sekee Ceského klubu skeptika Sisyvfos, kiery je vidéim duchem
tzv. Patecniku hitp: s nici.whs.cz/Kontakt.html. Na této adrese jsoui
kontaktnf (daje a pii dalsi praci by bylo mozné se s nim spojit (pokud se tak jiZ nestalo).

* Otdzkou kalendard té doby se zabyval také RNDr. Josef Smolka, C5¢. zdroven se mnou,
hledali jsme nap¥. v archivu habsburského dvora (Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Viden],
zda zde neni ulezeno privilegium pro Tadeadse Hajka z Hajku k vyddvani kalendari.
Diplomantka se o cisafském privilegiu sice zmifiuje na str. 41, ale pozdéji neuvadi, zda
bylo Stehlikovi udéleno.

* Na str. 48 by bylo mozné prekontrolovat novodobym vypoctem hodnoty kalenddfovych
evklu - zlaty pocet, slunetni evklus, epakia (cirkevni nebo novoroéni?). indikee, nedéini
pismeno (rok 1596 byl prestupny. nedélni pismena by méla byt dvé), zaditek adventu (hvla I
prosinee sobota').



* % rogboru zatméni v kalendarich j¢ mozné jesté piidat, e Stehlik uvadi, o ktery uzel
mésicni drahy se jedna - L hlava draka™= vystupny uzel, ,ocas draka™= sestupny uzel.

* Svatky — tabulka na str. 60 by méla ukazovat spide Zasvécené svatky™ (jejich podet se
v historii ménil. na prazském orloji jsou psany cervend) a v tabulee 61 je mozna vice
odehylek. dalo by se 1o konfrontovat s cisiojanem 7 prazského orloje, ten viak v prici neni
uveden celv (mozno citoval napi. podle Rosického anebo Horského monografie o orloji).

*Popis staroméstského orloje — arabské Sislice na Styfiadvacetniku jsou goticke; starodeské o
italskeé hodiny jsou 1otér, ale babylonske hodiny se. pokud vim, pocitaly od vychodu Slunce):
pireklep ve slove svitetnik; co znameni véta Rodéné vvkona jeden obéh™ - kdo neba co
vykoma jeden ob&h? vl Jan Taborsky skuteéné mistr na prazské univerzitd 7 (a ta se jesté
nejmenovala Karfova univerzita, str. 35 1. 5 zdola)

* 8 42 F 6 shora misto LWkancelait ma byt . Kalendai™

* W citacich archivnich prameni (citace 37 na str, 43 a dalsi) se ma uviadet i ¢islo archivaiho
spisu. signatura kartonu apod.

* Nutno zminit i jazykove prohiesSky — (Preci™ na str. 39 a 54 na str. 74 se K jednomu
podmétu vazou prisudky porovndavaly® a .mohli”, v téZe vEété je jeSté nepatiiénd vazba
Sshodl s databdei™. Na ste, 77 je zatméni nastaly” misto .zatméni nastala®.

Cist reerini je v zisadé piilis strutna, takze popis kalenddfu je nedploy a tim i
nespravny. Napt, v Leypté pouzivali v prubéhu th tsicileti rmizné kalendife. Kalendar
zalozeny na heliakickem wyehodu Siria ma délku siderickeho roku, ktery je o 20 minul delsi
nez tropicky ok, Voextu nejsou zminény Kanopsky dekret (238 BC. mél nahradit sothickou
éru rokem deélky 365.23 dne, ale neujal se) a Sosigenova reforma kalendare (46 BC. pro Julia
Caesara), od niz zadind juliinsky kalendar. Popsat na 3 Fadeich zidovsky kalendat, ktery je
2 uvadénveh kalendar nejslo#itdjsi, prosté nelze; a piitom v Stehlikovych kalenddrich se
#idovska éra uvadi (str. 49 1. 3-4 shora .od podatku svéta 553587). Charakteristika kalendafi
by byla jisté lepsi s vyvuzitim nékieré # publikaci, které jsou uvedeny v zivéru posudku.

Jen o néco lepéi je situace v biogratli vvznamnych osebnosti z déjin astronomie. Do
saméieni prace rapada vénovat se 1ém, kteki vydavali v oné dobé kalendare anebo pracovali
na jejich teorii. Pak zde chybi Joseph lustus Scaliger (1340-1609), autor julianského datovani
a odpliree gregonanského kalenddfe. anebo naopak tvurei této reformy — Aloysius Lilius
psany téz Luigi Lilio, Giglio atd. (1510-1576) a Christopher Clavius (1538-1612), ktery
reformu podrobné vvsvétlil v publikaci # r. 1603, Stehlik vvddval reformovane kalendate. na
str, 49 se uvadi jeho ..od napraveni kalendare XIIT™. Nutno podotknout, 7e tehdy vychazely i
kalendafe ve .starém stvlu®, ale jejich prode) a Sifeni byly zakazané.

Pripominky o dotazy k té1o ¢asti: str. 34 Brahe nebyl u Jesenia ve Wittenbergu na
Lnaviteve”, ale piimo u ného bydlel. Dam na Pohotelet viastnil Jakub Kurz. latinsky Curtius;
po jeho? smrti jej od vdovy cisaf vykoupil pro Tyvchona Brahe. V textu prace dleme, Fe
Stehlik byl sekretifem a védeckvym spolupracovnikem T'vchonovym a Zze pomahal 1 Martin
Bachacek - priméamiho pramene jsou tyvto informace’ Neni o tom néco v Brahové nebo
Keplerove korespondenct”



Seznam literatury je dosti obsahly, ale chybi v ném zakladni literatura o chronologii:
Blahova Marie: Historicka chronologie, Libri Praha 2001, 948 s,
Selesnikov Igor: Clovek a ¢as: Dejiny kalenddfe a chronelogie, Price Praha 1974, 238 s

Koitulova Bva. Behounek Jiti, Urban Frvine Kalendar, aneb kniha o véénost cusu,
svoboda Praha 1978, 192 s,

Tomsa Jan: Pocitani ¢asu: Zaklady teone Kalendafe. Koniag Latin Press, Praha 1995

Do nékolika citaci se dostalo nepatfiéne | Astronomy and Clementinum™ - Couper a Henbest,
Jachim, Sima, Angli¢ting v Resumé potiehuje zlepsit,

Zavir
Posudek diplomové prace musi hodnotit vsechny jeji aspekty jako celku, Regerini dast
nepovazupi za zdafilouw na rozdil od vynikajicl &asti tvirdi., a proto navrhuji klasilikaci

primérnou, 1. velmi dobfe.
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