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Praci hodnotil(a): PhDr. Jana Sovakova, CSc.

Prici pFedloZil(a): Eva Hofrichterovd, studentka 3. ro€niku studijniho programu Specializace
v pedagogice, studijni obor Francouzitina se zaméfenim na vzd&lavani

Nazev prace: Proména témat v tvorb& George Sandové

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

PredloZené bakaldfskd prace je zaméfena na osobnost a dilo vyznamné francouzské spisovatelky George
Sandové, autorka se pokusila se nastinit jeji tviiréi evoluci. Tento cil byl v zakladnich rysech naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérofnost, tvirdi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Prace ma pfevazné popisny charakter, autorka popisuje autobiografii spisovatelky, pozornost vénuje
historicko-spole¢enskému kontextu, do nghoz jeji dilo vstupuje, viima si vn&jiich a vnitinich faktord, které jejf
tvorbu ovlivnily. Promény tématu dokumentuje &tyfmi romdny, jimiZ se zabyva podrobngji. Nejedna se viak o
literarnévé&dnou analyzu (ndznaky rozboru se objevuji jen ojedingle), pouze o pfevypravéni obsahu misty
doplnéné citacemi textu.

Tvrzeni, tykajici se tésného ideového propojeni celé romanistiky G. Sandové, ktera jsou formulovana
v z4veru, nejsou sice podloZend argumenty, ale Ize s nimi souhlasit. Kazda klasifikace autorova dila predstavuje
vzdy urcité zjednoduden{ a pii hlub3im vhledu se ukazuje jeho celistvost.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Kompozi¢né je bakaldfska prace vyvidZena, obsahuje, krom& fivodu a z&véru, 3est kapitol &len&énych do
mendich celkli. Prace ma kompilaéni charakter, autorka se opird o nepfili§ bohatou sekundarni literaturu, kterou

prevéainé parafrazuje. Vyskytuji se ¢etné stylistické neobratnosti, napf . ,,...propastny rozdil skrze jejich opané
zaliby...“ str. 8, ,,... zastavat v(¢i muZi ulohu oddanosti...“- str. 12, ,,... dvé& k sobZ idedlni postavy...“- str. 19,
»»...roman, ktery chce jit k lidu...” — str.12 a jin., objevuji se gramatické chyby napf. ,,autory, ktef{ obohatily*-

20, nesklofiovan{ cizich pfijmeni napt. ,,...za klavirniho doprovodu Fryderyk Chopin...“-str. 13, ,nesklubuje® —
str. 15. Tyto nedostatky snizujf kvalitu préce.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita
myS$lenek apod.):

Bakalafska prace ptedstavuje prehledny, i kdyZ pongkud povrchni, vyklad sledované problematiky, shrnuje
informace o Zivot€ a tvorbé G. Sandové. Vice pozornosti by mélo byt v&novéano jazykové strance pisemného
projevu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti'i):

1. Uvedte vasi definici ,,spolecenského romanu®.
2. Vysvétlete pojem ,,romaneskni.”

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobfe, nevyhov&l): velmi dobfe
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