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Souhrn

V textu vynechat Tato..., této.... Uvést konkrétné dobu trvani efektu biorezonan¢ni terapie.
Také uvést metodiku aplikace a v ¢em spociva lécebny ucinek biorezonance.

Summary

Doplnit podle doporu€eni pro Souhtn.

S/P je zfejme uzito ve smyslu ,,stav po (status post)* — nejde ale o oficidlni zkratku a nenf
nikde vysvétlena.

Do védecké prace nepatii u sloves uzivat 1. osobu, napt. konfrontovany s mymi
hypotézami na s. 45. Doporucuji pozivat pficesti trpné, napf. byly konfrontovany, bylo
zkoumano, zhodnoceno apod.

Citace je tieba uvadét jednotné, nékteré maji uvedeno celé kiestni jméno, jiné
zaCate¢ni pismena jména. Citace 46 chybi nakladatel, pocet stran. Byva zvykem alfabetické
usporadani citaci, ptipadné chronologickeé.

s. 12, 11. f. shora — kostr¢ — coccygis, spravng ¢s coccygis

s. 13, 6. I. zdola — Os coccygys, spravng os coccygis

s. 16, 2. . shora ... pro¢ spojujici ....a poutajici ...spojujici, spravne spojuji... a poutaji ...
s. 36, 7. I. zdola — V (38) jsou — takto nelze napsat, musi byt slovné fecen zdroj

s. 41 — popisy obr. 10 jsou necitelné a maji byt napsané ¢esky

s. 45, 3. f. shora — Cilem této prace — doporucuji vynechat této



s. 45, 4. f. zdola — Mezi probandy je nejvice zastoupeno vysokogkolské vzdélan{ — dosti
zvlastni! 'V charakteristice souboru je 1épe pouzit ¢as minuly.
5. 40, 3. I. zdola prg. — pii prvnim pouZiti zkratky je tieba ji vysvétlit (bez ohledu na viazeny
seznam zkratek na zacatku prace).
$.49,10. F. zdola— ... je 7 let bez obtiZi, spravné - byl 7 let ...
5. 59. 12. 1. shora - dlouhodobé bolesti v LS oblasti - nutno zpfesnit, napi. 2 roky. nebo 6
mésich apod.
5.65
Ve vysledcich je uvedeno léceni 12 probandi, ale v tabulce 2 a na Grafech je
uvedeno hodnoceni 9 probandii bez dalsiho zd@vodnéni, pro¢ 3 pacienti nebyli hodnoceni
Diskuse — v diskusi se vétSinou srovndvaji dosazené vysledky s vysledky jinych

nevim - nekontroloval jsem, zda jste na vechny odkazala), upozormuje se na rozdily a
zdtvodiuje uspEch ¢i netispéch lécebné metody. Cést diskuse se prekryva se zavéry.
Autentické reakce probandi do védecké prace nepatii! Lze zaradit do tabulky subjektivniho

hodnocenti terapie.

Zavér hodnoceni: Studentka si vybrala velmi zajimavé a obtizné téma. Pripominky oponenta
by mely byt poucenim pro studenta pii jeho dal§im studiu a odborném védeckém ristu.

Praci hodnotim jako velmi dobrou. Pokud pani Ing. Magkova zodpovi otazky na vybornou,
bude takto hodnocena i jeji cela préce.

Otazky

l. Be¢hem 2 hod. lé¢ebné kiry se aplikovalo mnoho programi: Jak dlouho trvala aplikace 1
programu u pacienta, li8f se doba aplikace u riznych programi?

2. Existuji n&jaké jednotky pro namérené Fidici hodnoty, napi. 60. Pro¢ se uziva pojem
vyCerpany pacient a co znamend.

3. Kasuistika €. 3 - pacient neudaval operace, jen zlomenina obratle L3. Pro¢ pacientovi
bylo aplikovano 6 programi na oSetfeni jizev?

- Kasuistika ¢. 5 — existuje program na prostatu, pokud ano, pro¢ nebyl pouzit?

- Kasuistika ¢. 6 - kdy byl pfesné diagnostikovan M. Bechtérev a jak je pacientka lé¢end.

6. Kasuistika ¢. 8 = NO: jak dlouho trvaji potize v bederni oblasti

7. Kasuistika ¢. 10 — jak se projevuje syndrom neklidnych nohou a ¢im je zptisoben?

8. Kasuistika ¢. 11,s. 73, 3. . zdola ...3ife VD do 9 mm - co znaéi zkratky VD a LL - nejsou
uvedeny v seznamu zkratek. Jak dlouho pied Vasi terapif bylo pacientovi provedeno vySetieni
MR? Nelze prikladat tstup obtizi také tomuto vysetieni?

9. Kasuistika ¢. 12 — jakou metodou byl diagnostikovan vyhiez disku L5/S1

10. Uvazujete (se 8koliteli) o publikaci Vasich zkugenost{ s biorezonanéni terapif a
dosazenych vysledkt v odborném pisemnictvi?
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