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1. Uvod

StéZejnim divodem pro vyber tématu mé diplomové prace je pozitivni vztah
k historii, predev§im ke Kosmovi a jeho kronice. Podobnou problematiku jsem
zpracovaval jiz ve své bakalaiské praci, ale diky magisterské diplomové praci jsem ziskal
mnohem vice prostoru seznamit se s danym tématem hloubé;ji.

Prace je rozdélena na dveé €asti — teoretickou a praktickou.

Pfedmétem prvni casti je excerpce zakladnich informaci o Kosmovi, jeho
kronice, okolnostech vzniku kroniky a dob¢, ve které Kosmas zil. Riizni autofi maji
na nekteré otazky tykajici se této problematiky riizné nazory. Nekladu si za cil né¢jakym
zpusobem s témito nazory polemizovat, spiSe se budu snazit ud¢€lat si vlastni obraz o realité
Kosmovy doby. Celd tada véci této excerpce spadd nejen do literdrniho béadani, ale
presahuje také do badani historického. Zkusme se pfesunout z 21. stoleti do pielomu
11. a 12. stoleti, kdy vznikalo nami zkoumané dilo, tak diilezité pro nasi historii. Nékdy na
konci druhého desetileti 12. stoleti zacal Kosmas psat dilo, které nazval Boemorum
Chronica (Kronika Cechii &i Ceska kronika). Vyli¢il zde d&jiny eského naroda od bajnych
pocatktl, od piichodu Cechit do zemé, vznik &eského stitu a jeho d&jiny az do své
soucasnosti. Pero odlozil nedlouho pted svou smrti. Posledni zapis je vztazen k roku 1125.
Kosmova kronika vznikla z potfeby najit misto naroda v historickém vyvoji. Zarovei je
dilkazem existence Ceské inteligence a rodiciho se sebevédomi malého ndroda v srdci
Evropy.

Druhou, stézejni €ast své prace vénuji vyzkumu. Kosmova kronika mé své
pevné misto ve vyuce a mym zamérem je mj. ukazat na mezipredmétové vazby, které by
umoziovaly efektivnéjsi prezentaci poznatki o tomto dile. Dale se pokusim zjistit, zda Zaci
maji zakladni povédomi o tomto dile, coz ale nebude zakladnim pilifem vyzkumu.
Pro moji praci bude mit nejvetsi vyznam otazka sméfovand na zjisténi zajmu zakd o zcela
konkrétni témata zpracovand v Kosmoveé kronice. Velmi dulezity je pro mne dotaznik,
ktery bude zacilen jak na Zaky, tak i na jejich ucitele. Jeho obsah se dotyka nejen pfedméti
pfimo souvisejicich s problematikou Kosmovy kroniky, ale i dal§ich. Dilezité pro mne je,

aby Zzaci reagovali pfirozené a neméli pocit zkouSeni — pii testovani se jim pokusim
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pfipravit pfijemné prostfedi. Neméné dlilezitou soucésti praktické Casti je 1 opacny uhel
pohledu. Dlivodu, pro¢ testuji i ucitele, je n¢kolik. Prvnim je otdzka, zda vyucujici maji
piestavu o tom, co zaci znaji, nebo jinak feceno, co si z hodin odnaSeji. Druhy divod
je mozna jesté podstatnéjsi — je jim zamér zjistit, zda ucitelé veédi, jaké maji zaci preference
a jak ptipadné zapojit poznatky o Kosmové kronice do vyuky ostatnich pfedmétii. Tato
konfrontace by mohla byt piinosnd pro obé dvé strany. Uspéchem bude, pokud se alespoi
jeden vyucujici zamysli, jak by mohl svoji vyuku zpesttit ¢i obohatit o nové prvky.

V uvodu jsem velmi strucné nastinil smysl své prace a nyni si piedstavme

Kosmu, jeho kroniku a dobu, kdy vznikala, podrobnéji.

2. Teoreticka Cast

2.1 Vymezeni dulezitych pojmi

Kronika — ,,z lat. cronica, chronica, chronicon, podle rec. chronos = cas,
chronika = véci casové; rané stiedovect vzdelanci uzivali pro kroniku téz oznaceni acta
/series, summa / temporum, termin sam je znacné Siroky a rozkolisany, nebot miize kromé
kroniky oznacovat jak andly, tak rozlicné narativni texty; bézné Zanrové prolinani kronik,
analii a historii vede jiz ve stredovéku a v pozdnim stiedovéku zpravidla k promiskuité
oznaceni — rada kronik je znama pod ndzvem historie ¢i andly, resp. letopisy, coz plati
i opacné.

V uzsim vymezeni déjepisecky zZanr zejména stiedovékeé literatury, zachycujici
v chronologickém sledu — casto se strucnym komentdrem — historicky zajimavé uddlosti.
V sirsim stredovekem pojeti kazdé epické dilo, které respektuje casovou osu — pribéhova
kronika. !

., Kronika — Zanr literatury vécné, v némz se udalosti, které autor hodnoti jako
spolecensky diilezité, zaznamenavaji v casovéem sledu. Kroniky patii mezi nejstarsi

literarni pamatky, vedle hodnoty literdrni (jsou dokladem o vyspélosti jazyka a dobové

1 Mocna, D; Peterka, J. a kol. Encyklopedie literarnich Zanrii. Praha; Litomysl: Paseka,
2004, s. 332.
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poetiky) mély funkci historicko-naucnou, v tomto smyslu jsou i zvlastnim druhem historické
odborné literatury (napr. latinska Kosmova Chronica Boemorum (Kronika ceska), Kronika
stoleté valky Jeana Froissarta, Kronika tak receného Dalimila, Kronika ceska Viclava
Hajka z Libocan). V umélecké literature je kronika i specificky kompozicni postup syzetovy
v epice, ktery motivy radi chronologicky, bez ohledu na pricinnost vztahu mezi nimi.
Kronika je i pojem v uzsim slova smyslu oznacujici rodovy pribéh (sagu) — napr.
A. Jirasek, U nas, J. Galsworthy, Saga rodu Forsytii.

., Kronika je literarni dilo, jez vypravi o historickych udalostech delsiho casového
useku. Autor je jen castecné soucasnikem uddlosti, o nichZ vypravi. Nepopisuje udadlosti
Jednoho roku po druhém jako andly. Radi latku systematicky, rozsituje ji, ohlizi se zpét.
Casto mad urcitou tendenci, projevuje se v ni i osobnost autorova, jez uz nebyvd anonymni
jako u andlu. Kronika byla hlavnim typem dejepisecké prace ve stredoveku. Autory byly
zpravidla osoby duchovni, vétSinou mnisi v klasterech. *?

Letopisy (analy) — ,, (latinsky annus = rok, nanalis = tykajici se roku) predstavuji
ranou formu déjepisné literatury. Letopisy zachycuji prosté a jednoduSe — bez usily o rad
¢i vytribenou formu — udalosti, jez se zbehly v jednotlivych letech, postupné v casovém
sledu, a nesnazi v nich hledat Zadné hlubsi souvislosti. Prvni letopisy pochazeji uz
ze staroveku, ve stedoveku se péstovaly v klasterich, biskupstvich apod. A leckde se z nich
vyvinuly kroniky. ‘?

Legenda — ,, Legenda znamena latinsky doslova ,,to, co ma byt cteno “. Pivodné to
bylo nabozné cteni (obvykle Zivotopis nékterého svétce), jez se predcitalo v kostele o svatku
nebo v klasterni jidelné pri jidle. Behem stiedoveku se z téchto cteni vyvinul literarni Zanr
versované nebo prozaické epiky, ktery vypravi o Zivoté, skutcich, zazracich a mucednické
smrti cirkevnich svétcii. Historicko-Zivotopisné udaje se v legendé bohaté proplétaji
s riiznymi zdzracnymi detaily, vyplody autorovy fantazie — v tom se legenda stykd s mytem
a stejné jako mytus se tésila velké oblibe. Z piivodné cisté nabozZenského zZanru presla
do literatury svetské a pronikly do ni téz prvky lidového vypravéni. NasSe stredovéka

literatura je na legendy velmi bohata. Uz z 9. stoleti pochazeji nejstarsi staroslovenské

2 Kosmova Kronika ceskd. Praha: Svoboda, 1972, s. 226.
3 Karpatsky, D. Labyrint literatury. Praha: Albatros, 2008, s. 258.
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legendy.

Senum fabulosa relatione — Kosmovo pojmenovani d&jin Cech, které poznal

pouze z bajného vypraveéni starct.

2.2 Kosmova kronika

Informace o Kosmové kronice pochdzeji ze stati o Kosmové kronice, kterou
napsala Marie Blahov4, a dale pak z knihy Kosmas od Dusana Ttestika.

Kosmova Kronika ceska (Chronica Boemorum, v pfesném piekladu Kronika
Cechtl) je nejstarsi ¢eska kronika — kronika tykajici se dg&jin Cechil. Pivodni text byl
napsan latinsky (dnes se spiSe pouziva Cesky preklad) a jeho autorem byl Kosmas, ktery
kroniku sepsal pravdépodobné v letech 1119 az 1125. Kronika stoji na Uplném pocatku
ceské historiografie a je obecné povazovana za jedno z nejvyznamnéjSich literarnich d¢l,
historickych prameni pro poznani ¢eského raného stfedoveku.

Kosmovo dilo nelze stylové povazovat za typickou kroniku. Autor sice zachoval
chronologické ftazeni podle let, nicmén€ u urcitych udélosti spiSe mladsiho data
se rozepisuje do dlouhych vypravéni, kterd rozsahem i stylem piesahuji styl kroniky.
Kosmova kronika se stala znamou jiz brzy po svém vzniku, byla ¢asto opisovana a stala
se predlohou pro dalsi pokusy zpracovat ceské d&jiny po roce 1125.

Kronika je rozdélena do tii knih. Ke kazdé napsal Kosmas pfedmluvu, kterou vzdy
nékomu vénoval. Kosmova kronika se po¢ind ivodem vénovanym probostu mélnického
kostela Sebifovi. Tomuto vaZenému muZi vénoval Kosmas, jak sam ftika, své ,, starecké

«“5

blahovosti“.” ,,Kosmas hledal, co by mu vénoval prijemného, co zabavného, ale nenalezl

nic, co by bylo tak smésné jako jeho dilko. “°
Tato slova ndm napovidaji, ze Kosmas byl k sob& velmi kriticky.
V predmluvéch jeho kroniky se objevuje pro stiedovek typickd kumulace topoi, coz

byly ustdlené obraty — Casto knizniho ptivodu — vyuzivané po cely stfedovek. Jednalo

4 Karpatsky, D. Labyrint literatury. Praha: Albatros, 2008, s. 257.
5 Kosmova kronika. Praha: Svoboda, 1972, s. 6.
6 tamtéz. s. 6.
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se vlastné o fraze, které byly autory riizn€ obménovany (aktualizovany). Topoi napiiklad
charakterizovaly autorovu pokoru, v fadé ptipadii se spisovatelé obraceli na panovnika
nebo biskupa s zadosti o podporu.

Po prologu k probostu Sebitovi nasleduje druha piedmluva, vénovana divérnému
Kosmovu pfiteli, mistru Gervasiovi, moudrému a vzdélanému muzi. Kosmas v pfedmluve
tikd: ,,AZ dostanes tento listek, vez, zZe jsem Ti poslal ceskou kroniku. A¢ neni zadnym
ptivabem slovesného umeéni uhlazena, nybrz prosté a jakous takous latinou sepsana,
rozhodl jsem se dati ji prezkouseti Tvé obzvlastni rozumnosti, aby byla podle Tvého
duvtipného soudu bud’ vitbec zavrzena, Ze by ji nikdo necetl, bud, uznas-li ji za vhodnou ke
Cteni, aby byla brusem Tvého zkouseni diive bezvadné vybrousena, anebo spise, oc¢ jeste
vice prosim, znova od Tebe lepsi latinou vypracovana. “” Kosmas Gervasia jesté prosi, aby
si vzal do ruky Skrabatko, kiidu a pero a vyskrabal to, ¢eho je pfiliS mnoho, a piidal, co
schazi.

Kosmas pocina své vypravovani od prvnich obyvatelli ¢eské zemég. Poté uvadi,

,,co poznal z bdjecného podani starcii“,® aby pry povésti neupadly v zapomnéni.

Tato vypravéni Kosmas literarné zpracoval a vyzdobil vypijckami z antické
a sttedoveké literatury. Povésti mohl Kosmas skutecné pievzit z ustni tradice, nebo je
mozna sam vytvofil. To uz se dnes nedovime. Prvni kniha obsahuje ¢eské déje az do Casu
Brtetislava 1. (kniZze €esky, 1034-1055), syna knizete Oldficha (kniZe ¢esky, 1012—-1033;
1034). Kosmas datuje udalosti od ¢asu Botivoje, prvniho kiest'anského knizete. Do té doby
si netroufal udalosti ¢asovat, protoZe nenasel oporu v Zadné kronice.

Druha kniha popisuje udalosti od nastoupeni knizete Bfetislava 1. do nastoleni
Bfetislava II. (Bfetislav II., knize ¢esky, 1092—1100), tj. do roku 1092. K této druhé knize
napsal Kosmas opét predmluvu, ktera byla tentokrat vénovana Klimentovi, opatu
bfevnovského klastera. Jemu Kosmas poslal prvni i druhou &ast kroniky. Kosmas
Klimentovi pise: ,,RaciZ svaty sviij ret v tom chudém ndapoji smocit.“® Ddle jesté Kosmas
dodava: ,,Precti si tato ma dilka, smyslem détinska, slohem selskad. “'° Cokoli by Kliment

nepovazoval za vhodné, ma opravit.

7 Kosmova Kronika ceska. Praha: Svoboda, 1972, s. 7.
8 tamtéz, s. 7.

9 tamtéz, s. 75.

10 tamtéz, s. 75.
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Druhé kniha Kosmovy kroniky by mé¢la byt mnohem hodnovérnéjsi nez kniha
prvni, nebot’ Kosmas uz ¢aste¢né byl soucasnikem udalosti, které jsou tu popisovany.

»ITeti kniha pokracuje v liceni ceskych déjin od roku 1093 do smrti knizete
Viadislava 1. (knize cesky 1109—1117; 1120-1125) v dubnu roku 1125, kdy ji Kosmas
ukoncil. Podle dochovanych rukopisii je cela kronika veénovina mélnickému probostu
Sebitovi. Neni vSak vylouceno, jak se domnivaji nékteii historikové, zZe vénovani patii ke
treti knize a omylem se pii opisovadni dostalo pied celou kroniku. “"

Posledni kniha li¢i udélosti Kosmovi soucasné. K této ¢asti napsal Kosmas jakousi
omluvu, v niZ promlouva ke ¢tenafi a uvadi, ze ,,uzitecnéjsi jest, abychom docela pomliceli
o nynejsich lidech nebo casich, nezli abychom mluvice pravdu — a pravda vzdy plodi
nenavist — neméli z toho néjakou Skodu“."? 1 ptesto vSak néco zaznamenava o skutcich
svych soucasnik.

»I po skonceni treti knihy Kosmas neodolal pokuSeni doplnit jeste dalsi udalosti
a pripojil ke své kronice jesté dodatky o nastoupeni knizete Sobéslava I. (kniZe Ccesky,
1125-1140), o smrti cisare Jindricha 1IV. aj. V nékterych rukopisech je tento kratky usek
oznacen jako kniha ctvrtd. “?

Kronika byla definitivné zakoncena anonymnim zdaznamem o autorové smrti. ,,Vezte
vSichni v Kristu veérici, Ze skladatel této kroniky Kosmas, ctihodny dékan kostela
prazského, zemrel dne 21. Fijna téhoz roku, v némz byl, jak znamo, knize Sobéslav povysen
na stolec. “"*

Kosmas byl dobrym znalcem stfedoveéké a antické literatury. Pii psani kroniky
Cerpal z riznych prameni. Jak z domacich', tak z cizich. Co se tyka t&ch zahrani¢nich,
literarni a stylistickou oporou mu byla pfedevSim kronika opata klaStera v Priimu,
Reginona — Regino z Priimu, némecky kronikat (f 915).

Zajimavé je, ze , Kosmas presné rozliSoval mezi dobou historickou — tedy

tou dobou, pro kterou mél spolehlivé prameny — a dobou bajecnou, pro kterou disponoval

pouze bdjnym poddnim starcii.’® Ve star§$im obdobi se muzeme setkat s uréitymi

11 Kosmova Kronika ceska. Praha: Svoboda, 1972, s. 229.

12 tamtéz, s. 141.
13 tamtéz, s. 230.
14 tamtéz, s. 209.
15 tamtéz, s. 35.

16 Tiestik, D. Kosmas. Praha: Svobodné slovo, 1966, s. 102.
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nepiesnostmi, zejména chronologickymi. Doba Kosmovi soucasna by pak meéla byt
nejspolehlivejsi.
Kosmova kronika byla ve sttedovéku €asto opisovana a nékdy dopliiovana

o nove¢jsi udaje. Tak vznikla jeji pokraCovani: Kanovnik vySehradsky, Mnich sazavsky
a 1 mladsi pokracovani az do sklonku 13. stoleti. Vedle toho byla pramenem i pro dila
pozdéjsich kronikait, napiiklad pro tak feceného Dalimila. Je zndmo patnact rukopisii
Kosmovy kroniky (Budysinsky, Brnénsky, Lipsky, Karlovsky, Drézd’ansky, Vidensky,
Strasbursky, Mnichovsky, Stockholmsky, opis téhoZ rukopisu ze 16. stoleti uloZeny
v Nérodni knihovné ve Vidni, Rukopis prazské kapituly, Fiirstenbersky, Roudnicky,
Muzejni, Bfevnovsky). Nékteré z nich vSak jiz byly znieny. Plivodni Kosmuv rukopis se

nedochoval. Neni tudiZ ani pfesné znamo originalni znéni Kosmova textu.’”

2.3 Zivot dékana Kosmy

Kapitola o zivoté dékana Kosmy je Cerpana z knihy Kosmas: studie s vybérem
z Kosmovy kroniky."®

,»Curriculum vitae* nejstarSiho ¢eského kronikare, dékana prazské kapituly Kosmy,
by obsdhlo sotva jednu stranu. O jeho zivoté se zachovalo jen velmi malo zprav,
a kdybychom neméli k dispozici jeho kroniku, védéli bychom pouze, Ze ¢loveék toho jména
zil a pisobil v Praze koncem 11. a pocatkem 12. stoleti. Také to, co se o ném dozvidame
z kroniky, je jen malo vymluvné. Psat jeho Zivotopis se tedy zdd pfedem ztracenym
ukolem.

Za autora mluvi jeho dilo. V tomto ptipad¢ to plati dvojnasob, nebot’ vSechny naSe
védomosti o Kosmovi pochazeji z jeho kroniky. Jsme zcela odkazani na necetné zminky,
které mimodek sam v textu ucinil. Jedinou vyjimkou je stru¢ny pfipisek o jeho smrti.
Interpretace prvni ¢eské kroniky pfitom nemalou mérou zavisi také na tom, jaky celek se
historikim podati z téch né€kolika nejednozna¢nych utrzki poskladat. Kosmas se dozil

velmi vysokého véku — 80 let. Vime, Zze zemiel 21. fijna 1125, Ze m¢l manzelku Bozetéchu

17 Kosmova Kronika ceskd. Praha: Svoboda, 1972, s. 228-234.
18 Tiestik, D. Kosmas: studie s vybérem z Kosmovy kroniky. Praha: Melantrich, 1972, s. 7-8.
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a syna Jindficha. Kdyz se Kosmas v roce 1125 zmifniuje o svém vysokém veku, tika také, Ze
kdysi studoval v Lutychu pod mistrem Frankem. Starobyld a slavna skola pfi katedrale sv.
Lamberta v Lutychu (v dne$ni Belgii) pattila k tomu nejlepSimu, co tehdej$i Evropa mohla
po vzdélani touzicim nadanym jinochiim nabidnout. Je pozoruhodné, ze uz od 10. stoleti
existovaly mezi Prahou a Lutychem Zivé kulturni styky. ,, Jak dlouho byl mimo Cechy, je
t&zko zjistit, nejpravdépodobnéji se vsak vratil az nékdy mezi léty 1082-1091.“"° V roce
kapituly, nevime. Knézské svéceni ptijal az roku 1099, a to byl jiz Zenaty.

Jeho poznamky o sobé samém vSak nejsou jasné a vyvolavaji fadu spekulaci. To
se tykd naptiklad jeho véku. Ve 3. knize v 59. kapitole o sobé Kosmas mluvi jako
o osmdesatiletém starci. ,,Vzdyt ty, jez nikdy nestarnes, neustavas mne, starce, pokouset
k jinosskym studiim (...) Kéz by mné, jiz osmdesatiletému, Buh vratit chtél ta minula
léta...“* Toto tvrzeni o sob& samém je ovSem v rozporu se zminkou z roku 1074
(v knize 2., kapitola 34). V tomto roce o sob¢ Kosmas mluvi jako o zdkovi prazské skoly.
Této nesrovnalosti si jako prvni pov§iml uz G. Dobner, ale rozvinula se cela tada teorii, jak
je to vlastné s udaji o jeho veku. ,,Dalsim spornym bodem Kosmova Zivotopisu je otdzka,
zda byl otcem Jindricha Zdika.“*' T tento nejasny bod rozvifil fadu spekulaci a teorii.

Nastésti vSak o ¢loveéku nesvéd¢éi jen jeho Zivotopis, jeho zapas o chléb vezdejsi,
nybrz i jeho boje myslenkové, v nichZ se vyrovnaval s okolnim svétem. Svédectvim tohoto
zivota pak je dilo, které¢ Kosmas zanechal. Takovyto Zivot je pro nas také mnohem cenné;jsi
pfi poznavani svych soucasnikil; jejich postoj k hodnotam, ke spolecnosti, k svétu. Chceme
poznat lidi, ktefi v jinych podminkach a jinymi zplsoby bojovali za idealy a hodnoty, které
mohou — ovSem také nemusi — byt totozné s nasimi.

Poznat Kosmlv myslenkovy svét je ovSem velmi obtizné. Kazdé poznani srovnava
dosud neznamé se znamym, toho znamého je vsak v Cechach Kosmovy doby mizivé mélo.
Nastésti se Kosmulv svét neomezoval jen na Cechy; jako intelektual své doby byl Kosmas

svazan mnohymi pouty s celou tehdejSi evropskou vzdé€lanosti. Tu ovSem zndme jiz

19 Trestik, D. Studie k pocatku déjepisectvi a politického mysleni. Praha: Academia, 1968, s. 43.
20 Kosmova Kronika ceskd. Praha: Svoboda, 1972, s. 206.
21 Ttestik, D. Studie k pocatku déjepisectvi a politického mysleni. Praha: Academia, 1968, s. 40.
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mnohem Iépe a miZe proto pro nas byt pozadim, na kterém si miizeme Kosmovu osobnost
umistit, aby vynikla plasticky. Proto je tématem naSich uvah vlastné¢ myslenkovy svét,
posuzovany z hlediska vyvoje evropské vzdélanosti v raném stfedovéku. Nepojednavaji
tedy ani tak o dékanu prazského kostela na pocatku 12. stoleti, jako spise o ,,intelektudlovi‘
raného stiedoveéku, snazi se ovSem, aby tim ani ,,Ceskd* stranka Kosmovy osobnosti, jeho
angazovanost v domadcich, ¢eskych problémech, nebyla zatlacena do pozadi.

Mnohé z toho, o¢ Kosmas bojoval, je ndm Uplné cizi, avSak zpusob, jakym to ¢inil,
zpusob, jakym zvladal a prekracoval moznosti — pii prostiedcich, které mél k dispozici —

nic na své zivotnosti za vice nez osm stoleti neztratil.

2.4 Kosmova soucasnost

Informace o dobg&, v niz Kosmas Zil, z monografie Dusana Ttestika.*

Kosmova soucasnost tedy zahrnuje 1éta mezi rokem 1100 (nebo 1110) aZ do roku
1125, tedy obdobi od smrti Bfetislava I1. az do smrti autorovy. Byly to ¢asy velmi bouilivé
a v mnohém krizové. Priiny této krize se zdaji dneSnimu ¢lovéku malicherné; §lo prosté
o to, ze vladnouci rod Pfemyslovcli se ndhle nebyvale rozrostl a tim vzrostl pocet
kandidati trinu.

Kosmova soucasnost byla tedy dobou krize ¢eského statu — dobou, kdy se to, ¢eho
bylo dosazeno dfive, octlo ve vrcholném nebezpe€i. Ohrozena nebyla pouze jednota
Ceského statu, nybrz i jeho samostatnost, nebot’ domaci boje pfimo vedly k cetnym
zéasahtim sousedil do ¢eskych zalezitosti.

Stejné jako 1 v jinych zemich vyvolavaly doméaci boje silnou opozici u téchto slozek
spolecnosti, které jimi piimo trpély — piedev§im u cirkve, avSak i aristokracie. Volani po
miru a klidu v zemi bylo jisté v Kosmovée dobé aktudlnéjsi nez kdykoliv predtim. Neni jisté
nahodou, Ze nedlouho po Kosmové smrti se heslo miru, ktery ma zabezpe€ovat panovnik,
objevi na pecetich knizat. Toto vSe si Kosmas uvédomoval a Zadny c¢tenat jeho kroniky
nemuiZe pochybovat o tom, Ze tim skute¢né trpél. Zda se, Ze pravé tivahy o neutéSeném

osudu ¢eské zemé ho ptivedly k timyslu napsat kroniku Cechd, v niz by svym soucasnikiim

22 Trestik, D. Kosmas. Praha: Svobodné slovo, 1966.
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ukazal slavné Ciny jejich predkl. Stfedoveéka historie, stejné tak jako ta soucasnd, chtéla
byt zivym piikladem a vyzvanim pro soucasnost. Neni jisté ndhodou, ze pravé nejvetsi
historicka dila vznikala v obdobich, ktera rozhodné nebyla obdobimi rozkvétu. Zrovna tak
jako dosud nejvétsi koncepce déjin Ceského naroda — koncepce Frantiska Palackého —
vznikala tehdy, kdy $lo o narodni byti nebo nebyti, vznikala i prvni ,, koncepce “ Eeskych
déjin — koncepce Kosmova — v dramatické krizové dobg.

Je velmi obtizné shrnout Kosmovu predstavu ¢eskych d¢jin do né€kolika slov. Jisté
je, ze kli¢ovy vyznam v ni maji pocatky: ptichod Cecht s jejich praotcem do liduprazdné
zemé, coz znamenalo, Ze eska zemé je plnopravnym vlastnictvim Cechii jako jejich
prvnich obyvatel. Volba prvniho panovnika, pfi niZ, jak uvidime, se ,,/id“ tj. Cechové,
vzdal své svobody a odevzdal se do rukou knizeti a celému jeho rodu na vé¢né Casy, méla
stejné zakladni vyznam. Dokazovala odvéka prava Premyslovci na vladu, pficemz pry uz
Ptemysl ustanovil, ze jen jeden Clen z rodu ma vzdy vladdnout — zdsada jednovlady tedy
byla také posvécena. Vlastnim tviircem Ceského statu byl podle Kosmy Boleslav II. (knize
cesky (967/972-999), ktery rozsitil Ceské panstvi ,,az k horam za Krakovem, jez slovou

23

Tatry“~. Jeho distojnym nasledovnikem byl Bietislav I., pfedevSim proto, ze slavné
rozs§itil ¢eské panstvi i na Polsko (jak Kosmas nespravné tvrdi). Vratislav L. (knize 1061-
1085, Cesky kral 1085-1092), prvni Cesky kral, nenasel v Kosmovych ocich milosti,
kronikat mu nemohl odpustit jeho spor s bratrem — biskupem Jaromirem (prazsky biskup
1067-1090) — ackoliv 1 k Jaromirovi se stavél znacné kriticky. Stranil spiSe oteviené
Vratislavovu synovi, Bietislavu II. Tak se stalo, Ze obdobi nejvétsi mezinarodni slavy Cech
za Vratislava se u Kosmy téméf neodrazilo.

Jeho hrdinou se nestal Vratislav, nybrz Bietislav 11, , vynikajici hvézda v celém
kruhu knizat*?*. S Bfetislavem byly jisté i spojeny nejlepsi vzpominky starého kronikaie,
jeho doba byla pro ného ,, starymi zlatymi ¢asy “, nikoli vSak jen z diivodli osobnich, nybrz
z divodu, které jsme si vySe pfipomnéli: az do Bfetislava II. byly ceské poméry
uspoiadané, knizata jesté nebojovala mezi sebou tak jako v soucasnosti, v Cechach byl mir
a jejich postaveni ve svété bylo uplné jiné nez v Kosmové dobé. Polaci byli poplatniky

Cechti a cisaf nemél pravo pozadovat na Cechach vice, neZ mu pravem néleZelo — pouhy

23 Kosmova Kronika ceskd. Praha : Svoboda, 1972, s. 42-45.
24 Kosmova Kronika ceskd. Praha : Svoboda, 1972, s. 139.
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tribut, ustanoveny pry jiz Karlem Velikym.

Kli¢em ke kazdému velkému historickému dilu neni minulost, nybrz soucasnost; je
tomu tak 1 u Kosmy — pro svou soucasnost, proto, Ze ji chtél zménit, psal svou kroniku,
proto se vystavoval 1 osobnimu nebezpe¢i hrozicimu mu pro jeho kriticky postoj

k soucasnikiim, nebezpeci, jehoz si byl plné védom.

2.5 Kosmova spole¢nost

Zmény, které se udaly ve spoleCnosti béhem zavéreCné faze stabilizace
ptemyslovského statu, byly velice vyrazné. Nejbliz§i okoli kniZzete jiz zdaleka
nepfipominalo onu prostou druzinu, vdzanou ke svému panovi bezprostiedné a piimo
ptisahou vérnosti a vzhlizici k nému jako ke svému otci a ziviteli. V 11. stoleti sidlil na
Prazském hradé¢ skutecny dvir, v jehoz cele stal nékdy tzv. palatin. Dalsi zemské uiady
vykonavali kanclét (S¢f panovnikovy kancelaie a ziejmé téz protokolu), knizeci komornik
(spravce knizecich diichodt) a zv1astni postaveni zaujimal i purkrabi Prazského hradu.”

Kronikat Kosmas, ktery nejspiSe psal svoji kroniku v letech v prvnim ctvrtleti
dvanactého stoleti, zachytil mnoho jmen vyskytujicich v okoli knizete. Mzeme tedy fici,
ze spolecnost 12. stoleti se sestavala predevsim z muzi, Zzeny ucinkovaly v pifibuzenskych
soustavach vyhradné jako udrzovatelky rodové posloupnosti a predavatelky moci a vlivu.
Prosazovala se tu zasada, ze zena nemd disponovat prostiedky k obzivé, ovsem krom
osobniho majetku; je-li svobodnd, zivi ji otec, je-li vdana, stard se o jeji vyzivu manzel.
Predpoklada se, ze osoby z knizeciho okoli zily z podilu na diichodech, vybiranych
jménem kniZete od obyvatelstva. V podobnych spole¢nostech zpravidla ptevazoval muzsky
étos se silnymi vztahy mezi otci a syny a velmi vysokym hodnocenim bojovnickych, dnes
bychom fekli rytifskych ctnosti.

Je dulezité pripomenout i otazku, ze kazdy z mocné elity se snazil manzelstvim
ziskat co nejvice, a proto je jasné, Ze vybér nevésty zadny z nich nezanedbéval. Jak
pfiznacné, ze kronikaf Kosmas pfipsal mnoho vin a pfesudkli jednomu z rodl, a to

Vrsovclim, ale nikdy jim nevy¢ital viny manzelské. Nevynechal moznost kritiky volnéjSich

25 Kol. autort. Kronika ceskych zemi od praveku po soucasnost. Praha: Frotuna Libri 2012, s. 67.
26 tamtéz, s. 67.
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v 10. stoleti, je popsan i na pocatku stoleti dvanactého. Je tedy jasné, ze problém volnéjsich

JOA)

manzelskych vztahl existoval 1 v této dob&, ovSem paradoxné u cirkevnich hodnostari.

2.6 Kosmas jako historik

Zdrojem nasledujicich informaci je kniha Kosmas: studie s vybérem z Kosmovy
kroniky.”

Kosmas pochazel ze zemé, ktera lezela na okraji tehdej$iho kulturniho svéta, patfil
k obci ,universitas magistorum et scholarium® (jak se pozd€ji oznacCovala pafiZska
univerzita, ktera tvofila mezinarodni spoleCenstvi vzdélancti ze vSech koncin Evropy).
Sdilel s ni jeji Zivotni idedly, jeji model kultury. Zaroven vSak byl neménég spjat se svym
domacim prostiedim, jehoZ problémy a zépasy prozival celou svou bytosti.

Kosmova kronika c¢tend jen z hlediska Ceského je nesrozumitelnd nebo
pfinejmensim Spatné chdpand, protoze — a to je pro stitedoveéka historicka dila typické — jeji
forma nejenom urcuje obsah, nybrz je s nim Casto piimo totozna. Urcuje formule a obraty,
které dnes jsou pro nas nesrozumitelné, skryvaji v sobé Casto ostry polemicky Sleh nebo
zastfenou vytku, srozumitelnou zase pouze vzdelanci Kosmovy doby. Proto je také tfeba
diive znat rdmec Kosmova mysSleni, nez se pokusime zjistit, co vlastné¢ chtél svym
Stenafiim Fici. Je sice pravda, Ze téchto Gtenafii bylo tehdy v Cechéach sotva nékolik desitek,
je vSak také pravda, ze Kosmas doufal, ze jeho dilo budou znat nejenom oni. Svéd¢i o tom
celé zaméfeni kroniky, v niz se projevuje ziejma snaha ptsobit nejenom na uzkou skupinu
vzdélanych klerikd, ale na cely tehdejsi ,,narod®, tj. na knizete a jeho vérné. Mlzeme tusit,
ze Kosmas toho dosdhl. Jinak bychom téZzko wvysvétlili, pro¢ pravé nékolik let po
dokonceni jeho kroniky si dal znojemsky udélny knize Konrad vyzdobit svoji hradni kapli
obrazy z pfemyslovské genealogie s Premyslem ora€em v Cele, zcela v duchu Kosmova
liceni. Kosmiiv polsky ,.kolega®“ a soucasnik kronikar Gall byl pfesvédcen, Ze jeho spis
bude ¢ten na Skolach a na hradech. Vidime tedy, jakymi cestami pronikaly mySlenky

ucenct k tém, kterym byly ureny. Narazime tu na hlavni problém existence literatury

27 Tiestik, D. Kosmas: studie s vybérem z Kosmovy kroniky. Praha: Melantrich, 1972, s. 58—68.
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v této dob& =zvlast€¢ pak literatury angazované, psané jazykem a prostiedky
nesrozumitelnymi publiku, pro které byly nesporné urceny. Vime, Zze tfada mysSlenek
a témat, které existovaly pouze v latinsky psané literatufe, se nahle pravé ve 12. stoleti
objevuje v literatuie psané v narodnich fecech, obraceji se pfimo na Slechtické posluchace
(1 kdyZ ne Ctenafe).

Pro Kosmu je jeho spis po technické strance vypravovanim ve smyslu naSeho
rétorického ,,narratio®. Jiz na samém zacatku tika, ze ,, pocal své vypravovani od prvnich

28

obyvatelii zemé Ceske “°, opakuje to potom jesté na zacatku prvni knihy, kde tika, ze , nez

prijde k pocatku vypravovani, chce jesté vylicit, jak dostala zemé ceska své jméno “*

I druhou knihu oznaduje ,, druhou knizku téhoz vypravovani ¥, jimz je pro ného i tieti
kniha. Neni to ovSem jakékoliv vypravovani, Kosmas se né¢kolikrat ohrazuje proti tomu, ze
to, co podava, je ,,fabula“ — baje, tvrdi, ze jednd o skuteCnych udalostech, o faktech,
a nikoli o smyslenkach. Povazoval tedy své vypravovani zcela v duchu $kolské teorie za
historické ,,narratio, a ne za vypravéni o bajné dob¢. Pravé za takové bajecné, tj.
smyslené, povazuje ,,bajné podani starcii* o nejstarsich d&jinach Cechti. Na druhé strané
vSak ujistuje ¢tenafe o pravdivosti toho, co praveé prohlésil za bajku.

Stiedovéci historikové ovsem také premysleli o zplisobech, jimiz se lze pravdé
priblizit. Byli si védomi toho, Zze musi pecliveé sbirat vS§echny zpravy o minulych udalostech
a licit je pak pravdivé, tak, jak se udaly. Proto se Kosmas ¢asto omlouva, ze se mu o tom ¢i
onom faktu nepodatilo zjistit nic spolehlivého, proto také zacina uvadét data teprve pro
dobu od Boftivoje, protoze ,,si nechtél néco vymysleti, ani nemohl najit kroniku, z které by
se mohl dozvédéti, kdy a za jakych casii se stalo““' to, 0 ¢em mluvi na zacatku prvni knihy.
Tomuto kritériu podfidil také kompozici svého spisu. Nejprve jednal o ,, bajném vypraveni
strarcii®?, které zahrnovalo vSe, co se stalo pied Bofivojem. Odtud uz mél, jak vidime,
k dispozici prameny, které povazoval za spolehlivé, proto o tom mluvi jako o udalostech,

., které zarucuje hodnovérné podani*“.** Toto hodnovérné podani bylo ziejmé predev§im

onou ,, kronikou“ (byly to ve skuteCnosti dosti primitivni analy), na které se odvolava,

28 Kosmova Kronika ceska. Praha : Svoboda, 1972, s. 7.

29 tamtéz, s. 11.
30 tamtéz, s. 75.
31 tamtéz, s. 8.
32 tamtéz, s. 7.
33 tamtéz, s. 8.
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a jiné, pfedevsim pisemné prameny, o kterych Kosmas v prvni knize €ast&ji mluvi. Druha
kniha byla uz zaloZena na tom, co jeji autor ,,sam videl nebo slysel z hodnoverného
vypraveni téch, kteri byli ocitymi svédky “;** udalosti li¢ené ve tieti knize se jiz tykaly
pouze soucasnosti, byly tedy autorovi dostatecn¢ zndmy. Kosmas tedy kladl nejvétsi vahu
na ocité svédectvi, které bylo nejspolehlivéjsi v téch piipadech, kdy byl on sam ocitym
svédkem, mén¢ uz tam, kde $lo o vypravéni takovych svédkli. Tam, kde sdm nebyl
svédkem udalosti, o kterych jednal, odkazoval na jiné svédky, které v souhlase s béznou
praxi stfedovékych historikli prohlasoval za zvlasté zbozné a dvéryhodné, nebo
v nejistych pfipadech ponechaval ¢tenafi na vili, aby si sam rozhodl, zda to, co pravé
vypravi, je pravdivé, ¢i ne.

Kosmas tedy chépal sviij spis jako historii — tj. jako pravdivé vypravéni o vécech,
které se skute¢né¢ udaly, tak jak to predpisovala Skolska teorie. Ta vSak kladla na vypravéni
jesté jiné pozadavky: melo byt pfedevsim struéné a jasné. Toho bylo mozno docilit podle
minéni teoretiki zachovavanim pfirozené¢ho poradku udalosti tim, ze k vypravéni nebude
pfidano nic, co tam nepatfi, a nebude nic vynechano. Prvni pozadavek by ovSem nebylo
mozno vubec dodrzet, mélo-li vzniknout skutecné literarni dilo, proto se piipoustélo, Ze je
mozno vypravét nejen chronologicky, nybrz i podle pofadku ,,umélého — pragmaticky,
podle pri¢innych souvislosti. Kosmovi uz jeho analytické schéma urcovalo chronologicky
potadek vypravéni, piesto je vSak castéji opoustél a vypravél pragmaticky. Mnohem
mnohem vice, nez ve své kronice zaznamenal, a je proto dulezité védét, co povazoval za
zavazné pro své téma. Kdybychom se Kosmy méli moznost na to zeptat, odpoveédél by jisté
tak jako 1 jini historikové doby, Ze zaznamenaval jen to, co je dlleZité uchovat. Stiedovéci
historikové Casto tvrdili, ze pamétihodné jsou vSechny ¢iny lidi v minulosti, které mohou
byt ptikladem pro soucasniky, a rozvazovali, zda je vhodné se zminovat i o negativnich
jevech, které podavaji zly ptiklad. Neékteti dokonce pochybovali i o tom, hodi-li se viibec
psat o svétskych vécech. Pro Kosmu to vSak nemélo valného vyznamu. I on samoziejmé
tvrdi, ze piSe pro moralni pouceni svych ¢tenaiti, nesnazi se vSak ani hledat omluvy pro to,

ze li¢i 1 zavrzenihodné piiklady. Napiiklad tik4, ze 1 Spatny ptiklad je uZite¢ny, protoze

34 Kosmova Kronika ceska. Praha: Svoboda, 1972, s. 75.
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odrazuje ¢tenafe. Neni to tak naivni postoj, jak by se zdalo. Plyne prosté z presvédceni, Ze
literatura méa moralné piisobit na ¢tenafe, sami to ostatné z vlastni zkuSenosti dobie zname.
Komas vynechaval zasadné vse, co jeho ¢tenafi uz znali z jinych obecné rozsitenych spist,
hlavné z legend o Vaclavovi® a Vojtéchovi*®, a 1i¢il jen to, co v nich bylo pominuto.

Ve vSech téchto zdsadach, kterymi se Kosmas fidil, se nicim podstatné nelisil od
svych soucasnikl. Uplatiioval prosté to, cemu se naucil ve Skole a pfi Cetbé rtiznych
autort. Casto byva chvalen pro sviij kriticky postoj k pramentim, ktery se projevil
1 v rozvrhu jeho kroniky. Vid¢€li jsme vSak, ze v tom neni nijak vyjimecny. Na tuto stranku
své prace ostatné¢ nekladl zadny zvlastni diraz, staci si pozornéji precist vSechny ctyfi

pfedmluvy, abychom vid¢li, ze mu §lo predevsim o napsani dobrého literarniho dila.

2.7 Kosmovi nasledovnici

Svym dilem stanovil svatovitsky kanovnik a prvni kronikdt zem¢ Kosmas
souveékym spisovatelim velmi vysokd métitka. Piesto nasledovala fada synt ¢eskych zemi
jeho ptikladu a chopila se pera.*’

Ve dvou zachovanych rukopisech Kosmovy Kroniky Cechii nachazime doplitky
pofizené bliZze nezndmym autorem, oznacovanym jako Mnich sézavsky. Ten uzil jednak
historickych zaznamt, ptevzatych z anala klastera v némeckém Hersfeldu, jednak zanechal
letopisné udaje tykajici se Sazavského klastera. Po roce 1126 pokracoval pak v zaznamech
udalosti rok po roce a skoncil rokem 1162. Cely spis vznikl pak nejspiSe mezi léty 1173
all77.®

V péti dalSich, ale pozd¢jSich rukopisech rozvinul Kosmilv text jiny jménem
neznamy d¢&jepisec, kterého oznacujeme jako Kanovnika vySehradského. Jeho li¢eni
historickych déjii navazuje bezprostitedné na Kosmovy zapisy a kon¢i rokem 1141. Zd4 se,
ze az do roku 1130 zapisoval jednotlivé udélosti svédomité kazdy rok. Po roce 1130 ve své

¢innosti asi na deset ustal a vratil se k ni az v letech 1141 a 1142, kdy popsal souhrnné

35 Kosmova Kronika ceska. Praha: Svoboda, 1972, s. 35.

36 tamtéz, s. 53.

37 Kol. autort. Kronika ceskych zemi od praveku po soucasnost. Praha: Frotuna Libri 2012, s. 69.
38 tamtéz, s. 69.
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udalosti uplynulého desetileti. Kanovnik vySehradsky i Mnich sdzavsky jsou zpravidla
oznaovani jako prvni pokraovatelé Kosmovi.”

Kazdoro€nich, tzv. analistickych zdznami, které se pii prazskych cirkevnich
institucich vedly 1 po roce 1142 az do konce 12. stoleti, uzili k sestaveni souhrnné
informace o této epoSe Ceskych dé&jin tzv. Druzi pokracovatelé Kosmovi, jejichz dilo se
uzavielo az n&kdy kolem roku 1300.%

Na pocatku 70. let 12. stoleti, nejspiSe v letech 1171-1173, napsal svou kroniku
svatovitsky kanovnik a kaplan prazského biskupa Daniela jménem Vincencius (zemiel
kolem r. 1174). Svym vypravécskym umem i slohovou obratnosti se svému velkému vzoru
a predchtidci Kosmovi pfiblizil asi nejvice ze vSech soudobych spisovateld. Vyli¢il velmi
poutavé zejména d¢je pojici se k obdobi vlady Vladislava Il a k jeho vypravam do Italie.
Az ve stoleti nasledujicim zachytil bouflivou historii udalosti po smrti Vladislava II.
Jarloch (piivodné Gerlach), premonstatsky kanovnik snad saského plivodu, ktery zastaval
1 ufad opata fadové kanonie v Milevsku. Svou kroniku psal mezi léty 1215 a 1222;
zachovala se z ni ovSem pouze Cast konCici rokem 1198. Jeji text ma vSak podle usudku
znalcl pramérnou Groven.*

K literature historiografické se poji i dila jinych zanri, zejména tvorba
legendisticka. Vaclavska legenda Oportet nos fratres (Slust se, abychom my bratri) vznikla
podle vseho v 11. stoleti na zakladé textu Gumpoldova. Nékdy na prelomu 11. a 12. stoleti
zpracoval blize neznamy cesky autor latku tradicnich svatovojtésskych legend v nejstarsi
Ceskou basnickou skladbu Versus de passione sancti Adalberti (Verse o utrpeni svatého
Vojtécha). Podle podle svého zacatku byla nazyvana téz Quattuor immensi (Do Ctyr stran
svet Siry). Byl vysloven ndzor, ze legenda muze nalezet 80. létum 11. stoleti. V tom pripadé
bychom jako autora predpokladali nejspise biskupa Jaromira-Gebharta. V prvni
pololovineé stoleti dvandctého vznikl téz latinsky Zivotopis zakladatele klastera sazavského

sv. Prokopa (Vita minor).*

39 Kol. autorti. Kronika ceskych zemi od pravéku po soucasnost. Praha : Frotuna Libri 2012, s. 69.
40 tamtéz, s. 69.
41 tamtéz, s. 69.
42 tamtéz, s. 69.
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3. Shrnuti

Pokud chceme shrnout informace, které o Kosmovi vime, zjistime, ze jich je
mnohem vice, nez by se mohlo zdat. Na zacatku jsem byl presvédCen, Zze mnoho zprav
o dob¢ prelomu 11. a 12. stoleti nebude. Protoze ale o ¢lov€ku nemluvi jen jeho Ciny, Ize
fadu informaci dovodit z doby, kdy zil. Mnoho informaci o Kosmovi je jisté ztraceno
a nikdy nebudou nalezeny, ov§em dovolim si tvrdit, Ze zivot tohoto vyznamného ¢lovéka je
velice pfesné zmapovan a jeho zivotopis je celkem presny. Mizeme byt radi, Ze tento
Clovek ve svém jiz pokrocilém veéku se pokusil sepsat dilo, které bylo na svou dobu
vyjimecné jak obsahem, tak rozsahem. Je jasné, Ze kronika neni z dne$niho pohledu
dokonala, ovSem lze fici, ze poskytuje zakladni iformace o dob¢ a jsou v ni obsazeny nejen
dualezité iformace, ale 1 zdroje, které jsou dnes definitivné ztraceny. Kosmas byl cirkevnim
hodnostafem, coz se na kronice také vyznamné odrazilo: dnes totiz vime o nékterych
udalostech, které kronikat jist¢ znal, ale nejspiSe je opomnél, nebo spi§ umyslné presel. Ale
zavérem lze Fici, e Kosmova Kronika Cechil je velkolepé dilo, kterd nam poskytuje
dalezit¢ informace o naSi minulosti a mize byt dulezitd i jako poucleni pro nasi
budoucnost. Vazme si toho, ze se ¢lovék Kosmas rozhodl sepsat svoji kroniku — sice neni

dokonala, ale doba byla jina, nez je dnes...

4. Prakticka cCast

Ve druhé c¢asti své diplomové prace se zaméfim na praktické uplatnéni Kosmovy
kroniky na zadkladni Skole, dale se budu zajimat o propojeni tohoto tématu
v mezipredmétovych vztazich a samoziejm& nemohu opomenout z4jmy zaki a v posledni
fadé i zakladni znalosti o této kronice. Zéaci budou vypliiovat jednoduchy dotaznik, ktery
bude mit za kol prozkoumat jejich znalosti. O poznatky samotné ndm vsak tolik nejde,

spiSe se zaméfime na zjiSténi z4ymu zakd o konkrétni témata v Kosmové kronice.

Z vysledk testli pak mizeme usuzovat, jak nejlépe uplatnit Kosmovu kroniku ve vyuce.
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4.1 73Kk 2. stupné jako ¢tenar

Pubescence je vyvojové obdobi dospivani, v némz osobnost prochédzi bouilivymi

zménami fyzickymi 1 psychickymi. Nastup puberty tézko ptesné definovat, ale obecné 1ze
fici, ze dité ve véku 11-15 let podstupuje zatéz, fyzickou i psychickou , s jakou se doposud
nesetkalo. Jeho Zivotni situace je relativné nova.*
Nazev je odvozen od terminu pubescere, tj. obristat chmyfim, vousy, ale také dospivat.
Svymi napadnymi zménami jak v oblasti biologické, tak psychické patii
k nejvyznamnéjSim a také nejvice studovanym perioddm. Zacatek je dan zménami
v pohlavnich funkcich, konec obdobi plnou pohlavni zralosti. Vyvojové zmény jsou
variabilni a jsou nakupeny do kratkych casovych tusekd. Pribéh tohoto vyznamného
zivotniho obdobi ma individualni charakter. Puberta se vyznaCuje vyraznymi rozdily
v dozravani jednotlivych procestt — biologickych, emo¢nich apod., rozdily mezi chlapci
a divkami, ale i mezi jedinci téhoZ pohlavi.*

Rozvoj poznavacich procesti v pubescenci je znacny. Zdokonaluje se zrakové
vnimani, pfedstavy jsou obecnéjsi a postupné se ztraci eidetismus.* Ucebni ¢innosti jsou
nyni velmi efektni, opiraji se o logické vztahy a pochopeni struktury. OZivuje se fantazie
a imaginace, které¢ se projevuji v pubertdlnim snéni, zamilovanosti, pubertalni tvorbé apod.
Vyvoj intelektu se blizi svému vrcholu. Mysleni je pruzné, tvotivé. Dospivajici se ve svych
uvahach zaméfuje na rizné moznosti a varianty. Mysleni je v tomto obdobi dasledné
a systematické, s ohledem na mozZnosti a varianty. Z. Matéjicek ptirovnava dospivajiciho
k badateli, ktery tvoii rizné hypotézy a ovétuje jejich platnost. Pubescent pracuje
s mySlenkovymi operacemi a dokaze se odpoutat od konkrétniho obsahu. J. Piaget (1966)

nazyva mysleni formalné¢ logickym. Novy zpisob mysSleni se odrdzi v kritickém

43 Lederbuchova, L. Literatura ve skole. Plzen: Vydavatelstvi Zapadoceské univerzity v Plzni, 2012,
s. 60.

44 Novotna L. Vyvojova psychologie. Plzen: Vydavatelstvi Zapadoceské univerzity v Plzni, 2012,
s. 52-53.

45 eidetismus — schopnost vybavit si znovu vidény obraz. Zejména se tak oznacuje jev z oblasti

psychologie vnimani: pfed kratkym ¢asem pozorovany pfedmét se znovu ,,0bjevi* pii pohledu na
jednobarevny povrch. Jev vyuzivany napf. na specialnich obrazcich, po jejichz pozorovani se ma
upfit zrak napf. na bily strop, kde se vyrazné objevi na obrazku zobrazeny motiv. Nékdy se jako
eidetismus oznacuje mimoiadna schopnost vybavit si diive vidény obrazec, eidon (Novotna, 2012).
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posuzovani a hodnoceni svéta i sebe sama. Objevuje se hyperkriticnost a pubertalni
radikalismus (snaha mnohé zménit, odpor proti kompromisim). Subjektivni
zjednoduSovani probléml je zplisobeno nezralosti osobnosti a hlavné nedostatkem

zkuSenosti. Pubescent je egocentricky orientovany.*

4.2 Ucebnice pouzivané na zkoumanych Skolach

Ve skolach, kde jsem provadél sviyj vyzkum, se pouzivaji uCebnice fady Fraus.
Pojd'me se na né nyni podivat podrobnéji.

Lze fici, Ze ucebnice jsou velice dobie zpracovany a zaklim nabizeji mnoho
moznosti, jak propojovat znalosti napf. z obcanské vychovy s ostatnimi pfedméty a tim si
ukladat znalosti hloubéji do paméti. Podivejme se na né¢ ovSem i z druhé€ strany. Z mého
pohledu snaha autorli, aby ucebnice co nejvice kladla diiraz na mezipredmétové vztahy,
pferostla v to, Ze ucebnice se mohou zakim jevit jako zmatecné. Je zde velké mnozstvi
informaci a zdk vzdy nemusi pochopit souvislosti. Také informace z ostatnich pfedméti
mohou zaka rozptylovat. Ale zavérem lze fici, Ze ucebnice jsou na dobré urovni a je na
nejspiSe ztratit.

Je jasné, Ze zakladnimi ucebnicemi vhodnymi pro seznameni se s Kosmovou
kronikou jsou ucebnice Ceského jazyka a d¢jepisu. OvSem Kosmova kronika mize byt v
radmci mezipfemetovych vztahli vyuzita 1 v nékolika dalSich prfedmétech. Pokud takto
roz§ifime svlj pohled, mizeme piidat k zdkladnim predmétim (Ceskému jazyku
a d&jepisu) i obCanskou vychovu, etiku a religionistiku. Poznatky z Kosmovy kroniky
totiz mohou byt nejen zdrojem historického povédomi, ale 1 pouCeni (napi. dnes déti

nezabijime). Proto sviij vycet u¢ebnic zaCinam pravé obcanskou vychovou.

46 Novotna L.Vyvojova psychologie. Plzen: Vydavatelstvi Zapadoceské univerzity v Plzni, 2012,
s. 52-53.
47 Na nékterych $kolach se tento pfedmét nese nazev Vychova k obCanstvi.
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4.2.1 Obcanska vychova 6 (prirucka pro ucitele)

Prirucka®, jak tvrdi autorky na zacatku, ma nabidnout nékolik naméti pro praci
s ucebnici obcanské vychovy pro 6. ro¢nik. Je ovSem ziejmé, Ze ve vyuce nelze pouzit
vSechny uvedené naméty. Tyto maji spiSe slouzit ucitelim jako studnice moznosti —
vyberou si jen ty, které budou v hodinach nejptinosnéjsi. Cilem ucebnice je, aby déti byly
schopny zaujmout stanovisko k udalostem kolem sebe, vyslovit svilij nazor, zdivodnit sviij
postoj a diskutovat o ném, zaroven vsak aby také dokdzaly vyslechnout nazor odlisny.
Autorky poukazuji na to, aby se Zaci naucili ziskavat a vyhledavat informace, at’ uZ pomoci
dokumentarnich porada, ¢i internetu a nau¢nych encyklopedii. Méli by se ucit samostatné
praci a samostatnému mysleni, zaroven by si vSak méli osvojovat metody spoluprace.

Pokud se podivame piimo do ucebnice, zjistime, ze nejpfirozenéjsi ¢asti, kde by se
o Kosmovi a jeho kronice mohlo mluvit, je kapitola Z historie. V ucebnici uréené zakim
vSak zadna zminka o Kosmovi neni. OvSem v ucebnici pro ucitele ano — dozvime se
zakladni udaje o tomto kronikéii a miizeme zde i najit pracovni list s tajenkou, kde se jeden
z bodi tajenky tomuto tématu vénuje.

S ucebnici a pfiruckou pro ucitele jsem mél moznost pii své praxi pracovat. Je
pravdou, Ze je velice dobfe zpracovand a dava uciteli dobry zaklad pro vyuku obcanské
vychovy. Pro zacinajici ucitele, jako jsem ja, je to dobra pomicka, ale nemiize byt
pomuckou jedinou. Lehce by se totiz mohlo stat, ze bychom tuto studnici rad vycerpali.

Proto jsem se 1 ja snazil pracovat také s dalSimi materialy.

48 Janougkova, D., Ondaskova, M., Cecilova, A. Obcanska vychova 6 s blokem rodinnd vychova.
Prirucka pro ucitele. Plzen: Fraus, 2003.
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4.2.2 Citanka 7

V soucasné dobé¢ existuje mnoho ucebnic, které¢ vyhovuji pozadavklim Ramcovych
vzdélavacich programi. Autorka vSak postradala komplexni propojeni uciva jednotlivych
slozek a vyznamové vazby k u€ivu predméta dalSich.

Ucebnice by méla byt komplexem pomticek pro literarnich vychovu, které by mély
zaky rozvijet a podporovat jejich ¢tenaskou komunikaci.

Autorka nabizi i navrh tématického planu, vybér uréitych metodickych koncept
a uziti jednotlivych metod a forem prace pii potenciondlni realizaci konkrétnich témat
v hodinach literarni vychovy. Na zavér autorka uznava, Ze jeji pohled je pouze jednim
z mnoha moznych, a respektuje fakt, Ze o metodach vyuky rozhoduje ucitel a Ze u€ebnice
ma zejména inspirativni tkol.

Citanka® je komponovéna jako zanrové-tematicky celek ¢eské a svétové literatury.
V kazdém rocniku je zastoupen blok ,,Mlj domov* vénovany ceskym kulturnim
osobnostem. Dalsi oddily jsou tvofeny vybérem literarnich texti vhodnych pro dany ro¢nik
a vékovou kategorii z4kd. Citanka obsahuje i ukdzky moderni evropské literatury, naroéné
pohadkové texty a kapitolu literatury s tajemstvim. Pozornost je vénovana také filmu.

Pokud se podivame do ucebnic, najdeme v kapitole ,,Mij domov* ukazku
z Kosmovy Kroniky ceské, a to vyjev ze smrti sv. Vaclava. K textu je pfipojen obrazek
Kosmovy kroniky.”

Ucebnici ¢eského jazyka jsem pfi své praxi bohuzel nepouzil, nicméné mél jsem
moznost ji prostudovat. Text se mi zda byt velice vhodny, pficemz mam za to, Ze tento text
by bylo nepochybné¢ mozno pouZzit i v jinych pfedmétech. Ma totiz napln etickou,

nabozenskou a 1ze na ném vysvétlit i nékteré historické souvislosti.

49 Lederbuchova, L. Citanka 7 ucebnice pro sedmy rocnik ZS. Plzeii: Fraus 2004.
50 Lederbuchova, L. Citanka 7 ucebnice pro sedmy rocnik ZS. Plzen: Fraus 2004, str. 19.

22



Diplomova prace Josef Satoria
2012/2013

4.2.3 Déjepis 7

Poslednim uvazovanym piedmétem, ktery mizeme spojovat s Kosmou a jeho
kronikou, je dé&epis. I tato ucebnice’ je zajimavé zpracovand. Nabizi zakim Fadu
moznosti, jak pouzivat znalosti z vice pfedmétl, ¢imz se znalosti ukladaji hloubéji do
paméti.

Zaméfme se ale na obdobi Kosmova zivota. Historickd obdobi jsou v ucebnici
piehledné délena a zpracovana ucebni latka neni obsazna presprilis. Je ale ziejmé, Ze pii
hodinové dotaci jedné ¢i dvou hodin déjepisu tydné nelze celou latku probrat na
uspokojivé trovni. Kosmas je v u€ebnici zminén pouze zékladnimi daty, hloubéji se jim
ucebnice nezabyva. Zajimavym postifehem miize byt pro ¢tenafe to, ze vyse uvedené dveé
ucebnice (pfirucky) jsou urceny pro zaky Sestého rocniku, ale uebnice déjepisu je urcena
pro ro¢nik sedmy. Je to vyhoda, ¢i nevyhoda?

Pfi své praxi jsem mél moznost pohovofit si s vyucujicimi a vysledek byl velice
zajimavy. Mezi uciteli d&jepisu, obCanské vychovy a ceského jazyka plati jistd dohoda.
Dé&jepis ma za ukol Zaky poucit o jistych historickych faktech a udélostech dané doby.
Miizeme Fici, Ze se zaméfuje na fakta. Cesky jazyk mé za cil sledovat okolnosti jazykové,
napf. jakym jazykem je kronika napsana a pro¢. Na ob¢anské vychové pak spociva ukol
pfedat mravni pouceni z ptibehti kroniky. VSichni ucitelé mi potvrdili smutny fakt, ze

casova dotace je dosti mala a je nutné pecliveé rozvazovat, co je pro zaky ptinosné.

4.3 Zakladni predpoklady

V tuto chvili mame zakladni informace k vytvoieni pfedstavy, jaké by mohly byt
vysledky dotazniku. Predpoklddam, Ze zaci budou mit zakladni povédomi o Kosmové
kronice a o obdobi, ve kterém Kosmas zil. Budou znét okolnosti vzniku kroniky a mit
pfedstavu o dobé, kdy vznikla. Také budou znat jazyk, kterym je kronika napséana, a védét,
pro¢ byla napséna pravé timto jazykem. Zaroven jim bude znamo, Ze toto dilo ma i svoje

nedostatky, a budou schopni uvést néjaky priklad.

51 Kol. autort. Déjepis 7: Ucebnice pro zdkladni skoly a viceleta gymnazia. Plzen: Fraus 2009.
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Pokud se zaméifime na posledni otazku, lze ocekdvat, ze zde bude jasna
diferenciace mezi divkami a chlapci. Jako opérny bod tohoto tvrzeni uvadim vyzkum
J. Tomana z roku 1987, ktery tvrdi, ze ,, ctenarské zajmy deévcat a chlapcii priblizné ve veku
deseti jedenacti roku se jiz zretelné diferencuji podle pohlavi a individuadlné rozriznuji.
Ctendrky sméruji k psychologizujici préze s divci hrdinkou, i kdyZz zachovavaji prizer
klasické pohddce, chlapci jsou fascinovani dobrodruznymi pribéhy .

Dilezitym, ale znamym faktem, ktery jiz potvrdily mnohé vyzkumy, je 1 to, Ze
chlapci preferuji muzského hrdinu, divky divéi hrdinku, ale rady ctou i1 tematiku
chlapeckou. Chlapci ¢ist ,,hol¢i¢i* knihy odmitaji. Uz V. Smetacek (1985 — 1986) zjistil, ze
romanové pribéhy a ,,pohodky* ¢tou rad¢ji divky, oproti tomu chlapci preferuji literaturu
s tematikou uméleckonaucnou a popularné nauc¢nou.

Zajimavé shrnuti piinasi L. Lederbuchova. ,Zdnrové preference zjisténé
poslednimi vyzkumy potvrdily, Ze pubescentniho Cctenare (bez ohledu na pohlavi)
uspokojuje epika s napinavym déjem, se schematizovanym hrdinou nebo hrdinkou
(romanticky pojatymi), nabizejicimi moznost identifikace a silnych citovych proZitkil.
Rovnez bez ohledu na pohlavi déti vyrazné preferuji explicitné Stastné zakonceni
pribéhu. “

Muzeme tedy fici, Ze znalost preferenci ve spontdnnim vybéru zaka je pro ucitele
velice dilezita a mize mu pomoci pii vybéru motivaéni metodiky, ktera bude vychazet
prave ze znalosti Ctenaiskych preferenci zaki.

Nyni aplikujeme tyto znalosti na na§ dotaznik. Rozdé&lme si tuto otdzku na divky
a chlapce. Divky budou nejspi§ preferovat témata beletristickd, tzn. popis ideédlniho
panovnika, rozmary pocasi, popis zemé¢ zaslibené¢ atd. Vyjimku muize tvofit téma divei
valky, kde se divky mohou s hrdinkami snadnéji idetifikovat. Chlapci budou spise
preferovat valecnou tematiku, tzn. vyvrazdéni VrSovct, trestani poddanych atd.

Je jasné, ze se jedna pouze o teorii a Ze vyhodnoceni dotaznikli mize prinést
1 pon¢kud neocekavané vysledky, nebot’ preference zakli se méni a kazda generace mize

mit preference trochu jiné.

52 Lederbuchova, L. Literatura ve skole. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 2010 s. 69.
53 tamtéz, s. 71.
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4.4 Dotazniky pro Zaky

Respondenty byli zaci zékladnich Skol ve véku 13-15 let, coz na zdkladni $kole
znamend 7. az 9. roénik. Zakim bylo pfedem vysvétleno, za jakym tcelem je dotaznik
vypliiovan. Na odpovédi méli 5 minut, kdy byli pod mym dohledem ¢i dohledem jiného
ucitele. Data byla zjiStovana od 12. 10. 2012 do 25. 11. 2012 na zakladnich Skolach
v byvalém okrese Klatovy. Dotazniky, které jsem piipravil, maji za cil zjistit, zda zaci maji
zékladni povédomi o Kosmovi a jeho kronice, a zaroven zjistit, co z obsahu kroniky by
zéky mohlo zaujmout. Prvni dvé otazky dotazniku maji za ukol zjistit znalosti o tomto dile,
treti je zamé&fend spiSe na tematické preference zakl. Diky ziskanym zjisténim se pokusim

implementovat Kosmovu kroniku do ostatnich pfedmétu.

4.4.1 Vysledky dotazniku pro zaky

1. Ve kterém stoleti vznikla Kosmova kronika?

1%

W 11. stoleti
M 12. stoleti
13. stoleti

48% H 14. stoleti

Pojdme se nyni podivat na vlastni vysledky. Dotaznikii celkem bylo 214, coz lze

povazovat za reprezentativni vzorek. Pokud se podivame na prvni otazku ,,Ve kterém

25



Diplomova prace Josef Satoria
2012/2013

stoleti vznikla Kosmova kronika?*, pak nejcastéjsi odpovédi je ,,11. stoleti”, nasleduje
odpoveéd ,,12. stoleti®, poté ,,13. stoleti a je zde zastoupena i odpoveéd’ ,,14. stoleti®.

Co zaky vedlo k tomu, ze vybrali odpovéd’ 11. stoleti? A miizeme tuto odpovéd
povazovat za chybnou? Jelikoz ani sami nevime, kdy presné Kosmova kronika vznikala,
nelze jasné fici, ze tato odpoveéd’ je Spatnd, 1 kdyz pfi vyhodnocovani svého dotazniku jsem
se rozhodl ji za takovou povazovat.

ree
1

V potadi na druhém misté je pro mne spravna odpoved’ ,,12. stoleti. Tato odpoveéd
byla velice hojna. Povazuji ji za spravnou na zakladé nékolika studii, které se shoduji, ze
Kosmas pocal psat svoji kroniku kolem roku 1110, i kdyZ se jist¢ zabyval sbérem dat jiz
diive.

Zajimavosti je jist¢ také to, ze né€kteti Zaci se dotazovali, zda je mozno dat na tuto
otazku vice odpovédi. Piiznam se, ze jejich dotaz mne velice zaskocCil, nebot” jsem
neocekaval, Ze by Zaci méli o Kosmové kronice vétsi povédomi. Proto jsem povazoval za
nutné s témito nékolika zaky probrat jejich otdzku hned na misté, abych zjistil diivod, pro¢
piisla. Zjistil jsem, Ze prave tito zaci vi, kdy Kosmas zil, a proto ptedpokladali, ze jiz v 11.
stoleti musel n¢ktera data sbirat, a nebo, jak mi piimo fekli, ze ,,toto musel védét a tedy uz
proto na ni pracoval uz v 11. stoleti. OvSem véc nabizi i druhy thel pohledu. Je také
mozné a priznejme si, Ze 1 nam se to obcas stane, ze zaménime prvni dvojéisli letopoctu za
stoleti. Zaci mohli povazovat rok 1125 za jedenacté stoleti jen proto, Ze zacina &islici
jedenact. Bohuzel asi nelze zjistit, zda plati prvni ¢i druha moznost. J& jako optimista
doufam, Ze alespon néktefi si opravdu uvédomili, Ze Kosmas mohl psat jiz diive. Tyto zaky
jsem pozadal, aby tedy zakrouzkovali odpovédi vice, a to takové, které povazuji za
spravné.

Tito Zaci tedy zakrouzkovali odpovéd’ ,,11. a 12. stoleti, coz svéd¢i o tom, ze maji
vice nez zékladni znalost.

OvSsem co nds miZze trochu znepokojovat, je i to, ze znaCna cast zakl
zakrouzkovala odpovéd ,,13. stoleti”, coz si nelze vysvétlit jinak, nez ze zaci neznali

spravnou odpovéd’. Odpoved’ ,,14. stoleti” se prakticky neobjevila, tzn. nedoslo k zdméné

Kosmovy kroniky a Kroniky tak feceného Dalimila.
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2.V jakém jazyce je Kosmova kronika napsana?

1%

M Cesky

B staroCesky
latinsky

B némecky

M anglicky

39%

60%

Druhd otdzka byla zamétena na jazyk Kosmovy kroniky. Do této otazky jsem
zahrnul moznost vybrat jazyky jak z obdobi 11. az 12. stoleti, tak i jazyky soucasné, abych
zaky znejistil. OvSem to se nepovedlo. Pievladaly dvé odpovédi, a to ,staroceStina“
a ,latina®. Diivodem, pro¢ nékteti zaci zaskrtli odpoveéd’ ,,starocesky®, je nejspiSe zameéna
Kosmovy a Dalimilovy kroniky. Pfevazuje ovSem spravna odpovéd. Musim ale opét
piiznat, ze m¢ zaci znovu piekvapili. A to pfipominkou, ze zde neni spravna odpovéd.
Proto jsem se jednoho Zaka zeptal, jakou moznost odpovédi by tedy do dotazniku zatadil.
Odpovédél ,starolatinstina®. Jediné vysvétleni této odpovédi vidim v tom, ze Zzaci
predpokladali, ze pokud existuje staroCestina, musi existovat také néjaky jazyk star$i nez

latina, a proto navrhovali takovouto odpovéd.

27



Diplomova prace Josef Satoria
2012/2013

3. Které téma by t& z Kosmovy kroniky zaujalo?

9% 4%
10%

Hg EDb
4% c Emd
He f
2% Hmg ©h
13% 4% mioH
Bk H|
HEm En

9% o

13% 5%

Nyni se pojd'me podivat na tfeti otdzku, kterd je pro millj vyzkum stéZejni. Vidime,
7e 74ci si vybirali ze vS§ech moznosti, coz potvrzuje spravnost vybranych pasazi. Na tomto
grafu je vidét, ze zaky by jisté zajimalo vice témat z Kosmovy kroniky a néktera z nich by
mohla byt "oslim mistkem" pro jiné hodiny, ale o tom pozd¢&ji. Nejveétsi zastoupeni ma
odpovéd’ ,,c)“ divei valka a odpovéd ,.e)* smrt sv. Vaclava. Pro€ jsou tato témata pro zaky
zajimavéjsi nez ostatni? Bud’ v hodinach déjepisu, nebo ceského jazyka pani ucitelka zaky
zaujala natolik, Ze by chtéli véd¢et vice, nebo jsou tato témata pro zaky zajimava tim, ze jiz

nikdo nezjisti, zda je tato ¢ast kroniky pravdiva, ¢i nikoliv.
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4.5 Porovnani divky x chlapci

Jak jsem naznacil na zaCatku kapitoly, jsou jisté rozdily mezi preferencemi divek

a chlapcu.

Odpoveédi zakl na otazku &.1 v dotazniku pro zaky

70
60
50 W 11. stoleti
H 12. stoleti

13. stoleti
M 14. stoleti

40

30

20

10

I
chlapci divky

Pokud se podivame na vysledky naSeho porovnani mezi pohlavimi, zjistime, Ze
pocet spravnych odpovédi je zhruba stejny mezi chlapci 1 mezi divkami. Trochu jiny
obrazek nam ptinese pohled na nejcastéjsi odpovéd’ ,,11. stoleti* — jak vime, je nespravna.
Polozme si otazku, zda chlapci vice pfemysli, nebo jsou jen vice roztrziti. Pravdu nejspise
nenalezneme, ale vychdzim-li z mych zkusenosti se zaky, myslim si, Ze skutecnost je nékde
uprostied. VétSina zaki si ziejme neuvédomila, ze rok 1125 (tmrti Kosmy) je 12. stoleti,
nikoliv 11. Ale miij pedagogicky optimismus je velky a myslim si, zZe alesponi néktery zak
z testované¢ho vzorku premyslel tim smérem, ze Kosmas zacal psat jiz diive. Usuzuji tak

z toho, ze zaci zakrouzkovali odpovédi 11. a 12. stoleti.
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Odpovedi zakl na otazku €. 2 v dotazniku pro zaky

70

60

50 M Cesky
B staroCesky

40 latinsky

30 B némecky
M anglicky

20

10

0

chlapci divky

Pokud se podivame na druhou otdzku dotazniku, zjistime, ze zaci zde bez ohledu na

pohlavi odpovidali spravné a nenechali se zviklat moZnosti vybrat moderni jazyky.

Odpovedi zakl na otazku €. 3 v dotazniku pro zaky

60
50 Ha EDb
c Ed
40 me ©f
Hg h
30 mi o)
mk H|
20 Em En
(0]
10
0 n Ldl

divky chlapci
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Nejzajimavejsi a pro nas vyzkum nejdualezitéjsi informace nam poskytuji odpovédi
na tfeti otdzku. Na pocatku jsme predpokladali, Ze divky budou preferovat div¢éi valku,
1 kdyz podle vyzkumii by divky toto téma preferovat nemély. OvSem vysledky ukazaly
pravy opak. Divky maji téma div¢i valky celkem oblibené, coz 1ze to ptikladat faktu, ze
divky se snadno identifikuji s div¢i hrdinkou a jsou ochotné akceptovat i téma valky.
U chlapcii podobnou vstticnost viici divéim tématim nepozorujeme. Dal§imi odpovéd'mi,
které u divek nasleduji, jsou udaje o Kosmovi a smrt svatého Vaclava, coz lze pfricitat
zajmu o fakta a historii, nebot’ divky vétSinou maji zajem o historicka fakta.

U chlapci je jasny rozdil. Prvni dvé odpovédi 1ze u chlapct predvidat — s ohledem
na blizkost tématu trestd a zdzraka. Jind je reakce na moznou odpoveéd’ ,,rozmary pocasi,
ktera vyrazné nezaujala ani jednu skupinu. U chlapcti miizeme s urcitosti mluvit o znacné
roptylenosti zajm1, nebot’ svého piiznivce si naslo kazdé téma. Vysledky ukazuji na jasnou

diferenciaci nejen mezi divkami a chlapci, ale i mezi chlapci samotnymi.

4.6 Dotazniky pro ucitele

Ucitelim bylo na zacatku vysvétleno, jaky cil dotaznik sleduje a jakym zplsobem
bude s daty nakladdno. Data byla zjiStovana od 12. 10. 2012 do 15. 1. 2013 ve skolach
byvalého okresu Klatovy. VétSinou se jednalo o uditele téch zaka, kteti vyplnovali
,dotaznik pro zaky*. Dotazniky pro ucitele jsou koncipovany tak, aby byly protivahou
dotaznikli pro zaky a aby reflektovaly odpovédi zaka. Ucitelé maji ptedvidat, zda Zaci maji
zakladni povédomi o Kosmov¢ kronice, a dale by méli predvidat to, co by zaky mohlo

z této kroniky zaujmout.
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1. Myslite si, Ze Zaci budou véd¢t stoleti, kdy vznikla Kosmova kronika?

M ano

M ne

50% 50%

Co se poctu shodnych nazort tyka, odpovédi na prvni otazku rozdélily ucitele
pfesné na polovinu. CoZ znamend, Ze néktefi vyucujici, zvlasté pak ucitelé ceského jazyka

¢i d&jepisu, ve znalosti a zdjem zakl veri, zatimceo ucitelé ostatnich pfedméta nikoliv.

2. Myslite si, Ze zaci budou védét, v jakém jazyce je kronika napsana?

H ano
M ne
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Podivejme se na druhou otdzku. Zde uz se ucitelé spise ptiklonili k tomu, ze zaci nebudou
veédet, kterym jazykem byla Kosmova kronika sepsana. Coz si mizeme vysvétlovat tim, ze
ucitelé védi, ze dnes jsou zakiim dostupné predevsim ceské pieklady dila, a proto jim

nemusi byt zndmo, v jakém jazyce byl napsan original.

3. Které téma z Kosmovwy kroniky by mohlo Zzaky zaujmout?

8% 9%

Ha ED
2% c Ed
3% We of
[ ] h
4% -
Wi j
3% mk |
5% wm En

° o]

15%

vvvvvv

zastoupena moznost ,,d) povést o Pfemyslu Oraci* a hned za ni nasleduje odpoved’ ,,e) smrt
sv. Véclava®“. Milizeme fici, Ze je tu jistd shoda mezi tim, co by Zaci chtéli znat, a tim, co by

ucitelé chtéli zaklm predat.
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4.6.1 Zhodnoceni vysledku tieti otazky
Z&ci x ugitelé

100
90
80
70

93 90

6 63 69
60 W Z4ci
50 M ucitelé
40 36 2
3 1 30 27
<Kk |. l | ibikk
1 5 4 W5 E 5
0

a b c d e k I m n o]

Je velice piekvapivé, Zze nektera témata, o kterd zaci jevi zdjem, jsou uciteli vidéna

o O O

jako pro zZaky nezajimava. Ale jak dokazuje graf, Zaci na tato témata reaguji velice
vstiicné. Proto v dal$i ¢asti své prace bych navrhl n€kolik moznosti, jak pfes dand témata
zéky motivovat k praci 1 v jinych predmétech.

Podivejme se napiiklad na valku s Lucany, coz byla odpovéd’ ,,j*“. 30 zakl projevilo

o toto téma z4jem, naopak ucitelé povazuji Lucany za téma pro zaky nezajimavé.

4.7 Doplnujici otazky pro zaky a ucitele

rrrrrr

otazkou kvality uéebnic, a to ve kterych predmétech ziskali zaci povédomi o Kosmov¢
kronice. Pozadal jsem proto svoji vedouci praxe, zda by se se Zaky nepobavila na toto
téma. Odpovédi byly celkem piekvapivé. Zaci maji zakladni povédomi o Kosmové kronice
pouze z predmétii Cesky jazyk a dé&jepis. Obcanska vychova se tématim z kroniky nijak

nevénuje.
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Stejnou otazku jsem polozil i1 uciteltim, kteti Zdky uci a kteti vypliovali dotazniky.
kroniku probrat v pfedmétech, které jasné souvisi s danym tématem. Zazné¢l 1 dalSi
argument: Casové hledisko. Lze totiz fici, ze ulitelé by radi vénovali ¢as vyuce hlubsSich
mySlenek, ovSem jsou limitovani mnozstvim latky, které musi za urcité obdobi probrat.

Pokusim se nastinit nékolik moznosti, jak 1ze dosazené poznatky vyuzit ke zkvalitnéni

vyuky.

4.8 Nastin pouziti Kosmovy kroniky v ostatnich prfedmétech

Vyuziti Kosmovy kroniky je dnes uzce omezeno na piedméty, které se pifimo téchto
predméta dotykaji. Je jasné, ze predméty, ve kterych se kronika probird, jsou ¢esky jazyk
a literatura, dale historie a v posledni fadé ob¢anskd vychova (vychova k obCanstvi). Pti
pohledu na tento vycet je zjevné, Ze dilo takového vyznamu by si zaslouZilo byt alespoii
zmifovano i v jinych pfedmétech. Napiiklad by bylo jist€¢ mozno, aby aprobovany ucitel
Ceského jazyka a literatury, dostane-li suplovaci hodinu napt. zemépisu, vyuzil tuto hodinu
napft. k vykladu nékterych pasazi z Kosmova dila, ve kterych si lze v§imat zeméepisnych
udajt apod.

Znovu bych rad upozornil na vySe uvedenou skuteCnost, ze zaky by oproti
oc¢ekavani jejich ucitell néktera témata zajimala, ovSem v hodinidch ceského jazyka
a literatury je nelze stihnout oducit. Alesponi nékteré prvky z téchto témat by vSak bylo
mozno vyuzit 1 v jinych predmétech. Ucitel diky Ramcovym vzdélavacim programim maé
svobodu ve vybéru témat svych hodin a neni limitovan osnovami, a proto se domnivam, ze
je mozné néktera témata ¢astecné omezit a jinym poskytnout vice prostoru. Pii své praxi,
kterou jsem konal na jedné z klatovskych §kol, jsem vyuzil pfileZitost navstivit mnoho
naslechovych hodin i mimo sviij obor, a to pravé z toho ditvodu, abych mohl s uciteli na
toto téma hovofit. Nékteti ucitelé byli velmi vstiicni a byli ochotni se mnou diskutovat
a zaroven mi vyplnit dotaznik, ktery je soucasti této prace. OvSem nasli se i takovi, ktefi
nebyli ochotni si se mnou promluvit. Pfed naslechy jsem si prostudoval Skolni vzdélavaci

program téchto pfedméti a s uciteli jsem byl domluven, jakd témata budou s Zzaky
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probirana. To mi slouzilo jako doprovodny materidl k mému dotazniku. Po takto
absolvované hodin¢ jsem s ucitelem diskutoval o tom, jak vyucuje tento predmét,
a zaroven jsem se snazil ptat, zda by bylo mozno zapojit Kosomovu kroniku do hodin
téchto konkrétnich vyucujicich. Zajimavé je, Ze mnoho ucitel zpocatku bylo toho nazoru,
ze zde neni pfima spojitost, ov§em po kratké diskuzi jsme dospé€li k tomu, Ze za jistych
podminek by bylo mozné toto téma zatfadit. Nemuselo by nutné plnit celou hodinu, ale
mohlo by uzZite¢né poslouZit napft. jako “osli mistek” k nékterym jinym tématiim.

Nyni se pokusim uvést piiklady aplikace poznatkiti o Kosmové kronice do
nékterych hodin. Prvni hodinou, v niz by to podle mého minéni bylo mozZné, je zemépis.
Popis krajiny v Kosmové kronice je v n¢kterych mistech tak pfesny, ze podle néj lze
dohledat n&ktera mista i dnes. Dalsi zajimavosti je naptiklad li¢eni Libuge a Pfemysla. Zaci
nebudou udivéni tim, ze tento piibeh se udal jinak, nez je popsan v kronice, nebo spise, ze
nckteré udalosti nejsou popsany tak, jak se nejspise staly. Muze to dokonce byt motivacnim
prvkem, protoze zaky samoziejmé zajimaji vice spekulace nez diktovani pfesnych dat.
Proto miizeme predpokladat, ze informace podané timto zptisobem si zaci vice zapamatuji.
Napi.: Zaky mizeme upozornit, ze pokud Libuse za Pfemyslem jezdila, musela pokazdé
urazit dost velkou vzdalenost. I dnes by bylo takovou vzdalenost naro¢né piekonat. Navic
Libuse by pravdépodobné jezdila v noci, aby nebyla vidéna. A musela by jezdit na koni,
protoze rychlejsi dopravni prostiedek v t¢ dob¢ neexistoval. Vzhledem k velké vzdalenosti,
kterou by musela ptfekonat v limitovaném cCase, by musela svého kon¢ nejspise zchvatit...
Na Zécich by pak napi. mohlo byt zvazit, jakd vzdalenost je skute¢né mezi danymi body
na map¢ a pripadné, zda LibuSe mohla za Pfemyslem jezdit i ve dnech, kdy je kratsi noc.
Z4ci by si timto osvézili znalosti z nékolika oborti: kromé literatury, historie ~ a zemépisu
napt. 1 z fyziky (vypocet rychlosti, kterou vyvinul kin). Mazeme piedpokladat, ze takto
pojata hodina zaky vytrhne z denniho stereotypu a disledkem by mohlo byt zapamatovani

si zakladnich dat ze zemé&pisu, a to velice nendsilnou formou.
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5. Zavérec¢né shrnuti vyzkumu

Prestoze mulj vzorek zakd a uclitelli je maly s ohledem na pocty republikové,
myslim, ze 1 tak lze z vysledki prizkumu vyvodit nékolik zajimavych poznatk. Minim
tim poznatky dulezité nejen pro zaky, ktefi se pfi mnohych tématech pro ucitele
zajimavych nudi, ale i pro ucitele. Ti mohou diky tomu, Ze zéky 1épe poznaji, vyu¢ovanou
latku podavat s dirazy, které odpovidaji z4jmu zaka — i kdyz je jasné, Ze nikdy nelze
zaujmout vSechny stejnou mérou.

Na pocatku vyzkumu jsem piesné nevédé€l, co ocekavat. Proto jsem nemalo Casu
vénoval procteni n€kolika studii, o které jsem se mohl opftit. Pfedpokladal jsem znacnou
tento mytus se mi rozplynul jiz pii prvni zkuSenosti stani za katedrou. Pfedpokladal jsem,
ze zé4ci nebudou znat stoleti, kdy Kosmova kronika vznikla — a to proto, ze pii praxi mi
bylo feceno, Ze zadkladni Skola ma Zadky pouze seznamit s dily a nikoliv je zdroven
informovat o autorovi ¢i o okolnostech vzniku jednotlivych dél. Zaci mne vak piekvapili
— evidentné znali rok 1125, kdy kronikaf Kosmas zemftel a kterym 1 kon¢i jeho kronika, jen
jiz nedokazali tento rok zaradit do spravného stoleti. Nejspise proto byla velice hojna
odpovéd’ jedenacté stoleti namisto dvanactého. Na druhou stranu musim Zaky h4jit, nebot’
pfiznejme si, 1 nejeden dospély se obcas splete a odvodi si daj o stoleti podle ¢islovky, jiz
zaCind dany rok. Ddle se stalo, Zze v n€kolika dotaznicich se jako odpovéd’ na dotaz na rok
vzniku Kosmovy kroniky objevily zakrouzkované odpovédi dvé. Je pravdou, ze pii
zadavani dotazniku zakim jsem pocet odpoveédi na kazdou jednotlivou otdzku nevymezil
pouze na jednu moznou. Zakrouzkovani dvou odpovédi — jedenédcté i dvanacté stoleti —
ovSem bezpochyby znamena, Ze alespoil nékteti vice ptemysleli nad tim, ze kronika byla
dopséna az v roce 1125, ale prace na ni musela zapocit jiz diive. Nicméné¢ je také mozné,
ze zaci prosté neveédéli, jak se rok spravné zatazuje do stoleti, a tak zakrouzkovali obé
odpovédi. Mij pedagogicky optimismus mi ale veli véfit prvni moznosti. U druhé otazky
jsem predpokladal, ze bude zodpovézena spravng, jelikoz podle uciteld déjepisu a ceského
jazyka zaci s textem pracovali a méli i moznost spatiit Kosmovu kroniku psanou

v origindlnim jazyce. Nezmatl je ani muj pokus, kdy jsem ptidal moznosti vybrat moderni
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jazyky, ani to, Ze uryvky cetli v ¢eském piekladu. Nutno fici, Ze nejvice mé piekvapila
odpoveéd’, ze spravna odpoved v dotazniku neni uvedena. Musim se priznat, ze v tomto
okamziku jsem byl zdéSen — a paradoxné zaroven i1 nadSen: uvédomil jsem si, ze vzdy
mtzeme mnoho piedpokladat, ale nikdy ne vie. Zaki jsem se tedy zeptal, jaka je podle
jejich minéni spravna odpovéd’. Rekli, Ze jakasi ,,starolatinstina®. Coz lze vysvétlit tim, Ze
zaci neveédéli, Ze latina jiz ve dvanactém stoleti existovala ve stejné podobé¢ jako dnes.
poznatktli podstatnych nejen pro mé, ale i pro ucitele samotné. Nejcastéjsi dvé odpovedi na
ni ukdazaly, Ze divky i chlapci jsou schopni se dohodnout na jednom ¢i dvou tématech.
Zajimavosti urCité je, ze téma diveéi valky je pfijatelné pro obé dvé pohlavi, i kdyz na
zéklad¢ studii, které jsem pouzil jako opérné¢ body pifed zacatkem vyzkumu, bychom
predpokladali opak. Ukézalo se, ze zaci se castecné posouvaji ve svych preferencich, a to
je potieba reflektovat 1 pti hodinach. Pro chlapce je téma div¢i valky piijatelné z nékolika
pohledi. Jednak — jde o téma valky, které je jim blizké. Myslim, ze je i fascinuje pohled na
divky jako bojovnice. Naopak pro divky je toto téma akceptovatelné nejspiSe pro popis
vzedmuté ,,feministické viny* — na tu divky reaguji vyrazné pozitivné a ta dokaze piehlusit
1 fakt, Ze se jedna o valku. Nepopularni naopak zlstala témata, u kterych jsem to
neptedpokladal. Zaky napf. nejméné zajimaly popisy rozmart podasi a autentické popisy
krajiny, které Kosmas mistrn€ ovladal a podle nichz 1ze néktera mista dohledat dodnes.
Tento fakt se vSak nesetkal s zddnou kladnou reakci.

U ucitelti jsem se nedockal tak piekvapivych vysledkt jako u zaki, nelze vSak fici,
ze by jejich vypovédi byly méné hodnotné. Nutno fici, ze mnoho uciteli mij dotaznik
vyplnit nechtélo. Divody uvedli rizné — od divodu ¢asovych az po tvrzeni, ze nechtcji
,popularitu®. Odpovéd’ na prvni otazky ucitele rozd¢€lila na dvé naprosto stejné skupiny.
Ukazuje to na skutecnost, Ze ucitelé nevéii ve schopnosti ¢i znalosti svych zakl. Setkal
jsem se i s reakci, ze takto vtipnou otazku dlouho neslyseli. Pokud se zamétime na druhou
otazku, zde vice nez v ptipad¢ otazky prvni prevladala negativni odpoveéd’. Je to velice
podivné: ucitelé s zaky o Kosmové kronice hovofi, pracuji s jejim textem — a poté neveri,
ze by si Zaci informace o kronice mohli zapamatovat. Nutno fici, ze zde se ucitelé znacné

myli. Zamétime-li se na tfeti a posledni otazku dotazniku, ucitelé si mysli, ze pro zaky by
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mohlo byt nejzajimavéjsi téma povéesti o Premyslu Oraci a o smrti sv. Vaclava. Naopak
jako pro zaky neatraktivni vidi téma valky s Lucany, popis volby biskupa, autentické
popisy krajiny a li¢eni volby knizete. Celkové shrnuto Ize fici, Ze ucitelé nemaji
o védomostech zaki vysoké minéni.

Zajimavé vysledky nam pfineslo porovnani vysledkd dotaznikli mezi uciteli
a zéky. Vyplyva z ncho, ze ucitelé nemaji zcela objektivni predstavu, kterd témata
z pfedepsané ucebni latky o Kosmové kronice by mohla zaky skute¢né zaujmout. Na
zéklad¢ vysledkii naseho zkoumani se mizeme domnivat, Ze zéci, které probirana latka
nebavi, by diky spravné volb¢ atrativnéjSiho tématu ucitelem mohli zménit svi celkovy
postoj na vstiicny. Zék by byl nadSen, udil by se nevédomky, ale o to uéinnéji, a jeho
védomosti by byly stalej§i. Mizeme fici, Ze ucitelé pfistupuji k Zaklim s pesimismem.
Zaroven ale nutno dodat, ze se jim nelze divit. Ucitelské povolani je nesnadné — zvlasté
v dne$ni dobé¢, kdy ucitelova autorita je velice oslabena. Jeho prace je spolecnosti
nedocenéna. Casto musi mit dvé zaméstnani, ale neziidka musi &elit slovnim Gtokam, které
jsem 1 sam zazil, ze vlastné nic moc nedéla a Ze jeho praci zvladne kde kdo. Lidé, ktefi
jsou tohoto nazoru, si ale tuto praci nikdy nevyzkouseji... VétSina zaki si az po letech
uvédomi, ze ucitelé to s nimi mysleli dobfe a pozdé lituji toho, Ze hodiny travili jinak, nez
aby se soustfedili na vyklad. Toto vSechno ma za nasledek, ze ucitelé dnes upadaji do
letargie, kdy jen oduci to, co je pozadovano, a vlastni aktivita a tvofivost je utlumena na
minimum. Vim, Ze touto svoji praci nemohu zmeénit tento fakt — vSichni si musime
uvédomit, Ze chyba je na obou dvou straniach — jak na strané uciteldl, tak na strané zaku.
Aby doslo k pozitivnim zméndm, musely by se rovnéz dit na obou stranach. Ucitelé¢ by
museli odlozit své skeptické postoje vici zaklim a zéci, ktefi davaji ucitelim najevo, jak
moc je dand latka nebavi, by se museli rozhodnout byt vstiicnéjsi. Ob¢ strany by se
rozhodné mély snazit spolu vice komunikovat. Je jasné, ze ncktera latka je zajimavéjsi
a jind méné a ze ncktery ucitel umi zaujmout vice nez jiny. V nasem piipadé je ale
uspéchem, Ze ob¢ strany se na nékterych tématech shodly a nékteti ucitelé byli po diskuzi
ochotni n¢které poznatky z Kosmovy kroniky do vyuky nové zatradit. Chci véfit, ze tato

prace bude pfinosem jak pro zaky, tak pro ucitele.
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6. Zavér

Cinnost na diplomové praci jsem zahajil v bieznu roku 2012. Mé&l-li bych brat
v potaz kompletni souhrn aktivit s moji zavérecnou praci souvisejicich, pfiprav na ni jsem
se zhostil jiz daleko dfive. Problematika tykajici se Kosmovy kroniky a zpiisob jejiho
zatazeni do vyuky mne totiz velice oslovovaly jiz od pocatku studia. Domnivadm se, Ze
podnétem pro zvoleni si konkrétniho tématu diplomové prace by mél byt dlouhodoby
z4jem o obor, svilj vybér tématu tedy povazuji za adekvatni.

Na pocatku bylo mym cilem ziskat nové poznatky a prohloubit si védomosti
z oblasti historie, predev§im o Kosmovi, jeho kronice a dob¢, ve které vznikala. K novym
poznatkiim jsem dospél prostiednictvim Cetby prament a odbornych praci. Velice piinosné
pro mou praci i pro mne osobn¢ byly rozhovory s panem Mgr. Jitim Novotnym, ktery moji
praci koordinoval, ale 1 vstficny pfistup vSech pracovnikl katedry historie a ceského jazyka
a literatury. Touto cestou bych chtél také pod€kovat Mgr. Vére Drahoradové, ktera byla
moji vedoucti pii praxi a ktera me¢ velice vlidné pfijala a pomohla v mych pedagogickych
zacatcich. Bez jeji pomoci bych jen obtiZzn€ mohl ziskat data pro praktickou ¢ast mé prace
a byla pro mne také komentatorem situaci, ktera nastaly béhem mého vyzkumu.

V casovém obdobi od biezna 2012 do fijna 2012 jsem prostudoval odbornou
literaturu tykajici se Kosmy a jeho kroniky, kterd mi byla doporu¢ena mym vedoucim
bakalarské prace, panem Mgr. Jifim Novotnym.

Nasledn¢ — od fijna 2012 do ledna 2013 — jsem se vénoval praktické ¢asti prace.
Vyuzil jsem své praxe ve Skolach a pokusil jsem se pomoci dotaznikll a rozhovora vytvofit
jakousi vyzkumnou sondu s cilem zjistit, zda zaci maji zakladni povédomi o sledovaném
dile, poptipad¢ které konkrétni téma zpracované v Kosmove kronice je zajimd. Dale jsem
se zamétoval na zjiSténi, zda ucitelé veéri ve schopnosti a znalosti svych zakii a maji
pfedstavu o tom, co by Zaky mohlo zajimat, a zda se pokousi téma Kosmovy kroniky
zapojovat do mezipfedmétovych vztaht.

V praci jsem sepsal cely proces vyzkumu a u€inéni zavéru, ke kterym jsem doSel
pii vyhodnocovani dotaznikii a rozhovuru s uciteli a zaky. Jeji soucasti je nékolik priloh

tykajicich se mého vyzkumu, na jejichZz obsah se v textu prace odvolavam. Jsou zde
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pfipojeny jako v potadi posledni soucast textu.
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7. Résumé

My thesis is Chronicle of Kosmas at primary school.

The thesis is divided in two parts, theoretical and practical. The theoretical part
resumes basic information about Kosmas and his chronicle, about the time when it evolved
and the reason why it was written. In the practical part, tried during my practice, using
questionares and interviews to create a probe, whether pupils have a basic knowledge
about this writing and what would a interest them, whether their teatchers trust the pupils
skills, have a notion what would interest them and try to connect the topic of chronicle to
cross-curricular relations.

My a aim was to gather and deepen knowledge of history, particularly of Kosmas
and his chronicle. I reached new information by reading sourses and scholarly papers. The
research, which showed me how different can theory and practice be, was very beneficial.

A very important base were information gathered by consulting Mgr. Novotny and

interviewing Mgr. Véra Drahoradova, who was my guide in the world of practice.
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Prilohy
Priloha 1: Dotaznik pro zaky
divka x chlapec

Kosmova kronika

Ahoj, chtél bych t&€ poprosit, abys mi vyplnil tento kratky dotaznik, ktery je anonymni a
jehoz vysledek bude pouzit jen jako material pro moji diplomovou praci.

1) Ve kterém stoleti vznikla Kosmova kronika?

a) 11. stoleti b) 12. stoleti c¢) 13. stoleti d) 14. stoleti

2) Vjakém jazyce je Kosmova kronika napséna?

a) cesky b) staroCesky c) latinsky  d) némecky e) anglicky

3) Které téma by t€ z Kosmovy kroniky zaujalo?

a) ptichod Cechti do zaslibené zemé b) popis zemée zaslibené pfi jejich ptfichodu
c) div¢i valka d) povést o Piemyslu Oraci
e) smrt sv. Vaclava f) vyvrazdéni Vrsovcii

g) popis idedlniho panovnika h) volba knizete
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1) jak knize trestal neposlusnost svych poddanych j) véalka s Lucany

k) rozmary pocasi 1) volba biskupa

m) autentické popisy krajiny n) udaje, které Kosmas o sobé v kronice
zanechal

0) paralelni uryvek textu v lating€ a v ¢eském piekladu

Priloha 2: Dotaznik pro uditele

Kosmova kronika

Dobry den, chtél bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto anonymniho dotazniku, jehoz
vysledek bude pouzit pouze pro ucely mé diplomové prace.

1. Myslite si, Ze Zaci budou védét stoleti, kdy vznikla Kosmova kronika?

a) ano b) ne

2. Myslite si, Ze zaci budou védét, v jakém jazyce je kronika napséna?

a) ano b) ne

3. Které téma z Kosmovy kroniky by mohlo zaky zaujmout? ( max. 3 moZnosti)
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a) ptichod Cechii do zaslibené zemé b) popis zemé zaslibené pfi jejich ptichodu

¢) div¢i valka d) povést o Premyslu Oraci

e) smrt sv. Vaclava f) vyvrazdéni VrSovci

g) popis idedlniho panovnika h) volba knizete

1) jak knize trestal neposlusnost svych poddanych j) valka s Lucany

k) rozmary pocasi 1) volba biskupa

m) autentické popisy krajiny n) udaje, které Kosmas o sobé v kronice
zanechal

0) paralelni uryvek textu v latin¢€ a v ¢eském piekladu
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Priloha 3 — Ukazka z ¢itanky pro zaky

MUJ DOMOV |

Z Kosmovy Kroniky ceské ! }

Roku od narozeni Pané 929 E

Dne 28. zaii svaty Viclav, kniZe Cesky, byv Isti bratrovou na hrad€ Boleslavi umucen,
ve véCny nebesky dvir on Stastnym osudem veSel.

O tom totiZ, kterak Boleslav, nehodny slouti rodnym bratem muZe svatého, zikefné po-
zval na hostinu svého bratra, a¢ se spiSe chystal ho zavraZditi, aby se mohl ujmout vlidy
v zemi, nebo o tom, kterak pred tviii lidi, ale ne pfed Bohem, skryval vinu bratrovrazdy,
jest tdim sdostatek povédéno v Oslavé umueni téhoZ svatého muZe. Po jeho Stastném
skonéeni Zivota Boleslav, druhy Kain, doSel pak, Zel, kniZectvi zle nabytého.

Za té hostiny, jak jsme svrchu povédéli, bratrovrazdou kleté, narodi se kniZeti Bole-
slavovi z vyborné manZelky vyteéné dit€, jemuZ oné
uddlosti bylo dino jméno Strachkvas, kteréZto jméno
znamend stradlivé hody. Nebof ktery kvas mize byti
stra¥§né&jsi neZ ten, pii ném? se pdse bratrovrazda? Knize Le
Boleslav tedy, jsa si védom spachaného zlotinu a boje 2
se pekelnych trestd, neustdle pfemyslel v bystrém duchu,
jak jen by mohl Boha za tu svou vinu usmifiti, i uéinil
slib Hospodinu, ¥ka: JestliZe tento milj syn ziistane na-
zivu, z celého srdce svého jej Bohu zaslibuji, aby byl
duchovnim a slouzil Kristu po viechny dny svého Zivo-
ta za mij hiich a za lid této zemé.”

YDA

T T

o’

=
oty

Z latiny preloZili K. Hrdina a M. Bldhovd

| Kain — biblicky bratrovrah, zabil Abela

Besdtjonicky rubogis
Kooy brosiky, fok. 11.

Hustrace z Gumpoldovy legendy: Zavraddéni sv. Viclava Ukdzka rukopisu Kosmovy Kroniky deské
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Piiloha 4 — Ukazka z P¥iru¢ky pro uéitele k Citance pro Zaky

NAVRHY DIDAKTICKE INTERPRETACE TEXTU .f

iE Srovnejte chordl jako stfedovEkon hymnu s hymnou souasnou. Chordl vyjadfuje touhu néroda byt nirodem
bo#im, duchovné Eistym a vstoupit do vétného Zivota v nebi; Tylova a Skroupova pisei 1iéi pozemsky domov
ndroda jako idedlni krajinu, jako rdj pozemsky, v dalSich strofach pak nérod sim jako ten nejlepii — mezi
Cechy domov miij.

¥ Kterd hymna se vam vic libi — stfedoviky chordl, nebo Kde domov miy? Zdavodnéte.

Prvni staroslovénska legenda o sv. Viiclavuy, s. 18

17 Idealizovand postava sv. Vaclava, legenda, postfiZiny, normy ranéstfedovékého Zivota, biblické kofeny mravniho

idedlu, literdrni styl historicky (slovosled), nepfimd charakteristika postavy, tendence textu |

[F Co vam piipomin zatdtek vypravovini — Byl jeden kniZe... Pohadku, s rozdilem, Ze d& je lokalizovén - v Ce-
chdch. |

5% Knizeci syn dospél (postfiziny jako kfestansky iniciatni obfad), ujal se vlady. Kdyby 5o o pohidku, jak by asi
déj probihal? Princ by pfed ndstupem na trin musel osvéd&it svou mravni zplsobilost - musel by se vydat na
cestu, prekondvat piekaiky, najit si nevéstu. ..

Autor legendy také piSe o Vaclavové pfipravé na panovini, neni to viak dobrodruZnd cesta. Jak byl Viclav jako
star§i z bratril pfipravovin na vlddu? Pod dohledem béby Ludmily studoval staroslovénské pisemnictvi t€ doby -
kitesfanské spisy Konstantina a Metod&je a jejich Ziki — i knihy latinské, byl vzd€lanym panovnikem, umél &ist
a psit, znal Bibli, a to tehdy nebyla véc béZnd ani v kniZecich rodindch.

5 Vaclav je zobrazen jako idedlni kfestansky panovnik, jako kladny literdrni hrdina, jeho charakterové vlastnosti
jsou cenény velmi vysoko, nebot v daliim textu legendy se pfirovnava k hodnoté nejvy3si — k samotnému JeZi%i
Kristu (7 zpychli muZové eiti, rozuméjme §lechtici Viclavova dvora, a dibel vauk! jim do srdce..., aby povstali
proti svému penu Veiclavovi jako Zidé proti Kristu..., ...ti 2l psi pozvali Boleslava a konali 5 nim débelskou po-
radu o jeho bratru Viclavovi, jako kdysi Zidé o nafem Penu JeZisi Krisiu). V &itankovém tryvku najdéte a pie-
Gtéte, jak autor literirniho hrdinu sv. Viclava charakterizuje. Posledni odstavec, nepfimd chrakteristika. Upozor-
fiuje se na néjaky jeho nefvar, Spatnou vlastnost? Z historie je zndm jeho ,wvazalsky™ pomér k némeckému
cisafi, jeho obava (neschopnost?) se zdpadnimu sousedu vojensky postavit a ubrdnit politickou suverenitu fes-
kého kniZectvi. Autor legendy, ktera je datovana dnem Viclavovy mucednické smrti, svého panovnika vidi jako
kfetansky idedl nendsili a vEeobjimajici ldsky. Legenda (tato, i jako Zdnr ndbozenské literatury) je oslavon kfes-
tanskych ctnosti svétce za jeho Zivota i ve smrti, jeho osobnost je idealizovina, obraz hrdiny mél byt vzorem
pro véricd, idedlem hodnym nésledovini (estetickoideova tendence textu).

B8 Jaky by mél byt idedlni muZ nebo ena v &ele soudasného stétn (ve funkei prezidenta, premiéra)? Vzdélani, mj.
v socidlnich a humanitnich véddch, mravni, éesti, socidlné citlivi, dobrosrdeéni, ale spravedliv trestajici, charita-
tivné €inni... Je jejich portrét (v obecnych poZadavcich) hodné odlidny od idealizovaného portrétu sv. Viclava?
V nadi kultufe kiestanské idedly a mravni zdsady Desatera Starého zdkona tvofi zdklad 1 soucasné mravnosti,

v rozliSovini dobrého a zlého.

Z Kosmovy Kroniky feské, s. 19

mémé verSe (hexametry, zde ve vécny nebesky dviir on Stastmym osudem vefel), prima fe€, ale snaha o objektivni
postoj (ne viak vidy: tendencénost Kosmovy kroniky ve smyslu stranéni latinské bohosluzbé — neuvadi nic
o slovanské bohosluzbé v Sizavském kldstere)

Co vis zaujalo ve vypravéni o Vaclavové smrti? O Viclavové smrti mluvi jako o umudeni, ale jak samotnou
vraidu hodnoti? Dvakrit mluvi o Viclavove Stastném osudu — poprvé v hexametru: ve vécny nebesky dviir on
stasmym osudem vesel, podruhé v ndsledujicim odstavei: po jeho (Viielavové) Siasmém skondeni Fivoia... Jak
tomu rozumite? Kiesfanskd vira v posmring Zivot, teze o svétském utrpeni, které je vyvdZeno blahem duse

v nebi, kam se vstupuje smrti &la; vypravé¢ proto hodnoti mucednickou smrt jako tastny vstup Viclavovy duge
do Zivota posmrtného.

Prvni staroslovénskd legenda o vrahu Boleslavovi a jeho druZing mluvi hanlivé jako o psech a Zidech (1o byla
tehdy v souvislosti s evangelijnimi piib&hy o Zivoté a smrti Kristové ta nejhor$i nadivka — Krista ukfiZovali
Zidg). Je i zde Boleslay piedstaven jako opovrzenihodny vrah? Stoji vypravie na strané vraha Boleslava, anebo
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sv. Vaclava? VraZda a jeji motivace jsou konstatovany, ale bez expresivity naddvek, autor se snazi o objektivni
pohled kronikife. S uspokojenim cirkevniho hodnostafe vyprivi o kajicném zaméru a inu Boleslava, ktery
rozhodl, 7e své pokini vykond tim, Ze se jeho syn Strachkvas stane knézem.

I Iaky zavér vyplyvd z vyznamil tohoto obrazu kroniky o vztahu Boleslava a jeho syna? Vztah dvoji: Panovnik —
poddany, otec — syn; v obojim vztahu mél tehdy kniZe absolutni moe, rozhodoval beztrestné o Zivoté a smrti
svych poddanych, vietngé manZelky a déti, ale i jako otec mél podle tehdejSich mravnich i zdkonnych norem
privo rozhodovat o budoucim Zivoté svych déti, déti musely byt bezmezné poslusné.

7 Muize nékdo své provinéni odéinit pokinim zprostiedkovang, zistupné? Synovo knézstvi mélo byt odéindnim
hifichu otce. Souhlasite s takovym fefenim? Ne, ale... Odlisnd historickd situace — v Boleslavové dobé se obecné
nemohlo pocifovat knéZstvi jako obét, nebo dokonce snad trest. Slo tehdy o visostné spoleCenské postaveni,
naboZenské vzdélini mohli dosahovat jen lechtici nejvySSich dvorskych kruhi, vzdélani tehdy bylo spjato pra-
vé 5 knéZstvim nebo mnifstvim. Svétiti panovnici té doby byli v&Sinou negramotni, ke svému postaveni potie-
bovali praktické znalosti a dovednosti rytifske, byli to valecnicl. Timto gestem dal Boleslav jako kiestansky panovnik
pifklad podpory cirkve — v dobg, kdy kfestanstvi v Cechich teprve zdomaciiovalo a nebylo masové piijimano,
prosti lidé v prvni poloving 10, stoleti byli jeté pohany (béZné bylo mnohoZenstvi), byl knizeci syn kiestan
a knéz. Proto dané gesto a danou udilost hodnoti kronikdf Kosmas kladné.

7 Dramatizace situace jako felenf problémového tikolu: Kdybyste se jako synové &i deery ocitli v podobné situa-
ci dnes (otec by jednoznaéné rozhodl o vafem budoucim Zivord), jak byste ji Felili? Vzpoura proti pfikazu otce,
kompromisni feSeni, vyhovéni otei, taktizovini za pomoci matky...? Jak byste se zachovali jako oteové nebo
matky? Rozdé&lni roli ve dvojicich, pfedvedeni.

Z Kroniky tak feéeného Dalimila, s. 20

{?‘ Autor a kronika v dobovych souvislostech, beletrizovand kronika, konkrétni a ndzorny styl s mnoha detaily, s bar-
vité litenymi situacemi, pfimd feC, vypravéni verfem, slabilny vers, verfovy presah (divod zachovani rytmu
dileZitéjsi nez sémanticky ), bisnickd licence, autorska stylizace, ideové-esteticka tendence textu

[5 Srovndni charakteristiky Viclava z Prvni staroslovénské legendy a z Dalimila — prvni strofa dryvku. V legendi
jen strohy vycet jeho dobrog¢innych Einnosti x Dalimil je rozvadi do konkrétnich situaci, uvadi nové informace
(v bisnické licenci): Viclav se ddval mrskat a otiral svému panoi korné — parafrize biblické situace myti no-
hou jako vyrazu nejvétsi pokory.

27 Srovndni situace vra?dy v Kosmové Kronice a v Dalimilovi, bésnick licence, autorsky specifickd — v Prvni
staroslovénské legendg o sv. Viclava (mimo éitankovy tryvek) se fikd, Ze byl tat do ruky. Najdéte v textu, o jakém
zranénf pife Dalimil. Boleslav utal Viclavovi ucho. Tedy: Viclav byl né&jak zranén. Opravdu, anebo ten obraz
Viclavova (jakéhokoliv) zranéni je potfebny, aby zvyiil déjové napéti a vypréavéni bylo zajimavEjsi?

17 Kronika obsahuje fadu vécnych informaci z historie eského statu (Viclav jako slabéi strana v jedndni s némec-
kym cisafemn Svaté fi%e fimské, dané, resp. vykupné za mir, ostatky sv. Vita, zaloZeni kostela na PraZském hradg),
ale jsou piedstaveny v bdsnické licenci. Zamyslete se nad vyznamy druhé strofy. Mysticky obraz boZiho zna-
meni, dezinformace o danich. Pro&? Autor nechce upozorfiovat na problémovd mista Zivotopisu deského kniZete,
pojimd postavu legendisticky, oslavng, pfedstavuje ho jako idedlniho kiestanského panovnika.

Idealizace postavy kiestana. Mi Elovék privo se brénit, je-li ohroZen na Zivoté? Adekvitnost obrany. Ale Viclav
se nebrinil, prog? Obrazy zranéni jsou daleZité nejen pro kempozici déjové linie kroniky, ale i z divodu tendenéni
stylizace Véclavovy postavy: Postava Viclava je zt€lesnénim kiestanské Idsky a obéti ve jménu lisky — nebrini
se, sam se nechce poskvrnit smrielnym hifchem, neobriti zbrafi proti bratrovi. Na rozdil od cirlve, kterd v téZe
dobé i v nasledujicich stoletich §ifila kiestanstvi vojenskou silou (kiiZové vypravy, rozpor idedlu viry a cirkevni
praxe). Dile: V prvni strofé dryvku se dolteme, Ze neznal chowrky (roz. sexudlni) - i to dotvari idealizovany
obraz kiestanského svatého, ktery potfebdm (éla nadiazoval potieby duse (historikové viak predpokladaji, Ze
byl Véclav Zenat). Literarizace historické postavy, autorska stylizace ve jménu tendence textu: Véaclav je idedlni
postava kiestana, viz i ilustrace, vyklad k ni je zde v kap. ReSeni kol v oddilech Hleddini souvislosti.




