7APADOCESKE
URIVERZITY

¥ PLZNI

Katedra antropologie

~ PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
S posudek vedouciho prace = o

Praci predlozila studentka: Eva Simsova

Nazev prace: Adopce romskych déti a definice pribuzenstvi: analyza knihy Rok kohouta
a jeji recepce

Vedouci prace: Lenka Jakoubkova Budilova

1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Autorka si jako cil prace zvolila pfedloZit analyzu piedstav, jaké méame o piibuzenstvi na
zékladé rozboru knihy Terezy Bouckové Rok kohouta (2008) a diskusi, které publikace této
knihy vyvolala. Cile prace bylo dosaZeno Gsp&sné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a
viastni prdce, vhodnost pfiloh apod.):

" Eva Simsova ve své bakalaiské praci postupuje zavedenym zplisobem, kdy se po teoretickém
zpracovéni problematiky piibuzenstvi dostava k socialnimu a pravnimu vymezeni osvojeni
v soutasné CR, a nakonec k vlastni analyze knihy T. Bouckové. Teoretické &asti prace jsou
kvalitn& zpracovény, autorka sebejisté pracuje s koncepty a pojmy teorie piibuzenstvi a vybira
z nich ty, které se piimo vztahuji ke sledovanému tématu a s nimiZ v dal$ich partiich textu
dale pracuje. Stejné tak ast vénovand pravni strance adopce je jasna, struénd a ptinosna.
Autorka v vodu prace vymezuje vlastni pozici, které je ovlivnéna kazdodennim setkédvanim
se s problematikou osvojeni v praktickém Zivoté (z pozice socidlni pracovnice). Tato
autordina situovanost se misty v praci projevuje, nikoli vSak v negativném smyslu (coZ se
stava velmi &asto), ale naopak dodava celému textu asto ur€ity $vih a atraktivitu. Samotna
kvalitativni analyza textu je provedena dobie a skute¢né odhaluje zajimavé souvislosti.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturi,
grafickd viprava, pirehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):
Formalni iprava prace je dobrd. Jazykovy projev autorky je hezky, prace mé vysokou
stylistickou tGroveni a systém odkazovani na odbornou literaturu je spravny a konzistentni.
Préce je jasn€ a srozumitelné €lenéna. Je doplnéna jesté kazuistikou, ktera dokresluje
zpracovéavané téma. Piilohu tvoii Zadost o zafazeni do evidence Zadatelii 0 osvojeni nebo
péstounskou pé¢i, ktera vhodné dopliiuje cely piedchozi text.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prdce, silné a
slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Prace Evy Simsové je nejen zajimava, aktualni a &tiva, ale zérovei predstavuje femesing
dobte odvedené dilo, v némZ autorka prokazuje schopnost zpracovat jasn€ vymezeny odborny
problém za pouziti teoretickych a konceptualnich néstroji socidlni antropologie. Cteni této
préace pro mé& bylo pot&Senim a prace piedstavuje dobry piiklad toho, jak miize bakalarska
préace vypadat. S uréitou mirou domyslivosti lze fici, Ze tato prace je piikladem toho, jak (a Ze)
je moZné si ze studia na katedfe antropologie vybrat to nejzajimavéjsi (studium romské
problematiky, etnicity, téma rasy a kultury, pfibuzenstvi) a to v8e vhodn& zkombinovat pii
zpracovani zajimavého tématu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN] PRI

OBHAJOBE (jedna az t7i):

Otéazky ani pfipominky nemam (snad jen, jestli bude autorka pokraCovat ve studiu).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobie, nedoporucuji k obhajobé):

Vyborné.
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