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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem predkladané bakalaiské prace je, jak uvadi sama autorka: ,pomoci kvalitativni obsahové
analyzy knihy Rok kohouta poodhalit rousku tajemstvi, které mame o pfibuzenstvi. O tom na jakém
principu vznikaji pribuzenské vazby a zda dokaZeme bezvyhradné prijmout do rodiny dité, které
s nami nesdili geneticky zéaklad, a také jaké dal$i mechanismy mohou ndéhradni rodinnou péci
doprovéazet” (str. 1). Cil prace, jak si ho autorka naplnila v Gvodu, byl naplnén, a to velmi zdafile.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Bakalaiska prace je rozdélena do tfech vétSich casti — teoreticka ¢ast vénujici se piibuzenstvi a
rodiné, ¢ast pojednavajici o adopci €ili osvojeni a kvalitativni obsahova analyza knihy Rok Kohouta
autorky Terezy Bouckové. Teoreticka ¢ast prace vhodné praci ukotvuje, autorka spravné voli a
pouZiva teoretické koncepty. Autorka bakalarské prace velmi srozumitelné a vzdy trefné pracuje se
zvolenymi vychodisky prace, a to at uz se jedna o vymezeni socialni vs. biologické pfibuzenstvi a
rodi¢ovstvi, specifika osvojeni u romskych déti ¢i stigmatizace a labelling. Autorka tak navic dokazala
ve své praci pojmout a propojit zasadni fenomény studia socialni a kulturni antropologie, a to bez toho
aniZ by od vlastniho tématu odbihala, coz se ¢asto u bakalarskych praci déje.

Celd bakalafska prace je nadto velmi vhodné a vzdy trefné doplnéna o rozhovory s osvojiteli &i
Zadateli o osvojeni, které byly uskuteénény v ramci terénniho vyzkumu. Studentka Eva Simsova méla
jiz pfed psanim prace vstup do terénu umoznén v ramci vlastniho zaméstnani (socialni pracovnice),
nicméné to je samoziejmé legitimni, a v pfipadé této prace nadmiru pfinosné. Autorka jiz v kapitole
vénujici se osvojeni prokazuje velkou znalost problému osvojeni a velmi zdafile a srozumitelné
vysvétluje tuto problematiku étenaitim, a to bez zbyteénych odbodek & domnének.

Kvalitativni obsahova analyza knihy Rok kohouta je zpracovana dobfe. Studentka dokazala kriticky
zhodnotit fakt, Ze se jedna o beletristické dilo a obsahova analyza je tak vhodné& dopliujicim
zhodnocenim daného tématu, a to i proto, Ze pravé tato kniha rozpoutala spoleéenskou debatu o
osvojeni romskych déti. Na zaveér je navic prace doplnéna o kazuistiku.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazt na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Formalni Gprava bakalaiské prace Evy Simsové je vice nez dobra. Autorka spravné cituje a odkazuje
na literaturu. Graficka Uprava je v poradku. V praci je jen nékolik opravdu drobnych preklept.
Studentka Eva Simsova pouziva srozumitelné a zfetelné formulace bez t&zkopadnych souvéti.
Kapitoly jsou prehledné &lenéné. Prilohou bakalarské prace je vhodné zvolena zadost o zarazeni do
evidence zadatell a dotaznik pro Zadatele o NRP.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):

Celkovy dojem z bakalaiské prace Evy Simsové je vice nez dobry. Bakalafska prace je &tiva,
tematicky aktualni a velmi kvalitni. Kapitoly jsou vhodné zvolené a srozumitelné, prace naplriuje
pfedem stanovené cile. Ocenriuji odvedenou praci v terénu, a to, i kdyz je to pro autorku znamé
prostfedi, respektive pravé proto - autorka dokazala dostateéné na téma nahlédnout z pozice
antropologa a znalost terénu spravné vyuzit. Snad jen doporucuji studentce se dale vénovat tomuto
dobi'e rozpracovanému tématu a pokracovat v ném i nadale — u diplomové nebo i dizertaéni prace.
Domnivam se, Ze by bylo pfinosné i upraveny text bakalarské prace pretavit do odborné studie a tu
publikovat.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

1) Mam pouze dopliujici otdzku tykajici se Va$i praxe — mohla byste, prosim, zhruba
procentuélné odhadnout v jakém poméru jsou osvojitelé, ktefi jsou ,ochotni* si osvojit romské
dité a ktefi osvojeni romského ditéte odmitaji a zda pozorujete za dobu své praxe v tomto
néjaké zmény?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé): vyborné.
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