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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Tématem bakalarské prace jsou télesné apravy téla, mutilace, které autorka chape jako zmrzaceni
nebo znetvoreni lidského téla a dava je do souvislosti s ,chovanim], jehoz vysledkem je zména
velikosti, tvaru nebo barvy sasti lidského téla, provedena samérmné na zivém jedinci ... (str. 10).
7 druhti mutilaci se dale zaméfuje na tzv. soft mutilace, coz jsou Upravy provadéné v mékkych
tkanich. Svou pozornost zuzuje predevsim na piercing, a to z toho davodu, Ze jde o upravu téla, resp.
obliteje, v dnedni dobe nejrozsifenéjsi. Neztistava véak u pouhého popisu fenomeénu soft mutilace,
nybrz zasazuje jej do 8irsiho kontextu, historicko - komparativniho. V prvni casti textu se tak
dozvidame o puvodnich motivacich a vyznamech soft mutilaci v kontextu tradiénich spolecnosti.
Strugny nastin historie je vypracovan prehledné a srozumitelng, dopinén navic o fadu konkrétnich
etnografickych prikladl a nazornych ilustraci. Gtenar tak ziska zakladni predstavu o plvodnich
vyznamech modifikaci lidského téla, jakymi jsou tetovani, skarifikace, piercing a transdermalni a
podkozni implementace. Tato témata autorka dale pojednava v kontextu soudobych zapadnich
spole¢nosti.

Soft mutilaci studentka zkouma predevsim z hlediska jejiho vlivu na atraktivitu jejich nositell. Za timto
ugelem v kapitole 3 predstavuje téma samotné atraktivity a s ni souvisejici vyber sexualniho partnera
a zamy$li se nad otazkou estetické funkce soft mutilaci obliceje.

V kapitole 4 se zabyva otazkou zdravi a vhodnosti materialtd $perkd, kde nas, z hlediska analyzy,
savadi do zbyte&né detailniho exkurzu tykajici se kvality sperkl na Ceskem trhu. Navic na str. 48
autorka tvrdi, ze vzhledem k tomu, e je s atraktivitou spojovano prave i zdravi, je mozné ,usuzovat,
e lidé, ktefi se rozhodnou pro upravu obliceje za acelem zvyseni atraktivity, budou I&pe informovani o
zdravotnich rizikach a budou se snazit jim predejit ..." Nemyslim si, Ze takovy ptedpoklad stoji na
pevném zaklade, koneckonctl autor€in predpoklad vyvraci i nasledny popis realné praxe. Skuteénost,
Ze je osoba druhymi vnimana jako zdrava, jesté nutné neznamena, ze o své zdravi dba a peduje.

Druha &ast textu je vénovana metodologii. Ocenuji autordin pomé&mé poctivy popis metodologie,
vybéru testovaciho nastroje, vyzkumného vzorku a petlivé dodrzeni zasad terénniho vyzkumu.
Metodologicka, resp. analyticka ¢ast je véak ve znaéném nepomeru viigi &asti teoretické. Navic,
vyzkumny vzorek sedmi respondentl neni ptili§ statisticky vyznamny.

Ocenuiji taktéz snahu 0 komparaci vlastnich vysledkil s vysledky jinych vyzkumnych getfeni, kterou
autorka nastifiuje v kapitole 7 Diskuze. Ovéem i zde narazime na nevyvazenost vyzkumnych vzorkl a




tak nastoleni skute¢né diskuze je jen velmi t&zko mozné. Méla-li byt vak snahou rozéiteni perspektivy
a zasazeni vlastnich zjisténi do gir&iho kontextu, potom se své snahy autorka zhostila dobfe.

Pavodni zamér prace — posoudit, jak soft mutilace ovliviiuje atraktivitu jejich nositeltl, zda je spojovana
spise s niz&imi socialnimi vrstvami obyvatelstva, jak ovliviiuje vybér partnera a budovani socialnich
vztahtl — byl spinén. V zavéru jsme se dozvédéli, se spide nez motivace ke zvydeni atraktivity vede
dotyéné k podstoupeni soft mutilace, resp. piercingu touha odligit se od mainstreamoveého proudu
spolegnosti. Jako dilezitéjsi se tedy ukazala funkce spige identifikacni. Fyzické upravy obli¢eje jsou
dnes, podle autorky i respondentd, stale vice tolerovany, ovséem to neplati v pfipadé vétsiny
zaméstnavatelil a starSich generaci. Na druhou stranu moze soft mutilace pozitivné pfispét
k navazovani novych socialnich a partnerskych vztahtl. Souvislost se socialnim statusem nebyla

vyzkumem zachycena.

> OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tvirci pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Prace studentky Markéty Jarosové splituje pozadavky bakalaiské prace. Text je piehledné &lenén do
kapitol a subkapitol. Prace je slozena ze dvou gasti: z casti teoretické a Casti metodologicke, resp.
analytické. Obé dvé ¢asti se navzajem dopliiuji a jsou logicky propojeny. Autorka se v teoretické Casti
velmi dobie drzi tematické linie, a az na jeden exkurz tykajici se $perkl neodbiha od tématu.
\/ zavéreéné Gasti autorka kriticky reflektuje plivodni teoreticka vychodiska a své vysledky komparuje
se zjisténimi jinych odbornych studii. Opominu-li velikost vyzkumného vzorku, vidim zde pfidanou
hodnotu bakalarské prace, stejné jako vlastni terénni vyzkum a analyzu kvalitativnich dat. Autorka
gerpa z pomérné velkeho mnozstvi ceskych i zahraniénich zdroju.

Obecné lze tedy fici, Ze praci s literaturou, logickou navaznost kapitol a subkapitol, véetné
smysluplného a srozumitelného propojeni teorie s praxi autorka zvladla vyborné. Prilohy textu jsou
vzhledem k tématu relevantni a dobie dokladaji autorginy teze.

V textu bych rada vyzdvihla dvé myslenky, které mi pfijdou velmi nosné, kterym v&ak autorka neméla
prostor se vice vénovat. Jednak jde o tvrzeni, ze ackoliv jsou dnes piercing @ tetovani spojovany se
zdravotnimi riziky, plnily v minulosti funkci lé¢ebnou (str. 49) a dale zavéretné tvrzeni o tom, ze soft

mutilace predstavuiji trend jdouci napfic véemi generacemi. Myslim, 7e oboji by stalo za detailn&jsi
analyzu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazti na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a piiloh apod.):

Po strance stylistickeé je bakalafska prace jako celek kvalitni. Studentka ma dobrou schopnost vyjadrit
své myslenky. Nize zminim par drobnosti, které v kontextu celé prace nemaji velké zastoupeni, na
které je ale dobré dét si pozor, zejm. v citani oblasti.

-V seznamu pouZité literatury/zdroju je vicero titultl jednoho autora uvadéno zpravidla v poradi
podle let vydani.

- Uvozovky v uvozovkach se pouzivaji jednoduche.

- Slovo ,tahle" je nespisovne (str. 18).

- Na str. 31 studentce ve slové ,rostla“ chybi I

_ U citaci se te¢ka (oznadujici konec véty) pise aZz za uvedenim zdroje.

. Citace neni nutné uvadét (Jak uvadi: , ..."), je mozneé je plynule uzit v textu a pak za citaci
uvést zdroj.

- Pokud se citace vsouvaji doprostred vety, nezadinat citaci velkym pismenem. Pokud je citace
s velkym pismenem v originale, pak se napise malé pismeno a da se do hranaté zavorky
(napt. str. 45).

- Chybi interpunkce (str. 36, 37, 44, 70 aj.).

- Doporucovala bych studentce (pro Vvétsi Ctivost a srozumitelnost textu) délat vety kratsi,
namisto dlouhych souvéti oddélovanych ¢arkou (napf. str. 41, 45, 50, 52, 60, 62 aj.).

- Na str. 70 studentka pise ,zeny uvadeli“.




. Procento za &islici se pise s mezerou (tj. 78,8 % - Viz str. 70).
Aby byl text stylisticky a gramaticky ¢isty, doporucovala bych pfi dalsi praci zvazit jazykove korektury.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my$slenek apod.):

Viz vyse.

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCGENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

Prosim autorku, zda py mohla blize specifikovat, v jakém slova smyslu vnimal soft mutilaci G. P.

Murdock, o cemz hovori na str. 12. '

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Vyborné
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