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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cil prace je zminén na vice mistech. Jeho zakladem je dle autorky ,zkoumat [...] transnaciondlini
vazby mezi vietnamskymi rodinami v CR a Vietnamem®. V této podobé& je cil pomérné vagné
definovany, protoZze mechanismy transnacionalnich socialnich formaci jsou velmi komplikované a
komplexni. Pozdé&ji vtextu je uvedeno, Ze ,cilem vyzkumu je zmapovat transnacionalni vazby
Vietnamcli v Ceské republice a zjistit, zda tyto vazby pretrvavaji i v dal$i generaci, nebo k jaké
dochazi zméné“. Zde se domnivam, coz se mi i v nasledné autorc¢iné analyze potvrdilo, Ze autorka ne
zcela jasné chape, co ono transnacionalni socialni pole jest, jak je utvarfeno skrze migraci, a jaky ma
vliv na identitu jedincl do téchto procest zapojenych. Analyticka ¢ast vychazejici z autorcina viastniho
terénniho vyzkumu jest prfedevSim popisem vazeb, které maji ¢lenové vietnamské diaspory v druhé
generaci, a neaplikuje skoro zadny teoreticky pfistup transnacionalni teorie. Komunikacni vyména,
akcelerovany transport a dalsi autorkou citované mechanismy jsou pouze instrumenty vytvarejici ,treti
socialnf pole® sféru hybridnich kulturnich domén, ono socialné konstruované misto kvalitativné odlisné
od hegemonnich naciondlnich diskurst. Autorka se nezabyvala hybridizaci kulturnich forem.
Minimalné postihla proudici remitance mezi rodinami ve Vietnamu a CR, a zcela absentuje vysvétleni,
jak a pro¢ se stavaji konstituénimi prvky byti v deteritorializovaném prostfedi. Analyza je spise
popisem zcela jinych modelll integra¢nich strategii, ve kterych interpretaéni schémata
transnacionalismu prakticky chybi.

V posledni ¢asti autorka ukazuje, Ze transnacionalni vazby se v dalSich generacich spiSe neobjevuji.
Otazkou ovsem jest, jestli se objevuji v generaci jejich rodi¢l, viz otazka k obhajobé.

Konstatuji, ze vyty¢ené cile se autorce podafilo naplnit jen z&asti, a to spiSe v deskriptivni
etnografické roviné. Ke zkoumani transnaciondlnich vztahli doslo, ale autorka je nebyla schopna
uramcovat. Nutno podotknout, Ze na rozmér bakalarské prace si stanovila velmi vysoké cile.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost prfiloh apod.):

Autorka v praci, s vyjimkou jedné monografie Stevena Vertovce, nepracuje s paradigmatickymi texty
transnacionalismu. VSechny podstatné konstituéni prace cituje ze studie C. Szaléa. To se jasné
podepisuje na omezeném pochopeni samotné transnacionalni teorie. V textu dokonce ani nepreklada
anglické slovo remittances, které ma svdj ¢esky ekvivalent stejného vyznamu. Ve vysvétleni dileZitosti
remittances nepostihla jejich symbolickou hodnotu, kterd je nejddlezitéjsi soucasti budovani
kvalitativné odlisného socialniho pole, pfekracujici nacionalni diskursy, ¢imzZ se transnacionalismus
vymariuje z diskursivniho nacionalistického sevieni pfedchozich teorii. V reSersni &asti sice pomérné
pochopitelné piedstavuje transnacionalni teorii, ale zcela se vyhyba jejimu politickému pozadi, které je
zékladem této teorie. Pokud se autorka rozhodla vénovat se pomérné naroéné teorii transnacionalni
budovani socialniho prostoru, méla se hloubéji seznamit s celkem této teorie. V analytické &asti poté
ani nemohla uginit zavéry, tykajici se hybridizace kulturnich forem aktérl migrace.




Prace je v mnoha momentech pomérné schematicka. Cetba textu se ale nikde nezadrhava a véty jsou
psané struéné& a pochopitelné. Pomérné nedostate¢na je definice aktéra (v tomto pfipadé obcéani
Vietnamské socialistické republiky, nikoliv Viethamu, jak autorka uvadi), ktery je cilem vyzkumu.
JelikoZ se autorka vénuje navysost konstruktivistické teorii socialni prostoru, méla vymezeni terénu
vénovat vétsi pozornost. V této podobé &tenar v nékterych pasazich nevi, ke komu piesné se autorka
vyjadfuje.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazu na literaturu, graficka Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Kapitoly jsou Elenény prehledné. Jednotlivé ¢asti na sebe navazuji, prace je ¢tiva. Citace jsou
formalné spravné. Na textu zaujme, ze v ném neni jedina poznamka pod ¢arou. Graficka Uprava je
zcela v poradku. Text je pravopisné v pofadku, az na nékolik drobnosti, které ale nerusi ¢etbu
textu. Trochu nepochopitelna je piiloha tykajici se popisu migraénich modeld. Cekal bych spige
kritické zhodnoceni téchto modelll v teoretickém vymezeni transnacionalismu. Navic autorka cituje
celé pasaze z prace Michaeli Vojtkové, coz nevim, k éemu je dobré. Druhou pfilohou je seznam
odkaz( na krajanské organizace ob&anl Vietnamu v CR.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita myslenek apod.):

Prace je zjevné nejsilngjsSi v predstaveni teoretického konceptu transnacionalismu. | kdyZ se autorka
vyhnula Eetbé konstituénich textl, tak je vidét, ze teorii pomérné dobfe chape, a i ¢tenar si dokaze
udélat dobry prehled. V celé praci se ale odrazi pouze od instrumentl tvoricich toto sociélni pole a
nevénuje se kritickému zhodnoceni nacionalismu, na ktery transnacionalismus pfi¢inné reaguje.

Pouzitd literatura neni pfili§ Sirokda. V nékterych kapitolach, zvlasté viditelné je to u teoretickych
pasazi, vychazi pouze zjedné az dvou knih. V historické ¢asti a deskriptivni ¢asti tykajici se
vietnamskych imigrantd Zijicich v CR, se mi zdaji nékteré soudy pomé&rné neaktualni. Tvrdit v roce
2013, ze Vietnamci pfechazeji na novy podnikatelsky model provozovani tzv. vecerek (str. 9) mi
pfipada neaktuélni, a pokud se autorka pohybovala mezi cilovymi aktéry, tak to musela védét. Zde
bych ocekaval, Zze bude korigovana autorem prace. Obgas se vyskytne neSikovna jazykova
formulace, ktera paradoxné postihuje néco jiného, nez autorka zamyslela fici (str. 20).

Metodologicky je vyzkum pojat kvalitné, nicméné praci by jesté sluSelo povysvétlit, jak zachazela s
zjisténymi informacemi pfi tvorbé hypotéz a zavérl prace. Autorka nehovoii vietnamsky, proto
musela délat rozhovory s lidmi vietnamské narodnosti v druhé generaci, ktefi hovorili gesky. Jelikoz
jsou tito lidé jiz do velké miry integrovani do ¢eské spole¢nosti a k Viethamu maji kvalitativné
odli$ny vztah nez jejich rodice, je sledovani transnacionalismu zasadné ovlivnéno timto faktem.
Autorka uvadi, Ze tito lidé se socializuji v ¢eském prostiedi, v éeskych vzdélavacich institucich, maji
Geské partnery a k Vietnamu a jejich pfibuznym tam maiji spi$e odtazity vztah (str. 30). V praci neni
reflexe tohoto stavu, ktera by byla z hlediska pouzité transnacionalini optika zcela na misté.

Celkové prace plsobi ne zcela propracovanym dojmem a originalni myslenky zde spiSe absentuji.
V gasti analyzujici vystupy z terénniho vyzkumu je ovSem nékolik sympatickych postiehtl, které
praci ozZivuji.

Celkové praci hodnotim jako pomérné zdafilou a na format bakalafské prace naprosto dostadujici.
Pokud se autorka transnacionalismu pfidrzi i v budouci praci, mizeme se jisté t&Sit na inspirujici
zaveéry.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a?
tri):

V jakych konkrétnich kulturnich doménach jste spatfovala, pfi vaSem vyzkumu, transnacionalni prvky

adaptace v deteritorializovaném prostoru a pro¢?

Je druha generace integrovanych obc&anll vietnamské narodnosti vhodny vzorek pro studovani
transnacionalismu, a pro¢?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):



Velmi dobre.
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