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Diplomantka Veronika Mlejnkovéa pfedkiada diplomovou préci z déjin dédického prava,
JjejiZ téma si sama jako individudlni vybrala. Jedna se o problematiku zajisté zajimavou a
v souasné dobé, i s ohledem na bliZici se datum uéinnosti nového obéanského zékoniku,
vysoce aktudlni. Vzorovou v dané oblasti se mohla stét i prace s analogickym cilem o vyvoji

. . v r s , v - . . > : 1
institutu svéfenstvi, obhajena na Fakulté pravnické ZCU veelku neddvno.

Zpracovani autorkou zvoleného tématu vyZaduje vyuZiti metod pravnéhistorické a pravng
srovndvaci, pfiemZ zadani pfedpoklddalo exkurs pravné romanisticky, vyklad o dédickém
pravu ve vyznamnych svétovych kodifikacich (Code civil, BGB) a pojedndni o vyvoji v
ceském pravu.

Diplomantka po Gvodu zafadila kapitolu kapitoly o d&édéni v fimském pravu, v AGBG a ve
stfednim obcanském zakoniku. V zavéru uvadi, Ze ,,za pdr mésicti vejde v iicinnost Novy
obéansky zdkonik, ktery ma dle své koncepce wupustit od preZitkii socialistického
zdkonoddrstvi, které se pres velké mmosstvi novel nepodariilo odstranit a vrdtit se tak
k pozapomenutym institutiim dédického prdva”.

Diplomova prace ma srozumitelnou systematiku, je logicky élenéna a informaéné bohata.
Nelze piehlédnout, Ze z velkych kodifikaci pojednava autorka pouze o AGBG. Diplomantka
prokéazala schopnost pracovat s literaturou, priace odpovida i jinak po strance formalni na
diplomové prace kladenym poZadavkiim, pfipojeno je struéné shrnuti ve Spangliting.

Ponechavam na diskusi pfi obhajob& vyménu nazort s diplomantkou stran uZite¢nosti a
ucelnosti navratu k nékterym pozapomenutym institutim d&dického prava. Sam jsem
upozorfioval mimo jiné na jistou komplikovanest historického a budouciho dédického prava,
platného v ¢eskych zemich, a na s tim spojena tskali:

“Casopis Prdvni prakse piinesl v roce 1942 ¢lanek advokata Kamilla Reslera Pivodskd
prava po Jaroslavu Vrechlickém s podtitulkem K #ficdarému vyrodi smrti Geského basnika
Jaroslava Vrchlického, v némZ se mimo jiné pie:

» Tento ¢lanek Fesi jen otdzku, kterym prdvnim nastupciom Vichlického patii nyni pitvvodskd
prava po ném pozustald a opravuje chyby vrozviZeni jejich podilii, vzesld z vadnych
projednani. podily, uvedené chybné v poziistalosti (6) Antonie Fridové (/s misto Y18y, (9) Anny
Fridové (/v misto '/1s), které pie§ly na Dr. jur. et MUDr. Viadimira Fridu, ktery by s jeho
podily pievzatymi po otci (3) Bediichu Fridovi (Y1s) a po (7) Marii Fridové (Y1s) vydaly
("/5+"0+"/18+7/18) tthrnem — nehledé k nepatrnému zlomku - /54 k nimz se Dr. jur. et MUDr.

! Srov. BEDNARIKOVA, Barbora, Institut fideikomis v historickém vyvojla komparatistice. Diplomova prace.
Plzei: Fakulta pravnicka ZCU, 2010.



Viadimir Frida ani sam nehldsil, vychdzeje vidy jen ze své estiny. Pochybeni v odevzddni
poziistalosti (8) po Jané Neckdarové jeji deeri Evé Sadilkové (Y/o=9/5+ misto '/13) zvysilo chybu
tak, Ze podily Dr. jur. et MUDr. Viadimira Fridy */s+ a Evy Sadilkové /s byly by vyddny jiz
29/s¢ a se spravaymi podily Milady Capové 19/s: a Evy Vrchlické 20/51 dostoupil ©thrn podilii jiz
cislice 659/54 a bylo po case Celiti tomuto jejich, védou poctdrskou nedosti odivodnénému
riistu,

Ve svém celku je diplomovéa priace Veroniky Mlejnkové zdafild, hodnotim ji jako velmi
dobrou a jako takovouji doporudéuji pfipustitk obhajobé.

Obhajoba by se mohla zaméfit na nasledujici otazky:

1) Préavnéhistoricka metoda a jeji vyznam pro soufasnou normotvorbu.

2) Vztah dédéni ze zaveti a ze zakona v historickém vyvoji.

3) Intestatni posloupnost v pravnéhistorickém srovnani.

4) Testamentarni posloupnost v pravnéhistorickém srovnéni,

5} Hodnoceni tpravy dédického prava v AGBG a ob&anském zdkoniku z r. 1950,
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JUDr. PhDr. Stanislav Balik

* Srov. BALIK, Stanislav, Uvaha ziistavitelova, in: Rodinné listy (v tisku).
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