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Klicovym tématem této diplomové prace je problematika pravicového

extremismu se zamérenim na zaky osmych a devatych ro¢nikd zakladnich Skol.

Je nezpochybnitelné, Ze vzristajici pravicovy extremismus a jeho podoby jsou
v soucasné dobé &asto diskutovanym tématem nasdi spole¢nosti. Zijeme v dobé, kterou
zmita velké mnozstvi zmén a je prirozenosti lidi na tyto zmény néjak reagovat. Ne vSechny
tyto zmény jsou vnimany pozitivné, a proto se néktefi jedinci uchyluji k extrémnim
feSenim nebo alespon ideologiim, ktera navrhuji zdanlivé nejjednodussi vychodiska i za
cenu, Ze tato vychodiska jsou Casto v rozporu se zakladnimi lidskymi pravy a svobodami.
Pfestoze lze tvrdit, Ze extremismus, tedy i ten pravicovy, je pfirozenym jevem
demokratické spoletnosti®, je dlleZité si uvédomit, ze se jednd o jev nebezpetny, se
kterym je tfeba aktivné bojovat. Tento boj probiha na nékolika pozicich a jednou z nich je
i pozice Sifeni osvéty mezi mladymi lidmi a disledného pedagogického plisobeni na Zaky a

studenty.

Obdobi dospivani patifi mezi jedno z nejzranitelnéjSich a nejovlivnitelnéjsich
obdobi lidského Zivota. Mladi lidé Celi prvnim zavaznéjSim Zivotnim prekazkam a hledaji
sami sebe. Na této cesté mohou pfijit do kontaktu s prostfedim, které na né muze plsobit
atraktivnim dojmem vyjimecnosti, a kde naleznou jednoduché odpovédi na druhymi
nezodpovéditelné otazky. Pravé vtomto ohledu je nutné mladym lidem nabidnout
alternativu, dlsledné pusobit proti extremistickym nazorlm a zamezit tak pravicové

extremistickym hnutim nabirat nové stoupence do svych fad jiz od jejich utlého véku.

Tato diplomova prace je rozdélena do dvou c¢asti. V prvni Casti je predstaven
teoreticky ramec, z néhoz prace vychazi. Nejprve jsou zde vysvétleny zakladni pojmy
z oblasti pravicové extremistické ideologie, jako naptiklad rasismus, extremismus Cdi
nacionalismus. Dale je predstaven struény historicky diskurs vyvoje ideologie pravicového
extremismu a pravicové extremistickych hnuti na Gzemi CR, pficemz predstaveny jsou i
nejnoveéjsi trendy a sméry v této oblasti, které, jak bude vysvétleno, jsou mnohdy praveé ty
nejnebezpeénéjsi pro dnesni mladez. Na psychologii a psychicky vyvoj dospivajiciho

jedince a s nim spojena rizika prejimani nevhodnych vzor( a napodobovani autorit je pak

! Coz bude podrokji vysvétleno i v této diplomové praci.
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zamérena dalSi kapitola teoretické casti prace. Vzavéru teoretické casti jsou pak
predstaveny jednotlivé pedagogické pristupy a techniky prace s zakem, ktery vykazuje
znamky inklinace k pravicové extremistickym hnutim, ale i navrhy prace s tfidnim

kolektivem v rdmci osvéty.

Druhou cast této diplomové prace tvofi kvantitativni vyzkum, ktery probéhl na
¢tyrech zakladnich skolach formou dotaznikového Setieni. Cilem vyzkumu bylo potvrdit Ci
vyvratit hypotézy, které byly predem stanoveny. Vyzkum byl zaméfen na dvé zakladni
oblasti. Jednak se jednalo o zjisténi informovanosti Zakl osmych a devatych tfid o
pojmech souvisejicich s oblasti pravicového extremismu a multikulturni vychovy. Druhou

rovinou byla rovina osobnich postojli a nazor( zaka k dané problematice.

Pro vypracovani této diplomové prace byly pouzivany rizné dostupné zdroje, jak
odbornd literatura, tak i relevantni internetové odkazy nebo audiovizudlni materialy

zabyvajici se problematikou.
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V této kapitole je vysvétleno nékolik zakladnich pojmu, spojenych s tématem

diplomové prace.

2.1 RASISMUS

Pro pojem rasismus neexistuje jedna univerzalné platna definice. Problematikou
vymezeni pojmu se zabyvala celd rfada odbornikd z nejriznéjsSich védeckych oblasti.
Obecné lze tvrdit, Ze rasismus ,, ... je oznaceni nepratelstvi ¢i nenavisti jedné skupiny vaci
druhé a naopak. Predevsim za predpokladu, Ze doprovodnym a dlvodnym znakem je
urcitd konstantni odlisSnost spojena napfriklad s barvou kiZe, antropologickou, kulturni
nebo jinou diferenci.” (Miko, 2009, s. 44) Postupné se tedy ustupuje od nejjednodussi
definice, kterd se ze samého ndzvu pojmu nabizi, tedy Ze se jednd o nenavist i
predpojatost pouze vici lidem jiné rasy resp. biologickych predispozic, a pfistupuje se
k pojeti rasismu jako negativniho postoje vici druhému na zakladé jakékoliv odlisnosti,

zejména kulturni. 2

Sociolog Robert Merton, ve své knize Studie ze sociologické teorie (Slon, 2007)
vytvofil typologii postoji majority vic¢i mensindm, ve které rozlisil Ctyfi zakladni typy
jedincl. Prvnim typem je tak zvany aktivni rasista, ktery oteviené usiluje o diskriminaci
mensin. Opatrny rasista dokadze castecné tyto predsudky potlacit v situacich, kdy by mu
mohlo oteviené vymezeni se uskodit. DalSim typem je prizplsobivy liberdl, coi je typ
Clovéka, ktery se verejné prezentuje jako clovék bez jakychkoliv predsudk vaci
mensinam, nicméné jakmile dojde ksituaci, kdy se ma oteviené pfiklonit na stranu
mensiny za predpokladu, kdy vétSina stoji proti, necinni tak a pfiklani se k vétSinovému
nazoru, aby neéelil konfliktu. Ctvrtym typem je neochvéjny liberdl, ktery nema 7adné
predsudky vici mensinam a v pfipadé problému se nevaha postavit na jejich stranu, i za

cenu vlastnich potizi.

Néktefi odbornici (P. A. Taguieff, E. O. Wilson) povazuji rasovy predsudek za

prirozeny a pohliZi na néj skrze pfirozenou snahu skupin udrzet kulturu svych etnik, tim,

2\ soutasné Evropé se napfiiklad miizeme setkat s protéZovanym pojmem ,pevnost Evropa“, ktery je,
zjednodus$ené feceno, zaméren na volny pohyb osob ¢lenskych statd EU, ale nikoli lidi z tretiho svéta.
(Smolik — Vejvodova, 2013, s. 96) Koncept je pouzivan legitimné nékterymi konzervativnimi politiky

v souvislosti s pristéhovalectvim do EU. Na druhé strané Ize vSak tento koncept povaZzovat za rasisticky, a
pravé proto je vyuzivan i nékterymi krajné pravicovymi subjekty.
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e sevymezi vadi skupindm cizim.®> At u? je vnas ale rasisticky predsudek zakofenén
sebehloubéji, je vidy daleZité si uvédomit eticky rozmér celé véci a to, Ze je v kompetenci

kazdého c¢lovéka s nim bojovat.

Jak uvadi odbornik Antonin Rasek (2010), ,nejcastéjSimi trestnymi ciny
souvisejicimi s rasismem jsou hanobeni naroda, etnické skupiny, rasy a presvédceni,
podnécovani k nendvisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod a
podpora a propagace hnuti smérujicich k potlaceni prav a svobod ¢lovéka” (Rasek in Fri¢

et al., s. 72). V nasledujicich podkapitolach se zamérime na vybrané projevy rasismu.

2.1.1  ANTISEMITISMUS, ANTISIONISMUS

Antisemitismus patfil a patfi k jednomu z nejstarsich rasistickych predsudkd vici
druhym, v tomto pripadé se jedna o predsudek protiZzidovsky. Paradoxni je fakt, jak uvadi
Furnalista Ivo Pavlat (in Siskova, 2008), Ze pojem ,vyjadfuje ideu odporu (piedpona
,anti“) va¢i Semitlm. K tém se mimo Zid{ pocitaji i dal$i narody, nap¥. Arabové, nebot i
oni podle Bible vzesli z rodu patriarchy Sema (Sem), bajného Noema, a jsou tedy Semity”
(Siskova ed., 2008, s. 156). Onen paradox tkvi v tom, 7e pravé arabské narody jsou
v poslednich letech jedni z nejotevienéjsich antisemitd resp. antisionistl vibec. Pojem ale

vzdy byl a je vyuZivan ryze proti Zidovskému etniku.

Historie antisemitismu sahd a? do nejstarSich dé&jin starého Recka a Rima.
Pronasledovani a netolerance vidi Zidim pokracovalo v podstaté béhem celého
stfedovéku i novovéku. Za nejhorsi projev antisemitismu lze pak povazovat nacisticky
antisemitismus ve tficatych a Ctyricatych letech 20. stoleti, kdy probihala cilena likvidace
Zidovského obyvatelstva zvand holocaust. Béhem holocaustu bylo zavrazdéno na Sest
miliond evropskych ZidG. | pFes hriizy tohoto pocinani viak antisemitistické postoje ze
spolec¢nosti zcela nevymizely. Naopak, vstup do nového tisicileti pfineslo opétovny narlst
antisemitskych aktivit. lvo Pavlat (in Siskovda, 2008) pouZiva pojem ,novy antisemitismus®,
k jehoz hlavnim slozkdm tadi , militantni antisionismus, islamisticky fundamentalismus,
neonacismus i nékteré projevy extrémni levice” (Siskova ed., 2008, s. 172). Novodoby
antisemitismus se do znacné miry prekryva s antisionismem, ktery lze definovat jako

otevFeny negativni postoj viici praviim Zidd na vlastni stat Izrael. Antisionismus se rozsifil

% Jedna se o pojem etnocentrismus, ktery je defingako ,obecny, v celém lidstvu rozshy postoj, jako
tendence vSech socialnich aj. skupifitw to, Ze jsou lepsi nezli skupiny jiné* (Kose¥)11, s. 12).
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v 70. letech hlavné v komunistickych statech jako soucast propagandy. Postupné vsak
kritiky lzraele vyuZilo neonacistické hnuti, které ji pridalo jako jeden z klicovych bodd do
své populistické propagandy. (Charvat in Dovedu to pochopit, 2008, s. 16-17) Tento
neonacisticky antisemitismus ,vychazi zpresvédéeni o svétovladnych ambicich
mezindrodniho Zidovstva, které ma vést k zotroceni drijského obyvatelstva“ (Charvat,
2008, s. 17). Neonacisté jsou presvédéeni, Ze bohati a mocni Zidé obsadili viechny
vyznamné mezinarodni instituce, které ovladaji k prospéchu svému. Znamé pro novy
antisemitismus je i popirani holocaustu, jehoz zdklad polozZila kniha Norimberk neboli
Zaslibend zemé (1948) francouzského fasisty Maurice Bard¢che, na kterou pak navazovala

dalsi dila, ktera druhou svétovou valku povazuje za dilo Zidd a holocaust za vymysl.

2.1.2  ANTICIKANISMUS

Dalim vyraznym projevem rasismu a pro Ceskou republiku pravdépodobné tim
nejobvyklejSim je tzv. anticikdnismus. Aktivista Vaclav Miko ve své knize Anticikanismus
v Cechdch (2008) definuje tento pojem jako , spojeni veskerého zla, odmitani a
nendvidéni Rom(“ (Miko, 2008, s. 20). Je nesporné, e v Ceské republice je u majoritniho
obyvatelstva nendvist vi&i Romdm silné zakofenéna.* Vaclav Miko ho dava do paralely
s antisemitismem, nebo dokonce jihoafrickym apartheidem, jako rasistické politiky
zaloZzené na vzdjemné separaci dvou etnickych skupin. Problémem v Ceské spolec¢nosti
jsou negativni stereotypy vici romskému obyvatelstvu preddvané mezi majoritou nebo
generalizace jedné negativni zkusenosti na celou skupinu. Stale se prohlubujici se propast
mezi majoritnim obyvatelstvem a romskou minoritou davaji odbornici za vinu zejména
nerovnému pfistupu ke vzdélavani romskych déti, co? je Ceské republice vytykano
napriklad i ombudsmanem Pavlem Varvarovskym nebo kontrolnimi organy Evropské
unie’. S problémem vzdélanosti romské minority pak Uzce souvisi dalsf zavaZny problém, a
to je témér uplna absence romské elity, ktera by podnécovala k vzajemnému organizovani
se vramci obcanské spoleCnosti. U majoritniho obyvatelstva ¢asto prevlada pocit

nadrazenosti, jak po ekonomické, tak hlavné intelektudlni strance.

4V prizkumu agentury STEM z dubna 2012 vy$lo najevo,Z785 obyvateC’'R zastava odmitavy vztah

k romskému etniku, ffiXemz ve srovnani s Gdajigrichozich vyzkuiintoto procento od roku 2010 stéle
stoupa. (http://www.stem.cz/clanek/2454)

® Napiklad konstatovani Evropského soudu pro lidska @ré Strasburku z roku 2007, Ze Romové jsou v
Ceské republice nadfmé umis’ovani do zakladnich praktickychtide zvlastnich 3kol.
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V poslednich letech dosSlo k ndarlstu otevienych konfliktl a protiromskych
demonstraci v nékolika krajich Ceské republiky. Alarmujici je fakt, ie prestoze tyto
demonstrace jsou vétSinou organizovany neonacistickymi skupinami v misté etnicko-
socidlni napéti, kdy dochazi k agitaci béznych ob¢ani a mnohdy se oteviené ozyvaji
rasisticka Ci nacisticka hesla, ¢im dal tim castéjsi jsou tito ultrapravicovy predstavitelé ze
strany mistni majority pozitivné pfrijimani jako ochranci a jedini zastanci jejich situace.
V tomto ohledu fada odbornik(i z neziskového sektoru nebo z fad Zurnalist( vidi zasadni

selhani mistnich a krajskych samosprav a organt pravni ochrany, zejména policie.’

Vaclav Miko spatfuje moziné vychodisko, nebo alespon Sanci na zlepSeni
spolecenské situace, ve vzdélani a Skolstvi. Jednak je dllezZity pfistup pedagogu, ktefi by
se méli dostate¢né vénovat tématim tolerance, predsudkl a multikulturni vychové. Také
navrhuje zavést do Skolnich vzdélavacich plan(i témata romské historie, aby doslo

k zamezeni predstavy, Ze Romové jsou zcela odlisSnou, nepfizplsobivou skupinou.

2.2 NACIONALISMUS

Nacionalismus je politické presvédceni, které je zakladem pro vétSinu smeér(
krajni pravice. Jedna se o ideologii vzniklou v Evropé v 18. stoleti, jejiz zakladni mysSlenkou
je, aby ,etnické hranice nebyly pretaty politickymi hranicemi a predevsim, aby etnické
hranice uvnitf daného statu neoddélovaly drzitele moci od ostatnich” (Gellner, 1993, s.
12). Nacionalismus pracuje s konceptem ndrodniho statu, neboli etnicky homogenniho
statu, ve kterém zakladni jednotku tvori ptislusnici urcitého naroda, tedy skupina lidi
majici spole€ny jazyk, kulturu a historii. PfestoZe se nacionalismus odvolava na princip
narodniho uvédoméni, narodni hrdost a spole¢nou historii a tradice, je tfeba uvést, Ze
cely koncept ndroda je pomérné novodobou zdleZitosti a Ze pfislusnost k narodu neni
vrozenou vlastnosti lidstva. Nacionalisté vétSinou nahlizi na svlj narod jako na néco

vyjimecného a zpravidla jej povaZzuje za nadfazeny nad narody jiné.

Nacionalismus se objevuje od umirnénych, vétSinou pozitivné chapanych a
vitanych projevd vlastenectvi, az po radikadlni sméry, které se vyznacuji rasovou

nesnasenlivosti, agresi vici jinym etnikdm a kulturam.

® Prikladem je komentébyvalého $éfredaktormsopisu Respekt Martina Fridrichnticikanismus,
Budjovice a ,normalni“ neonacismyseagujici na nejna@jsi protiromské demonstraceleskych
Budgjovicich, které vyustily v pochod na sidéidt1aj, kde zije poetnd romskéa komunita.
(http://aktualne.centrum.cz/blogy-a-nazory/komesfeanek.phtml?id=784019)
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Jak uvadi Jan Charvat v publikaci Dovedu to pochopit? Hrozby neonacismu
(2008), ideologie nacionalismu byla do hloubky rozpracovana zejména ve statech, které
v 19. stoleti usilovaly o politické sjednoceni (napf. Némecko nebo Itdlie). A pravé
v Némecku po prohrané prvni svétové valce doslo k dramatické zméné pohledu na
nacionalismus, k jeho Uuplnému predefinovani. Pfislusnost k narodu prestala byt chapana
na zakladé spolecného jazyka a kultury, protoze oboje je moziné pfijmout vychovou a
socializaci vdaném socidalnim prostfedi, a zacCala byt chdpana na zakladé pokrevni
pospolitosti, tedy néceho trvalého a nezménitelného (Charvat, 2008, s. 12). Pravé tato
interpretace pak pfipravila zazemi pro vznik ultrapravicovych ideologii, které se vyznacuji
rasistickymi postoji vici odliSnym etnik(im. ,Nacionalismus tak vstoupil do své finalni
podoby, kdy se definitivné obratil proti svym liberdlnim kofenim. Zatimco liberalismus
chapal narodni stat jako zalezZitost obCanskou, tak nacionalismus zaloZeny na pospolitosti

krve je zalezitosti silné exkluzivni“ (Charvat, 2008, s. 12).

2.3 EXTREMISMUS

Na pojem extremismus lze nahlizet zrozlicnych Ghld pohledu. Obecné za
extrémni povazujeme néco, co se ocita v urcité krajni pozici vii¢i akceptované vétsiné. Kde
vsak stoji ona pomyslna hranice mezi tim, co jesté je povazovano za normalni a co je jiz
extrémnim, to je jen tézko urcitelné. Tudiz i definic pojmu existuje cela fada, vétsSinou jsou
poznamenany profesnim zamérenim autor( (politologie, sociologie, pravo, apod.), a proto

ani jednu z téchto definic nelze povaZovat za univerzalni a obecné uplatnitelnou.

Ministerstvo vnitra CR definuje extremismus jako ,ideologické postoje, které
vybocuji z Ustavnich, zakonnych norem, vyznacuji se prvky netolerance, a Utoci proti
zdkladnim demokratickym principlim, jak jsou definovany v ¢eském Ustavnim poradku.

Mezi tyto principy patfi:
e Ucta k praviim a svoboddm ¢lovéka a obcana (€l. 1 Ustavy),
« svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stat (¢l. 1 Ustavy),

* nezménitelnost podstatnych nélezitosti demokratického pravniho statu (¢l.

9 odst. 2 Ustavy),

« svrchovanost lidu (€l. 2 Ustavy),
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e volnd soutéZz politickych stran respektujicich zakladni demokratické
principy a odmitajici nasili jako prostifedek k prosazovani svych zajmu (¢l. 5

Ustavy),
e ochrana mensin p¥i rozhodovani vétiny (¢l. 6 Ustavy),

* svoboda a rovnost lidi vdlstojnosti a pravech, nezadatelnost,
nezcizitelnost, nepromlcitelnost a nezrusitelnost zakladnich prav a svobod
bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a ndbozenstvi, politického
nebo jiného smysleni, narodniho a socidlniho plvodu, pfisluSnosti
k narodnosti nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného postaveni
(€l. 1, cl. 3 Listiny zakladnich prav a svobod).
(http://www.policie.cz/clanek/prevence-informace-o-extremismu-co-je-

extremismus.aspx)

Z hlediska politické teorie vymezil Jan Chmelik (2002) pojem jako , extremismus,
jehoZ odchyleni od obecné zavedenych a v aktudlni dobé pfijimanych norem ma podobu
politického programu svyraznymi prvky ndazorové nesnasenlivosti a odmitani
kompromisnich feseni. Je manifestovan jako radikalni az militantni odmitani politiky statu
nebo ustavniho poradku, a to i za pouziti nasili“ (Chmelik, 2002, s. 8). Je aZ paradoxem, Ze
extremismus je prUvodnim jevem kazdého demokratického statu. ,Demokracie totiz
nema dostatek mechanismua, aby se ubranila témto projevim, protoze jinak by se mohla
stat opét diktaturou” (Chmelik, 2012, s. 13). Podstatné ale je, aby se extremistické aktivity
stale vyskytovaly jen jako okrajovy spoleCensky jev a neopakovala se historie, kdy se
extremistickd hnuti dostala k moci, at uz hovofime o pravicovém extremismu v pfipadé

nacistického Némecka nebo levicového extremismus v pripadé komunistickych diktatur.

V sociologické roviné Chmelik pojem extremismus interpretuje jako ,souhrn
urcitych socidlné patologickych jevu, vytvarenych vice ¢i méné organizovanymi skupinami
osob a pfiznivci téchto skupin s dominujicim odmitanim zakladnich hodnot, norem a

zpUsobU chovani platnych v aktudlni spolecnosti“ (Chmelik, 2001, s. 7).

Prestoze tyto definice vymezuji, co extremismus je nebo koho lze za extremistu
povaZovat, predstavitelé z neziskového sektoru a akademického prostredi povazuji pojem

extremismus za znacné zpolitizovany a medializovany. Vzhledem k tomu, Ze pojem je
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nejednoznacny, lze jim uchopit celou fadu neodpovidajicich skutecnosti anebo naopak
mUZe opomijet daleko zavaznéjsi projevy extremismu. Z toho divodu zminéni odbornici
poZaduji revizi pojmu, respektive navrhuji vyuZivat zcela jiné oznaceni skupin a jednotlivcl

dle jejich konkrétniho ideologického zaméfeni a pro jejich vhodné;jsi vypovédni hodnotu.’

Extremismus lze rozdélit na dvé zakladni ¢asti, pravicovy a levicovy extremismus.
Toto zakladni déleni je prosazovano zejména v politickych védach a vychazi z politickych
systému, kde proti sobé stoji strany pravicové a levicové pozice. Obecné plati, Ze
predstavitelé pravice prosazuji idedly volného trhu, pfirozené socialni nerovnosti,
individualismu, kapitalismu a narodniho uvédomovani. Oproti tomu predstavitelé levice
kladou dlraz na socidlni i politickou rovnost, fizeni ekonomiky statem a kolektivismus.
V soucasné teorii pribyly jesté dva dalsi extremistické sméry, a to ndaboZensky
fundamentalisticky extremismus a sekty a politicky extremismus. Ani jeden ztéchto
smérQ ale neni prfesné vymezen a dochazi k jejich vzajemnému prolinani. Jan Chmelik
(2012) jesté navic vyzdvihuje dvé dalsi relativné samostatna uskupeni, a to hnuti

Skinheads a islamsky (islamisticky) extremismus, protoZe dle autora primo nezapadaji ani
do jednoho z vyse zminénych sméru.

Pfedmétem této diplomové prdce je problematika pravicového extremismu, na
jehoz vymezeni, historicky vyvoj i sou¢asnou podobu na tzemi CR se v nasledujici kapitole

blize zamérime.

" Zprava o extremismu a projevech rasismu na Gzaské republiky v roce 2012.
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Univerzalni definice pravicové extremistickych uskupeni, jak je jiz zminéno
v predeslé kapitole, je nemozna a spiSe by plsobila ponékud vagnim dojmem. Pod pojem
pravicovy extremismus, respektive pravicové extremistickd hnuti, lze zahrnout vétsi
mnozstvi skupin ¢i subkultur, které se vzajemné prekryvaji a vyznaluji se urcitymi
spolecnymi znaky, ale zaroven se liSi i v dil¢ich idedach nebo s ohledem na to, jak velky

dlraz jednotlivym definujicim znaklm pfrikladaji.

Pravicové extremisticka uskupeni se z historického hlediska zpravidla odkazuji
na ideologie nacismu nebo fasSismu. To se projevuje zejména v kladeni dlrazu na ideu
jednotného naroda (fasismus) ¢i jediné vyvolené rasy (nacismus). DalSim obvyklym
znakem byva oteviené vymezeni se vQc¢i imigraci, imigrantdm a ,nepfizplisobivym
etnikim®, kterd na Uzemi statu dlouhodobé pob\'/vajl'.8 Pravicové extremisticka hnuti se
vétSinou vyznacuji populistickymi programy. Slibuji chranit potfebné ,obycejné” lidi,
vyuzivaji lidského strachu zciziho nebo jinych (v soucasné dobé zejména socidlné -
ekonomickych) nejistot, obvinuji politické reprezentanty ¢i organizace ze selhani nebo

naptiklad propaguji zpfisnéni sankci ¢i dokonce obnovu trestu smrti.

3.1 HISTORIE PRAVICOVEHO EXTREMISMU V CR
3.1.1  HISTORIE PRAVICOVEHO EXTREMISMU V CR DO ROKU 1989

V Ceském prostredi lze za zarodky pravicového extremismu povaZovat rdzné
antisemitské postoje z konce devatenactého a po¢atku dvacatého stoleti. Zidé byli obecné
napadani jako ,narod, ktery cilené usiluje o svétovladu, nadfazuje se nad ostatni, rozklada
za pomoci zednafstvi krestanstvi a jeho hodnoty a vramci svého judaistického
naboZenstvi vyuziva ritudlnich vrazd.” (Mares, 2003, s. 112) Jako pfiklad mizeme uvést
tzv. ,hilsneriddu” z roku 1899, ktera vzedmula vinu antisemitismu u Sirsi ¢eské verejnosti i
do budoucich let. Slo o obvinéni Leopolda Hilsnera, tamniho Zida, z ritualni vrazdy mladé
divky, jejiz télo bylo objeveno vlese na lJihlavsku. Cely proces provazela vyrazna
antisemitska kampan. Hilsner byl odsouzen k trestu smrti, ktery mu byl nasledné snizen

na dozivoti. Po devatenacti letech ve vézeni mu byla udélena amnestie cisafrem Karlem |I.

8 Charvat (Dovedu to pochopit? Hrozby neonacism@82@ivadi jako fiklad &chto etnik proCR romskou
mensinu, pro Rmecko tureckou menSinu, pro Francii arabskou mengiebo pro Velkou Britanii
pakistanskou mensinu.

10
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Na jeho obranu vystoupil napfiklad i Tomas Garrigue Masaryk, budouci ceskoslovensky
prezident. Antisemitské smysleni je patrné i u rady literata Ci literarnich periodik jako
antisemitsky zaméreny casopis, Nase zajmy“ vychazejici od roku 1903.

Po vzniku Ceskoslovenského statu (28. 10. 1918) se objevila fada politickych
subjektt, které mohly do jisté miry oslabit demokracii nové vzniklého statu. Obecné k nim
mUlzZeme radit pravicové orientované strany, jako byli narodni demokraté, agrarni
konzervativci Ci klerikalni pravice, ale zaroven nelze tyto strany povaZovat za jakkoliv
krajné radikalni a pravicové extremistické. Jeliko? Ceskoslovensky stat byl statem
mnohonarodnostnim, vznikala i fada nejrliznéjsi narodnostnich proudd, jejichZ zajmem
bylo rovné postaveni téchto mensin v ramci Ceskoslovenského statu. Jednalo se zejména
o mensinu némeckou, madarskou a polskou.

Miroslav Mare$S (2003, s. 114-132) rozdéluje prvorepublikovy pravicovy
extremismus analyticky na:

- subjekty, které mély sv(j zéklad ve statotvornych strukturach Ceskoslovenské
republiky a postupné se dostaly do prostoru pravicového extremismu (napfr.
Ceskoslovenska narodni demokracie a Narodni liga)

- fasisty sdruzené kolem Narodni obce fasistické, jejich predchidc(i a odstépenych
subjektud

- ostfe nacionalisticky, fasisticky a antisemitsky orientovana seskupeni militantné
naladéné inteligence (napft. Vlajka)

- ultrakonzervativni  katolické  skupinky a jednotlivce s dominantnimi

antidemokratickymi a antisemitskymi postoji

Prvorepublikovi pravicovi extremisté byli zaméreni zejména proti skupiné kolem
T. G. Masaryka a E. BeneSe (sdruzované vtzv. Hradé), dale se stavéli proti
»Zidomarxismu®, zedndarstvi, korupci, partajnictvi atd. Pfesto mUlZeme konstatovat, Ze
prvorepublikovy pravicovy extremismus nebyl pro demokracii pfilisS nebezpecny, protoze
vétSina spolecnosti nahlizela na krajné pravicové strany negativné a neztotozriovala se
s jejich programem.

Pokud obdobi prvni republiky pojime s demokratickym usporddanim statu,
obdobi tzv. druhé republiky, vzniklé kratce po podepsani tzv. mnichovské dohody z 29.

zari 1938, Ize povazovat za mezistupen mezi demokracii a protektoratem vyznacujici se

11
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pravicové autoritativnim rezimem. Stat byl nucen ve své vnitini politice ¢im dal tim vice
ustupovat nacistickému Némecku. Negativni postoj k Ceskoslovenskému statu zaujalo i
Slovensko, Polsko, Madarsko a Podkarpatska Rus. Zacaly se objevovat antisemitsky ladéné
strany a organizace, které ,potlacovaly tfisténi narodnostnich sil a dbaly o rasovou
Cistotu, tj. upozorfiovat na narodné a statné rozvratné Zivly, konat pravomocné policejni
tkoly p¥i vyhostovani emigrace a nearijci z Cesko-Slovenska“ (Rataj, 1997, s. 89-90).
VIdda navic musela celit teroristickym utokim sméfovanym zejména proti Zidovskym
objektlim ze strany ¢eskych fasistU.

Vyostfena atmosféra mezi Cesko - Slovenskem a nacistickym Némeckem vyustila
v okupaci Cesko - Slovenska 15. bfezna 1939. Dne 16. bfezna 1939 byl zfizen Protektorat
Cechy a Morava a ceské zemé byly vzaty pod ,ochranu“ nacistického Némecka.
,V Ceskych zemich tedy existoval totalitni nacisticky rezim, ten ale nebyl dUsledkem
domaciho politického vyvoje, ale cizi okupace” (Mares, 2003, s. 144). Pfesto se objevilo
nemalé mnoistvi kolaborant(, tedy osob, které mély, at uz z ideovych nebo soukromych
zistnych ddvodQ, pozitivni vztah k okupantim a aktivné s nimi spolupracovali na jimi
vytyCenych cilech. PFitrz vSem kolaborantskym tendencim byla dana osvobozenim
Ceskoslovenska v kvétnu 1945. ,ldeovy pfinos“ kolaborace pro souéasné pravicové
extremisty spocivda v ,oddanosti mysSlenkdm nacismu, v prosazovani fanatického
antisemitismu, v odporu vici demokracii a v antikomunismu. Dokonce fada z nich klade
velky dlraz na dobové ideové-propagacni materidly a publikace, které byly v dobé
Protektoratu tistény a vyddvany (Mares, 2003, s. 154-159).

Po osvobozeni Ceskoslovenska a zejména pak po prevzeti moci ve staté
komunisty nastalo obdobi ukonceni vyraznéjsich aktivit pravicového extremismu
v Ceskych zemich. Jeden totalitni rezim byl nahrazen druhym. Propagace faSistickych ideji
se stala trestnou a byla pfisné postihovana. Je doloZeno, Ze stale pretrvavaly nékteré
skupiny predvalecnych a viélecnych ultrapravicovych organizaci ¢i jednotlived, ale
nejednalo se o Zddnou vyraznéjsi verejnou politickou aktivitu. Na pocatku Sedesatych let
se objevila nova forma pravicového extremismu, jejiz predstaviteli byli zejména mladi
odplirci komunistického reZimu, ktefi na dlkaz revolty imitovali nacistické jednani ci
napfiklad kreslili nacistické symboly. Mare$ (2003) tento druh pravicového extremismu
nazyva ,povrchnim neonacismem® a mnohdy spiSe az nevhodnym recesismem. Z let

osmdesatych mlizeme jmenovat neonacistickou skupinu Totenkopf v ¢ele se Zoranem

12
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Jankulovskim. Skupina v ulicich Brna nékolikrat bezdivodné napadla kolemjdouci nebo na
né pokrikovala antisemitské nadavky. Celd skupina byla brzy dopadena a jeji ¢lenové
odsouzeni k odnéti svobody. V poloviné osmdesatych let se na nasem Uzemi zacina
objevovat také skinheadska subkultura. Naddale pretrvavaly nékteré pravicové
extremistické postoje, jako antisemitismus a rasismus (v té dobé reprezentovany hlavné
neuctivym a diskrimina¢nim zachazenim s Romy). ,Aktudlni rasistické predsudky vuci
RomUm (ale i naopak) maji mnohdy koteny jesté v predlistopadové dobé“ (Mares, 2003,
s. 167). Pfic¢inou bylo st&hovani slovenskych Romd na Gzemi Cech, co? zvysilo napéti mezi
,bilymi starousedliky” a romskym obyvatelstvem, které vétSinou nikdo nijak neresil. Toto
déni dalo pravdépodobné =zdklad pro polistopadovy pravicovy extremismus
v Ceskoslovensku.
3.1.2  HISTORIE PRAVICOVEHO EXTREMISMU V CR PO ROCE 1989
Pad komunistického rezimu a nasledny vznik demokracie dal za vznik i rfadé
ultrapravicovych struktur v ceské spolecnosti. Tyto subjekty se wvyznacovaly velkou
heterogenitou a tedy i pomérné slozitym jednoznacnym vymezenim. Miroslav Mares ve
své knize Pravicovy extremismus a radikalismus (2003) poukazuje na ctyfi zakladni pilite,
okolo kterych se formovala nova ultrapravicova scéna v polistopadovém obdobi. Tyto
pilite se navzajem prolinaly a ovliviiovaly. Slo o:
- Osoby a skupiny, které chtély cilené realizovat radikalné pravicovou politiku.
Z této oblasti je jednou z nejvyraznéjsich osobnosti Miroslav Sladek a jeho
Sdruzeni pro republiku - Republikdnska strana Ceskoslovenska.
- Osoby, které chtély navazovat na historické koncepce ceské ultrapravice. Jednalo
se napfriklad o katolické fundamentalisty a antisemity.
- Osoby zexilové ultrapravice, zejména osoby, které se nechaly inspirovat
nejkonzervativnéjSimi odnoZemi zahrani¢nich politickych stran (napfiklad
nejkonzervativnéjsim kfidlem amerického konzervatismu).

- Skinheadska mladeznickd subkultura, ktera ziskala rasistickou dimenzi. AZ

vrve
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jejichz pisné byly silné rasisticky ¢i antisemitsky ladéné.® (Mares, 2003, s. 180-

181)

Cely vyvoj Ceské novodobé ultrapravice Mares rozdéluje do tfi zakladnich etap.
Do roku 1992 dochazelo k postupnému etablovéni ultrapravice v CR. Vyrazné posilnila
skinheadska subkultura, byt pozbyvala vyznamné;jsi ideologické vymezeni. Do roku 1998,
v druhé etapé, doslo ke strukturovani ultrapravice. Ve treti etapé dochazelo k integracnim
snahdm cCeské ultrapravice. V roce 1998 vzniklo prvni konsistentni hnuti Narodni aliance.
Ze strany statu se jiz aktivné postupovalo proti extremistickym projevim, eliminaci
extrémistickych uskupeni, zacaly se monitorovat koncerty ultrapravicovych hudebnich
skupin apod. Hnuti Ndrodni aliance tak bylo roku 2000 ministerstvem vnitra rozpusténo.
S rozvojem informacnich technologii vSak zacina pfibyvat propagandy ultrapravice na
Internetu, kde je tézko postihnutelna.
3.1.3  SOUCASNY PRAVICOVY EXTREMISMUS V CR

V soucasné dobé je na naSem Uzemi ziejmy vzestup pfriznivch pravicového
extremismu. SdruZuji se do mensich nacionalistickych a neonacistickych spolkd a
organizaci, ale i neorganizovanych skupinek, proto je slozité urcit jejich pocet. Pfiblizné se
uvadi pocet asi 5000 aktivnich osob.”’ Mezi nejzndméjsi z ultrapravicovych organizaci
fadime Narodni odpor objevujici se i pod alternativou Svobodny odpor a Narodni Alianci.
Z politickych uskupeni pak nutno zminit Délnickou stranu®, kterd vznikla roku 2002 jako
levicové uskupeni a postupné radikalizovala svij program v xenofobni, Uzce vyhranénou
ultrapravicovou stranu. Strana byla rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu roku 2010
zrusena pro bezprostiredni riziko ohroZzeni demokracie, podporovani nasili a jeji ideovou
provazanost s naciondlnim socialismem a neonacismem.*? Pfedstavitelé strany, v Cele
s predsedou Tomdasem Vandasem, vSak reagovali na situaci pomérné pruzné
prejmenovanim strany na Délnickou stranu socidlni spravedInosti (DSSS). Mimo svolavani
mitinkG a pochodi, nejcastéji v lokalitach, které obyva romské obyvatelstvo, je DSSS
znama pro své Ochranné sbory. Ochranné sbory jsou polovojenské oddily, jejichz cilem je

ochrana hodnostara a ¢lend své strany, ale také pomoc ob¢anim pfi feSeni nejriiznéjsich

® Za zminku w¥ité stoji hudebni skupina Orlik, jejéenové se hlasili keskému nacionalismu
inspirovanému kaliSnickou tradici.

10 Zprava o stavu extremismu na Gzemi CR v roce 2012.

1 Pivodns vznikla pod ndzvem Nova sila.

12 iz http://www.nssoud.cz/main.aspx?cls=art&art_id=427
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problém{. Takto je alespon idea Ochrannych sborl interpretovana DSSS. Tento postup je
vSak v pfimém rozporu s konceptem demokratického statu, kde ma ochranu obyvatelstva
na starost policie ¢i jind volend poradkova sluzba. Jednou z neslavné znamych akci
Ochrannych sbor( bylo déni kolem litvinovského sidlisté Janov roku 2008, kde se
nemalym pfi¢inénim ,monitorovacich jednotek” Ochrannych sbord DS vyhrotily vztahy
mezi mistnim majoritnim , bilym“ obyvatelstvem a romskou minoritou®®.

Prestoze dle poskytnutych udaja ministerstva vnitra™® doglo v roce 2012 oproti
roku 2011 k mirnému poklesu trestnych ¢&ind s extremistickym podtextem, v prvni
poloviné roku 2013 se situace na nékolika mistech CR opét priostfila.

V poslednich letech se jako problémovy region CR zacal jevit Ustecky kraj. Situace
se v roce 2011 pfiostfila zejména ve Sluknovském vybézku, kde se mistni majorita vyrazné
postavila proti tamnimu romskému obyvatelstvu. Protiromské demonstrace se udaly
v kvétnu 2013, opét v Usteckém kraji, ve mésté Duchcov. Pravicovi extremisté, napfi¢
organizacemi a subjekty, se ucastnili téchto protiromskych protest(, které byly mistni
majoritou organizovany, nebo samotni extremisté stali za svolavanim otevienych protest(
a naslednych pochodd proti romské minorité. Jednim zcild této verejné podpory
nespokojenych obyvatel je snaha o popularizaci ultrapravice mezi béZznym obyvatelstvem,
stejné jako to bylo v pfipadu sidlisté Janov vroce 2008 nebo v severoCeském mésté
Duchcov. Vzhledem ktomu, Ze byl témto akcim davan i velky prostor v médiich, bez
pochyb do jisté miry dochdazelo i kovliviiovani dalsi populace, at uZz pozitivhi nebo
negativné cestou.””

3.1.4 PREHLED NOVYCH TRENDU V PROSTREDI CESKE KRAJNI PRAVICE

V posledni dekadé je v prostiedi Ceské krajni pravice patrny posun i ve
strategické a ideologické oblasti. Novymi trendy, které jsou vétSinou prebirdny ze
zahranici, se zabyvaji autofri Josef Smolik a Petra Vejvodova ve svém clanku Nové trendy
Ceské krajni pravice (Rexter, 01/2013). Obecné lIze tvrdit, Ze soucasna krajni pravice —
pomineme-li stale existujici radikalni odnoze, které naopak prosazuji navrat k tradi¢nim

idedm a programu pravicového nacionalismu — se snazi prechazet od ryze politické

13 viz http://www.novinky.cz/domaci/151155-golfovyrmblemi-a-klacky-vitali-litvinovsti-romove-
aktivisty.html)

14 Zprava o stavu extremismu na tzemi CR v roce 2012.

15/ souvislosti s obrazem pravicového extremismieskych mediich prafhla rozsahla mediaini analyza,
kterou zpracovala spaleost NEWTON Media s podporou Nadace Open SocietydMRraha v obdobi od
btezna daiervence 2010.
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angazovanosti do vétSiny oblasti béZzného Zivota svych ¢lend s cilem stat se plné jeho
soucasti. Jiz se tedy nejedna o tajné obcasné akce, ale o programové snahy oslovit a

prilakat do svych fad zejména mladsi generace.

Déje se tomu tak v nékolika oblastech. Jednou z téch nejvyznamnéjsich a pro
mladé lidi nejdostupnéjsi je oblast novych médii, zejména internetu. Internet otevira
celou fadu moznosti, jak propagovat myslenky neonacismu Siroké verejnosti. At se jedna
o konkrétni webové stranky, spolecné sdilené skupiny na socidlnich sitich, nebo volné
dostupna amatérska videa z neonacistickych koncertli a jinych akci na streaming
serverech. Tento typ Sifeni je nebezpecnym zejména v tom, Ze snadno prekracuje statni

hranice a jeho monitorovani je v podstaté nemozné.

Dalsi oblasti, kde je patrnd zména, je snaha o proménu image. V rlznych
publikacich zamérenych na charakteristiku pravicového extremismu (napf. Symbolika
extremistickych hnuti; Hrozby neonacismu, prileZitost demokracie) byva ctenarim
predstaven vzhled typického neonacisty vétSinou jako holohlavého muZe, vtmavém
obleceni a obuvi urcitych , sympatizujicich” znacek. V poslednich letech je ale i vtéto
oblasti patrny odklon od tohoto ponékud kontroverzniho zpUsobu sebeprezentace
k modernéjsim, pro mladé pristupné;jsim stylim. Vzhled, jako symbol spfiznénosti s krajné
pravicovou scénou, uZ neni tak daleZity jako jednotny politicky nazor. Pfikladem jsou
politi¢ti reprezentanti krajné pravicovych hnuti, kdy jejich vizaz je zdmérné volena, aby
pUsobili dojmem zcela kompetentnich osob - politikll, které vidame denné v médiich.
Dalsi zménou v oblasti image je snaha angazZovat se v dobrocinnych akcich s cilem vylepsit

svlj obraz pred Sirokou verejnosti.

Dalsi zména probéhla v ramci hudebni scény. V poslednich letech se objevuji
hudebni styly, které dfive nebyvaly spojovany s neonacistickou scénou, za to maji
potencial ziskat popularitu u mladych. Jedna se naptiklad o NS hip hop nebo NS reggae.
Oblibenym mezi mladymi se také stal tak zvany hardbass. ,Jednd se o tanec na
elektronickou hudbu s prevainé ruskymi texty na verejném prostranstvi, jako jsou
nameésti, stadiony, parky, ulice, nakupni centra, banky, restaurace ¢i kostely.” (Smolik,
Vejvodova, 2013, s. 108). Texty jsou heslovité a vétSinou maji rasovy, nacionalni nebo

protispole¢ensky podtext. Tanecnici maji vétSinou obli¢eje kryté maskami a na sobé
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odévy s rlznymi symboly neonacistickych skupin16, které jsou znamé ostatnim clenlim
hnuti. Casto se navzdjem natadi a svymi videi se prezentuji pravé na internetu. Hardbass
je popularni zejména u mladé generace, pravdépodobné protoZe se mohou verejné

projevit a zaroven jim nehrozi témér zadné postihy ze strany organt statni ochrany.

Pres vesSkeré vySe zminéné trendy a zmény, kterymi se krajné pravicova scéna
snazi modernizovat a otevrit zejména mladsim generacim, existuji v jejich radach i odpurci
tohoto pocindni. Tito odpUrci vytykaji zméndm jejich odklon od plvodni ideologie a o to
vice Ipi na zdUraznéni zdkladnich principd nacismu. Na druhou stranu pravé v novych
trendech tkvi nejvétsi nebezpeci pro cilovou skupinu této diplomové prace, protoze
pusobi daleko atraktivnéjSim dojmem a ideologicky podtext se k mladistvému dostava

budto pozdéji nebo v latentni formé.

6 Symbolika je neodmyslitelnou stasti pravicoy extremistickych uskupeni, zejména pak v subkeltu
skinheads. NejizrgjSi symboly isla, pismena, barvy, runy), které pravicovi existénpouzivaji, jim
napomahaji jednak k otené demonstraci své identifikace s ideologickoulemibu a zarove jsou pro
organy pravni ochrany — pokud se jedna o nejedrioeéngymboly nap ¢islo 88 znamenajici Heil Hitler —
tézko trest® postihnutelné. (Chmelik, 2012)
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Téma této diplomové prace je Uzce spojeno s konkrétni vékovou skupinou.
PovaZuji proto za vhodné vénovat se problematice vyvoje psychiky mladistvych a procesu
hledani vlastni identity jako systému hodnot a postoji vici okolnimu svétu a druhym

lidem.

Cilovou skupinou této diplomové préce jsou Zaci osmych a devatych trid zakladni
Skoly. Jednda se tedy o chlapce a divky ve véku 13 — 15 vék. Tento vék je z hlediska
vyvojovych zmén velmi vyznamny. Vyvojova psychologie vyuZiva pro toto obdobi termin
puberty. Jak uvadi psycholog Otto Cacka: ,V téchto dvou stadiich /pozn. autora myslena
stddia puberty a adolescence/ se dité musi béhem nékolika let proménit télesné,
fyziologicky, psychicky, i spolec¢ensky na dospélého ¢lovéka se zformovanou a vyhranénou
osobnosti, ucelenym svétovym nazorem; pfipraveného k produktivni praci vzaméstnani,
k zodpovédnému manzelstvi a rodicovstvi i k za¢lenéni do obcanského Zivota“ (Cacka,
2004, s. 222). BEhem obdobi dospivani je jedinec vystaven celé fadé rizik. At uZ se jednd o
nebezpecné tendence kexperimentlim s navykovymi latkami nebo pravé ohrozZeni
takovymi socidlnimi skupinami, jako jsou sekty Ci extrémistické skupiny, které vyuzivaji
raznych manipulativnich pfistup(. Prostfedi téchto socidlnich skupin je nebezpecné nejen
z hlediska zataZeni jedince do casto protizakonnych aktivit, ale ohrozuji i jeho Uspésné
vzdélavani a uplatnéni v budoucim pracovnim Zivoté. V dospivani jedinec zacind resit
vaznéjsi otazky spolecenského déni. Objevuji se predstavy existence jen jedné jediné
pravdy, béiné je pohrdani dospélymi a i rozhoféeni nad stavajici situaci ve spolecnosti.
Mlady clovék se vétsinou uchyluje k feSenim, kterd jsou z jeho pohledu nejspravnéjsi, ale
zaroven velmi zjednodusend. Ztéchto divodl je obdobi dospivani velmi casto
oznacovano ,,casem idealismu“ (Fontana, 2010, s. 268-9).

Dulezitymi procesy vedouci kvytvoreni samostatné osobnosti jsou procesy
sebepoznani a sebepojeti. Mladi lidé se velmi casto béhem téchto procesli snazi
napodobit néjaky vzor ¢i ideal, jehoz obraz je pro né atraktivnim. Hovofime o modelu
vyvoje egoidentity, jehoZ autorem je J. E. Marcia (in Cacka, 2000), kdy od ,difuzni
identity” jedinec prechazi pres dalsi stadia ke zralé , ego-identité”. ,Difuzni identita” je
stadiem, kdy jedinci chybi osobni nazory. Je zmatenym, ¢asto méni nazory, je nevyzraly.

Druhym stadiem tohoto modelu je tzv. prejata identita®, kdy ,... cile, postoje, idedly i
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hodnoty jsou prejaty z nejriznéjSich modell dospélych a to bez kritického zhodnoceni,
myslenkového hledani a pokust o vlastni Feseni“ (J.E. Marcia in Cacka, s. 225). Tretim
stddiem je tzv. moratorium. Jedna se o mezidobi, kdy jedinec experimentuje s rdznymi
stanovisky, alternativnimi zplUsoby chovani. Cely proces vyvoje egoidentity by mél byt
zakoncen ctvrtym stadiem ,zralé identity”, kdy je schopen kriticky hodnotit a rozhodovat
se na zakladé svych nazorl(. Ne vSechny osobnosti ale projdou vsemi stadii, nékteré
v urcitych z fazi setrvdvaji déle ¢i naopak kratsi dobu, jini Ctvrtého stadia nedosahnou
nikdy.

Pravé béhem druhé faze prejaté identity je pro dospivajici nutné vytvofit vzory,
které pro né budou dostatecné inspirativni v pozitivnim slova smyslu. V tomto ohledu je
ziejmy velky vyznam skoly, jako instituce, kterd ma vedle rodiny vzdélavaci a také
vychovnou funkci. Ve Skole jedinec navazuje dllezité pratelské a i nepratelské vztahy
s vrstevniky. VSechny tyto interakce pak ovliviuji dalsi stadia jeho vlastniho sebepojeti,
jeho hodnoty a predstavy o Zivoté. Praveé snaha jedince byt respektovan a citit se soucasti
daného kolektivu ho vede k chovani a vystupovani, které je v referencni skupiné zadané a
bézné Cili konformni. Vzhlizi-li tedy dospivajici ke skupiné svyhranénymi pravicovymi
nazory, prevezme vzorce chovani, jednani této skupiny a pravdépodobné i zplsob jejich
prezentace vici okoli.

4.1 CESTA K EXTREMISMU

Vyzkumnice Adéla Zelinda ve svém clanku Proces politické socializace
pravicového radikdla a extremisty a moZnosti pedagogického pusobeni rozlisila tti zakladni
kategorie, které mohou jedince zasadné ovlivnit v jeho inklinaci k extrémnim stanoviskiim
a nazorlm. To, jaky z téchto tfi faktor( stal na pocdtku, pak vétSinou ovliviiuje dalsi
nasmeérovani jedince v pravicovém politickém presvédceni a i to, jak hlubokd a dlouha
bude jeho spjatost s timto prostifedim. Politickou socializaci rozumime ,, utvareni norem,
pfijimani politické konformity, hodnotové orientace ¢lovéka, z ni plynoucich postojl a
samoziejmé také nejriznéjsich predsudkd” (Zelenda, s. 4). Proces politické socializace je
vyznamnou soucasti procesu zespolecensténi ¢lovéka (tj. socializace), kdy dulezitou roli

hraje rodina, vrstevnici, Skola i socialni zazemi jedince.

Prvnim z téchto faktor( je faktor negativni zkusenosti, ktery je pravdépodobné

tim nejcastéjsim pripadem. ,Jednda se o negativni vymezeni se vicéi néemu, co je
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povétsSinou predmétem oné negativni zkuSenosti“ (Zelenda, s. 7). Aplikujeme-li tento
faktor na ceské prostiedi, onou negativni zkuSenosti byva nejCastéji Spatny zazitek
s predstaviteli romského etnika (Sikana, napadeni, slovni Utoky). Tyto negativni zkusenosti
pak mohou vézt k preneseni rasistickych postoja vici celému romskému etniku a dalSimu
rozsifovani vici dalsim mensindm. Velkou roli hraje i lokalita, kde jedinec vyrlsta. Obecné
plati, Ze extremismem jsou vice ohroZeni jedinci zlokalit, kde jsou dlouhodobégjsi
problémy souZiti mezi majoritou a Romy, a také z lokalit s vysokou nezaméstnanosti a
nizSim Zivotnim standardem. Tento predpoklad je i jednou z hypotéz dotaznikového

Setfeni této diplomové prace.

Druhym faktorem je deziluze a skepse. ,Clovék, ktery je do jisté doby konformni
vic¢i demokratickému zfizeni a jeho Ustavnimu ramci, nahle projde otfesem, zklame se
v tom, co pro néj doposavad predstavovalo jistotu a samozrejmost, o ¢em tfeba ani pfilis
nepotifeboval premyslet” (Zelinda, s. 8). Autofi publikace Vzdéldvdni a extremismus
(2005), N. Demjancuk a L. Drotarova, pro blizsi vysvétleni vyuZzivaji koncept sociologa a
filozofa Z. Baumana o tekuté modernité (Demjacuk, Drotarova, 2005) a jeho neméneé
znamého predchiidce E. Durkheima, ktery pracoval s terminem anomie. Zijeme v moderni
dobé, ve které uz neplati zndmé vzorce, normy a socidlni role. Ménici se svét vede ke
ztraté jistot, naucenych vzorcl chovani, norem a zaroven vzristu vyskytu socialné
patologickych jev(i a sméra. Lidé se snazi vracet k tradicim a fadu véci, kterymi se velmi
Casto prezentuji pravé ultrapravicova hnuti. Ta svym sympatizantlm nabizi pro né
»Ztraceny svét pospolitosti, tradi¢nich a striktné zavaznych hodnot, svét, jehoz organicka
jednota neni narusovana vpady cizich zvendi, cizich, ktefi ptrinaseji matouci a neprehledné
prvky do této prehlednosti a znamosti, svét pospolitosti, ktera je zobrazovana jako
negativni otisk anomické soucasnosti“ (Demjancuk, Drotarova, 2005, s. 34). Pro mladistvé,
kterym se teprve vytvari hodnotovy systém a ktefi mohou mit zaroven pocit, Ze ztraci
orientaci vtomto svété, poskytuje skupina sjasnymi ndzory a vymezenim proti jiné
skupiné osob pocit bezpedi a sounaleZitosti. Stava se ale, Ze po Case se i v extremistické
ideologii muze dotycny zklamat a oporu hledd v dalSich uskupenich nebo uzavieni se do

sebe.

Treti faktor lze nazvat jako faktor identifikace, vlivu subkultury a vrstevnické

skupiny. Jedna se o vliv vrstevnik( ¢i dalsSich vzord, do kterych se dospivajici projektuje
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béhem vlastniho hledani své identity. Pocatkem obvykle byva urcita zaliba, oblibeny
hudebni Zanr, zplsob oblékani nebo druh zabavy, po té dotycny zacne nahodné nebo
Ucelové prebirat dalsi znaky dané skupiny. Tento faktor, jak uz bylo zminéno vyse, se
v posledni dobé objevuje i jako jeden z novych trendd ultrapravicovych hnuti a je pro
cilovou skupinu této diplomové prace tim nejpravdépodobnéjsim zplsobem napojeni

na ultrapravicovou scénu.
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Problematika pravicového extremismu se v poslednich letech dostala do
povédomi Siroké verejnosti i kvali vyznamnému nardstu jeho pfiznivcl pravé zrad
mladeze. V roce 2009 byla proto vlddou CR ptijata Strategie boje proti extremismu. Dle

autor(l ¢lanku Skolni vyuka a politicky extremismus Miroslava Mare$e a Josefa Smolika

(2010) je tato strategie postavena na péti zakladnich pilitich:
1. Komunikaci proti demagogii

Tento pilif pracuje s premisou, Ze sila ideologie extremismu muZe vzrlstat
z lidské nevédomosti. Oteviena komunikace a mozZnost alternativy se tak muiZe stat

ucinnou zbrani v boji proti extremismu.
2. Védomosti proti totalitarim

Druhy pilif vychazi z faktu, Zze lidé seznameni s problematikou si mohou lépe
vytvorit obranné argumenty proti nebezpeénym myslenkdm. Skola je mistem, kde je

vysvétlovana vyhodnost demokratického usporadani.
3. Jednotna protiextremisticka platforma

Nejen ministerstvo vnitra a policie jsou slozky bojujici proti extremismu. Boje se
Ucastni i jiné vladni i nevladni organizace. Pfedpokladem tretiho pilife je, Ze jen jejich
vzajemna spoluprace muize vézt kuspésnému potladeni extremistickych nalad ve

spolecnosti.
4. Odbornost a imunita

Je nutna profesionalizace osob, které s extremismem bojuji. Témto osobdm by

mél byt dan i dostatecny prostor pro zvysSeni Uspésnosti vtomto boji.
5. Efektivné a korektné proti nasili

Poslednim pilifem je nutnost nekompromisnich postihG pachateld trestné

Cinnosti, a to co nejefektivnéjsi cestou.

V oblasti Skolstvi je dllezity zejména prvni, druhy a tfeti pilif. Jde zejména o

intervenci preventivni, ktera obsahuje Sifeni osvéty a pozitivnich vzor(l, nez represivni. Ale
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i pedagogické plsobeni mlze hrat vyznamnou roli pro jedince, ktery je jiz soucasti dané

extremistické skupiny.

5.1 RVP

Nutnost Sifit védomosti vramci kurikula je zfejma v dokumentu Ramcové
vzdélavaci programy pro zakladni vzdélavani (2007). Vrdmcovych vzdélavacich
programech jsou pak témata nebezpeli extremismu a snim spojené problematiky
postihnuta ve vzdélavaci oblasti ,Clovék a spole¢nost”. ,DileZitou soucasti vzdélavani
v dané oblasti je prevence rasistickych, xenofobnich a extrémistickych postojd, vychova
k toleranci a respektovani lidskych prav, krovnosti muzli a Zen a vychova k ucté
k pfirodnimu a kulturnimu prostfedi i k ochrané uméleckych a kulturnich hodnot” (RVP,
2007). Vzdélavaci oblast ,Clovék a spole¢nost” se rozdéluje na dva vzdélavaci obory:

Déjepis a Vychovu k ob&anstvi.

V déjepisném vzdéldvacim oboru je jednim u ocekdvanych vystupl schopnost
zak( charakterizovat jednotlivé totalitni systémy, pticiny jejich nastoleni a zejména jejich
disledky. Zaci by méli byt schopni kriticky zhodnotit nebezpedi totalitarismu a vypjatého

nacionalismu na zakladé historickych precedentu.

Ve vzdélavacim oboru Vychova kobcanstvi se Zak stématikou souvisejici
s extremismem setkdva hned v nékolika oblastech. At uZ se jednda o tematicky celek
Clovék ve spole¢nosti, kde nékteré z ocekdvanych vystupd jsou objasnéni potfeby
tolerance ve spolec¢nosti a rozpoznani netolerantnich, rasistickych, xenofobnich a
extremistickych projevl chovéni. Dale se s problematikou setkavdme v tematickém celku
Stat a pravo, kde jednim z ocekavanych vystupl je znalost a respektovani zajmU a prav
svych i druhych lidi. Také by mél byt Zak schopen posoudit vyznamnost ochrany lidskych

prav a svobod.

S problematikou osvéty a prevence patologickych jevi ve spolecnosti pracuji i
vybrana prlrezovd témata. Jednak je to prlifezové téma Vychova demokratického
obcana, jehozZ jednou z priorit je seznamit zaky s demokratickymi principy a respektovani
jakychkoliv odlisnosti mezi kulturami. DalSim prifezovym tématem je pak multikulturni
vychova, kterd se prolind vSemi vzdélavacimi oblastmi. Pravé multikulturni vychova

cer

napomahad zakotvit v Zacich toleranci, solidaritu a respekt ke kultufe mensin Zijicich na
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nasem uzemi. Demokracie se totiz nevyznacuje jednim jedinym spravnym a unifikovanym
nazorovym a hodnotovym proudem, pravé naopak. Také neni treba vyzdvihovat
demokraticky rezim jako nejlepsi a bezchybny, naopak je dobré prezentovat i jeho stinné

stranky, ale zaroven upozornit na neexistujici pfihodnéjsi alternativu.

5.2 POSTUP PRACE SZAKEM (I STUDENTEM VAZANYM NA EXTREMISTICKOU

STRUKTURU

Na uvod je treba tici, Ze prace pedagoga s Zakem se vzdy odviji od stupné, jak je
zak do extremistické skupiny zaclenén. Dle toho se také odviji i jeji efektivita. Jak jsem jiz
zminila vySe, prace pedagoga je spiSe preventivni nez represivni. Represivni zasah jiz zavisi
na organech k tomu povolanym (Policie CR). Po celou dobu intervence pedagoga je taktéz
dllezitd jeho spoluprace srodinou, pfipadné se Skolnim metodikem pro prevenci
kriminality a i dalSimi organizacemi, které se problematikou zabyvaji. Velmi podstatné je
také odhaleni pohnutek, jez Zaka vedly k jeho extremistické orientaci. Mnohdy pochopeni
kontextu Zakovo rodinné i osobni situace odhali skryté dlvody pro jeho vyhranéné
pocinani. (Dovedu to pochopit?, 2008, s. 124). Autofi Mares a Smolik (2010) se odkazuiji
na praci némeckého experta Wilfrieda Schubartha, ktery se pravé pedagogickym
prfistupem proti extremismu zabyva. Schubarth rozliSuje tfi stupné prevence: primarni,

sekundarni a terciarni.

Prevence primarni je prevenci pro bézné zaky, ktera probiha prevaziné dle vyse
zminénych kurikularnich dokumentd, exkurzi, dlouhodobéjsich projektl, kterych se skola
¢i tfida maze Ucastnit. Uelem této prevence je prezentovat zakladni principy demokracie
a vznést argumenty proti extremistickym postojlim, tak aby Zak sam dosel k zamitavému

stanovisku pro tento smér.

Druhou prevenci je pedagogicka prace s extremisticky orientovanymi zaky, ktefi
vsak jesté nemaji pevné vytvorené vazby sextremistickou subkulturou. Zde je dle
Schubartha tfeba o snahu co nejvice daného Zdka zacélefiovat do Skolnich i mimoskolnich
aktivit a stejné jako v pfipadé prvnim systematicky obhajovat demokratické principy ci
alespon aktivné debatovat o divodech zvolené orientace Zdka. Pedagog by se mél
vyvarovat jakychkoliv pokusll o zesmésnovani nebo Uplné odmitani nazorl zaka a snazit
se argumentovat jen relevantnimi fakty. Pedagog by mél vést, spisSe nez konfrontacni,

konstruktivni debatu, prestoZe je pravdépodobné, Ze extremisticky orientovany Zak se
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bude snaZit o opak a argumentovat zjednoduSenymi, neopodstatnénymi oddvodnénimi.

(Dovedu to pochopit, 2008, s. 122-125)

YT

pevné vazby na skupiny podobné smyslejici. V tomto pripadé by se mél pedagog ,cilené
vénovat problémuim, které extremisticky orientovany Zzak ma, ne tém, které zpusobuje”
(Schubarth in Mares, Smolik, 2010, s. 44). Posledni skupinou jsou Zaci, ktefi aktivné plasobi
v extrémistickych organizacich. Zde jiz Schubarth vnima znacné limity v pUsobeni

pedagoga. Jeho plsobeni vidi maximalné v pfipadé, Ze ma zak snahu ze skupiny vystoupit.

5.3 KONKRETNI PEDAGOGICKE TECHNIKY

Pedagogickych technik pro praci s extrémisticky orientovanymi zaky resp. pro
Siteni osvéty pro bézné zaky je celd rada. v této diplomové praci jsou vybrany ty techniky,
které ve své dosavadni pedagogické praxi autorka sama vyzkousela a jejichZ pribéh se ji
osvédcil. Vseobecné plati, Ze neZ se pedagog pousti do jakékoliv osvéty &i intervence, je
nutné, aby byl s problematikou pravicového extremismu naleZité seznamen a byl schopen

podavat studentim relevantni informace a stanoviska k této problematice.

5.3.1 DISKUSE

Pedagogickych technik pro praci s extrémisticky orientovanymi zaky resp. pro
Siteni osvéty pro béziné zaky je celd rada. Jednou ztéch nejzakladnéjsich je metoda
dialogu, diskuse s zaky. V némecké ucebnici Gegen Rechtsextremismus: Handeln fiir
Demokratie (2008) jsou uvedeny uzZitecné rady pro vedeni diskuse szaky

s extremistickymi nazory:

- Pokladejte oteviené otazky
Misto uzavienych otdzek, které jsou vice zavadéjici a pro Zzaka lehce
zodpovéditelné, je lepsi klast otazky, nad jejichZz odpovédi se Zzak musi hloubé&ji zamyslet a
zformulovat smysluplny argument.
«  Nespolupracujte pri zméné tématu
Je pravdépodobné, Ze se 7ak bude snazit preskakovat z jednoho tématu na druhé,

pficemZ ani u jednoho nebude zachazet do hloubky. Ucitel by se mél pokusit se nad

kazdym tématem pozastavit déle a probrat ho co nejdetailnéji. Je totiz velmi
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pravdépodobné, Ze pravé v detailnéjsi analyze objevi v Zakovych argumentech trhliny i

neznalost problematiky.

«  Zustanite klidny
Pedagog by mél zachovat chladnou hlavu, pracovat s hlasem i s dalsimi neverbalnimi
projevy jako je mimika a fec téla
« Vyhybejte se hlavnimu recnikovi
V pripadé, Ze je dialog veden v ramci vyucovani pfed celou tfidou, neméli by byt
opomijeny nazory zbylych zak(. Pedagog by nemél zapominat, Ze i oni si béhem diskuse
vytvari nazor, zvlast pokud je jejich postoj k problematice nerozhodny. Navic nalezeni

spojence mezi vrstevnickou skupinou muize byt dalezité i s psychologického hlediska

« Pracujte s humorem
Humor ¢i sebeironie odhaluje kantorovu ,lidskou” stranku, ¢imz se pak mlze zdat blize
zakim a tedy i jeho nazory.
« Argumentujte na osobni roviné
Osobni zkusSenost a zazitek je vidy dulezitéjsi nez anonymni pfibéh z ucebnice,

proto by se ucitel mél na tyto osobni zazitky zak( ptdt a pracovat pravé s nimi.

« Upozornujte na dlsledky
Pokud Zak pouziva béhem diskuse vyroky, které prekracuji hranici trestného cinu
podnécovani k nenavisti, ucitel by mél zasahnout a doty¢ného na tento fakt a zejména

jeho mozné dusledky upozornit a hlavné vysvétlit pro¢ tomu tak je.

«  Odmitejte zjednoduseni
Jak uz je zminéno u bodu o zméné tématu, zak vétsinou celou problematiku vnima
velmi zjednoduSené. Kantor by ho mél na tento fakt upozornit a pfedstavit mu celou
komplexnost problému. To je vSak podminéno dikladnou znalosti problematiky i ze

strany pedagoga samotného.

« Nemoralizujte
73k, zejména ve véku dospivani, se vétiinou stavi negativné k jakékoliv snaze o
napominani ¢i moralizovani. V diskusi by mél mit kazdy Sanci na vysloveni svého nazoru,

pokud vSak neni v rozporu se zakonem.

26



5 PRAVICOVY EXTREMISMUS A VZDELAVAN{

5.3.2 BRAINSTORMING

Brainstorming je technikou, ktera je vhodna zejména v Uvodu, kdy chceme zjistit,
co vSe Zaci o tématu védi. Metoda ma svij plvod v USA v prvni poloviné 20. stoleti, kdy
byla pouzivana vjedné reklamni agentufe. Jednd se o metodu, kdy Zaci spolecné
shromazdi vsSe, co o tématu védi ¢i naopak. Vysledky jsou zapisovany na viditelném misté
(arch papiru, tabule nebo flipchart), pficemz jeden ndpad evokuje ¢i asociuje druhy.
Brainstorming je pro ucitele pfinosny tim, Ze lehce zjisti, na co je tfeba se zaméfit, od
¢eho zacit, kde jsou nedostatky. Navic metoda podporuje tymovou spolupraci zakl a

studentl a podporuje otevienou atmosféru pro pripadnou diskusi o tématu ve tridé.

5.3.3 MYSLENKOVA MAPA

Podobnou technikou jako brainstorming je i technika myslenkovych map. Jedna
se o grafické znazornéni, které vede k praktickému uttidéni latky. Do stfedu tabule di
archu papiru je zapsano heslo (v nasem pripadé napfriklad extremismus) a Zaci, bud’
individualné nebo ve skupinach, navrhuji myslenky, které jim pojem evokuje. Zaroven by

méli byt Zaci schopni vysvétlit zpasob grafického usporadani jejich myslenek.

5.3.4 SLEDOVANI DOKUMENTU

Dokumentarni film je urcité velmi ucinnou technikou pro probirani tématu
extremismu. Nabizi se celd fada dokumentérnich filmd pro danou problematiku.®’
Pedagog by se ale mél vyvarovat jen pasivnimu sledovani dokumentu. Dobré je na
pocatku hodiny zadat zakim napriklad otazky, na které naleznou béhem sledovani
odpovéd, pripadné dokument béhem promitani pozastavovat a debatovat o shlédnutém

obsahu.

5.3.5 PRIPADOVA STUDIE

Pripadova studie je metodou, ktera predstavuje ucivo jako problém z realného
Zivota, ¢imzZ jednak ospravedlnuje smysluplnost ucebniho procesu a také ziskava zakovu
pozornost. Pedagog by mél zakim predstavit redlnou ¢i smyslenou postavu, na jejimz

pfibéhu muze ilustrovat danou problematiku.18

' Na zakladnich a stfednich gkolach je rozsiten zejména projekt Jeden svét na skolach, jehoz resitelem je
spole¢nost Clovék v tisni, 0.p.s., a o kterém jsou podany podrobnéjsi informace v kapitole 5.4.

18 Vhodnym nastrojem pro ilustraci nejriznéjsich Zivotnich situaci mGze byt napfiklad internetovy projekt
Czechkid (www.czechkid.cz), ktery je primarné zaméren na multikulturni vychovu, jehoz podrobnéjsi popis
mUzZeme nalézt také v kapitole 5.4.
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5.4 VYBRANE PRIKLADY PROJEKTU A PROGRAMU ZABYVAJICiCH SE VZDELAVANI ZAKU 1

PEDAGOGU DANE OBLASTI

Aby byl pedagog schopny poskytnout patficné informace a mohl reagovat v
pripadé jakékoliv konfrontace s zakem sympatizujicim s extrémistickymi nazory, je nutné,
aby i pedagogové podstupovali vybrana Skoleni a ddle se v této oblasti vzdélavali. Nabidek
moznosti dalSiho vzdélavani pro ucitele s tématikou prace s extremisticky orientovanymi
7aky & prevence je celd fada. Radu z nich zastfe$uje Ministerstvo $kolstvi, mladeie a
télovychovy nebo Ministerstvo vnitra. Na vzdélavacich akcich spolupracuje i Fada
nevladnich organizaci. Pro Zaky samotné se v posledni dobé objevuje celd fada zajimavych
projektl, které se zabavnou a zajimavou formou snaZi predstavit problematiku hrozby

extremistickych hnuti, multikulturni vychovy ¢i lidskych prav.

Pro ucely této diplomové prace byly zvoleny tfi subjekty ¢i programy, které se
vtéto problematice Uspéiné realizuji.’® Jednou z nevlddnich organizaci, které se

nejvyznamnéji zapojuji do problematiky, je obecné prospé&ina spole¢nost Clovék v tisni.

5.4.1 CLOVEKV TiSNI, O.P.S.

Obecné prospésnd spole¢nost Clovék vtisni patfi v Ceské republice mezi
nejzndméjsi a nejstarsi neziskové organizace. Pole jejiho pUsobeni je Siroké, saha od
mezinarodni humanitarni pomoci az po poradenstvi pro obyvatele socialné vyloucenych
oblasti Ceské republiky. Tudi i oblast $ifeni osvéty a dalsiho vzdélavani na poli lidskych
prav, socidlni integrace a v oblasti interkulturniho vzdélavani ma neopominutelné misto

v jejich programech a projektech.

19 vyber subjekt a projeki probshl na zéklad osobni zkuSenosti autorky této prace préemito subjekty.
Autorka vSak nechce zpochydvatcinnost a Usggnost i jinych projekt
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5.4.1.1 VARIANTY

Program Varianty funguje jiz vice jak deset let. Program se zaméfuje na
zminovanou oblast interkulturniho vzdélavani a globalniho rozvojového vzdélavani. Pravé
interkulturni vzdélavani Uzce souvisi se snahou vytvofit tolerantni spolecnost, jejiz
¢lenové, kromé kultury vlastni, znaji a uznavaji kultury odliSné. Program nabizi seminare a
workshopy pro pedagogy, ale i vzdélavaci seminare Ci projekty pro zaky zakladnich a
stfednich Skol. Dale poskytuji nejridznéjsi metodické listy, publikace a pfrirucky, které
napomahaji Sifit osvétu ve vySe zminénych oblastech. (www.varianty.cz)
5.4.1.2 ]JEDEN SVET NA SKOLACH

Projekt Jeden svét na Skolach (www.jedensvetnaskolach.cz), ktery je rozsifen na
zakladnich a stfednich Skoldch, ma jiz také dlouholetou tradici. V rdmci tohoto projektu
jsou Skolam poskytovany vyukové sady dokumentarnich filma &i jinych audiovizudlnich
materiall z urcité problémové oblasti. K dokumentarnim filmim jsou pro pedagogy
pripravené i metodické materidly. Pokud se chce skola aktivné do projektu zapojit, mlze
se Ucastnit i paralelnich projektd. Zejména je to mozZnost projekce filmU z nabidky
Mezindrodniho filmového festivalu o lidskych pravech Jeden svét, dale to jsou moznosti
Ucasti Skol na nejriiznéjsich tymovych projektech. Pro stfedni Skoly to pak jsou studentské
filmové kluby nebo ucast ve studentskych volbach, které kazdoroéné poskytuji cenné

informace o ndzorech a postojich nasi mladeze.

5.4.2 CZECHKID

Projekt Czechkid (www.czechkid.cz) je internetovym projektem, ktery
napomahd zavadéni multikulturni vychovy do skol. Czechkid vznikl ve spolupraci mezi
Ministerstvem Skolstvi mladeze a télovychovy, British Council a Fakulty humanitnich studii

Univerzity Karlovy.

Cely projekt pracuje s osobni zkuSenosti kazdého Zaka Ci studenta v ramci jemu
blizkého Zivotniho prostredi s rozdilnymi kulturami. V ramci projektu se zak seznamuje
s nékolika postavami — teenagery - z rizného socialniho a kulturniho prostredi. Autorim
projektu nesSlo o vytvoreni predstavy typického Roma, Vietnamce ¢i pravicového

nacionalisty, ale naopak vytvorit postavy z redlného Zivota, kde nic neni ¢ernobilé.

Pfi prvotnim predstaveni hlavnich hrdinl se Zaci seznamuiji s jejich rodinnym

zazemim, zvyky, tradicemi, ndboZzenskym vyznanim, ale i jejich koni¢ky nebo oblibenymi
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predméty ve Skole apod. Jiz zde mulze zdk komparovat s vlastnim Zivotem, hledat
podobnosti i rozdily. V dalsi ¢asti jsou uvedeny konkrétni Zivotni situace a udalosti, ve
kterych se jak zak samotny, tak i postavy ocitaji. Tyto situace se odehravaji napfiklad v
kiné, ve Skole, na hristi a postavy zde prostrednictvim kratkych dialogl resi problémy
vSedniho dne, ale i témata daleko zavaznéjsi (pokryvajici oblast multikulturni vychovy).
Cilem projektu je vyvolat v zakovi pocit sebereflexe, protoZze na konci kazdého dialogu
jsou nasledné pfipraveny doplikové otazky a ukoly. Pro pedagogy jsou k dispozici
podkladové materidly a doplnkové texty pfimo na webovych strankach projektu nebo i

metodicka prirucka, ktera byla v ramci projektu vydana.

Cely projekt je volné pfistupny na internetu a je vytvoren pro zaky atraktivni
interaktivni formou dokonce i v anglickém jazyce, takZze je moiny i mezipredmétovy

presah.

5.4.3 AsI-MILOVANI, 0.S.

DalSim projektem, ktery je zaméren na dalsi vzdélavani pedagogtl i Zakl v oblasti
hrozeb extremismu je projekt ob¢anského sdruZeni Asi-milovani Hrozby neonacismu/
Prilezitosti demokracie — vychova k aktivnimu obcanstvi. (www.asi-milovani.cz) Toto
obclanské sdruzeni se snazi vlidech, a zejména v mladezi, vzbudit pocit obcanské
odpovédnosti a také je informovat o pripadnych duasledcich jejich rozhodnuti. V ramci
zminéného projektu je nabizeno nékolik semindfl pro pedagogy, lektory i Zaky zakladnich
a strednich Skol. Nabizeny metodicky seminar pro pedagogy se sklada ze dvou casti.
Z teoretického bloku, ve kterém jsou pedagogové seznameni s problematikou
extremismu, jeho délenim, zakladnimi pojmy, symbolikou, souéasnymi trendy apod.
Druha cast je pak vénovana konkrétnim prikladim z praxe, pfedavani osobnich zkusenosti
pedagogll s extremisticky orientovanymi Zdky a navrhovani postupl prace ve tridé
respektive Skole na dané téma nebo na vlastni praci s zaky i studenty, ktefi extremistické
nazory jiz zastavaji. V ramci projektu vysla i priruc¢ka pro pedagogy Ci lektory pohybujici se
v této oblasti, kterd aktualizuje ptirucku Dovedu to pochopit? Hrozby neonacismu vzniklou

v rdmci vy$e zminénych Variant, Clovéka v tisni, 0.p.s., v roce 2008.

Sdruzeni vramci projektu navic planuje na fijen roku 2013 mezinarodni

konferenci Hrozby extremismu / prilezitosti demokracie, Principy vsedniho hrdinstvi
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v Kutné Hore, kterd bude zaméfena na ctyfi zakladni témata: demokracie, totalita,

extremismus a lidska prava.
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6 VYZKUMNA CAST

V této Casti prace bude predstaven kvantitativni vyzkum, ktery byl proveden
formou dotazniku. Vyzkum byl proveden v pribéhu jednoho roku na ¢tyrech zéakladnich
Skolach ze dvou rozdilnych kraji a byl realizovan s cilem odhalit znalost Zak( osmych a
devatych tfid zakladnich Skol o problematice pravicového extremismu, ale i o pojmech
s tématem Uzce spojenych. Dalsim oCekavanym vystupem tohoto vyzkumu bylo odhaleni
osobnich postojl a nazorl Zakl osmych a devatych tfid na pravicovy extremismus a ideji

s nim spojenych.

6.1 VYZKUMNA METODA

Pro praktickou ¢ast diplomové prace byla zvolena kvantitativni vyzkumna
metoda. ,Kvantitativni vyzkum vyuzivd ndhodné vybéry, experimenty a silné
strukturovany sbér dat pomoci testl, dotaznikl nebo pozorovani. Konstruované koncepty
zjistujeme pomoci méfeni, vdalsim kroku ziskand data analyzujeme statistickymi
metodami s cilem je explorovat, popisovat, pfipadné ovérovat pravdivost nasich predstav
o vztahu sledovanych proménnych” (Hendl, 2005, s. 46). Kvantitativni vyzkum byl zvolen
jako varianta vyzkumu, kterd je pro respondenty ¢asové méné narocna i snadze dostupna a
pro resitele vyzkumu je pak diky poskytnuti jednoznacnych dat relativné rychla jejich

nasledna analyza a vyhodnoceni.

Konkrétni metodou kvantitativniho vyzkumu bylo zvoleno dotaznikové Setreni.
Dotaznik lze definovat jako ,soustavu prfedem pripravenych a peclivé formulovanych
polozek®, které jsou promyslené sestaveny a na které dotazovana osoba (respondent)
odpovida pisemné” (Chraska, 2007, s. 163). Dotaznik obsahoval 14 polozek, vétsina z nich
byla uzavienych a ve dvou pfipadech se objevily polouzaviené polozky, kdy Zaci mohli,
pokud uznali za vhodné, kromé zaskrtnuti moznosti, napsat i dalsi variantu odpovédi.
Podle obsahu, ktery polozka dotazniku zjistovala, byly jednotlivé polozky dotazniku

rozdéleny do tfi zdkladnich oblasti®*:

1. Polozky zjistujici fakta

% Jak Miroslav Chraska (2007) vysluje, poloZka je obecii termin pro otazku, protoZze ne vzdy je
dotaznik veden formou otazek, ale fillad formou tvrzeni neboifkazu.
2L viz také Chraska (2007, s. 168)
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- Jednalo se o otazky, které zjistovaly zakladni demografické udaje o

respondentech.
2. Polozky zjistujici znalosti nebo védomosti

- Vtomto pfipadé se jednalo o dotazy na konkrétni pojmy nebo o
pfipadové situace, podle které se mél zak rozhodnout, o jaky

spolecensky nebo spolecensky patologicky jev se jedna.
3. Polozky zjistujici minéni, postoje a motivy

- Vdotazniku byly zastoupeny otazky, kde Zaci museli vétSinou na
urcité Skale vyjadrit svdj osobni nazor a postoj k dané problematice

nebo spolecenskému jevu.

6.2 VLASTNi DOTAZNIKOVE SETRENI A JEHO PRUBEH

Dotaznikové Setfeni této diplomové prace probihalo na ¢tyfech zakladnich
Skolach, pricem? dvé koly zastupovaly Ustecky kraj a dvé $koly pak kraj Plzerisky. Tyto
dva kraje byly zvoleny zdmérné pro dalSi komparaci v ramci vyzkumu, jelikoZ z rozdilné
lokality Skol vychazela i jedna z hypotéz vyzkumu. VSechny zakladni Skoly jsou podobné
poctem zakd, ktery se pohybuje mezi 300 — 500 Zaky. Setfeni probihalo na viech $kolach

v zavéru Skolniho roku 2012/ 2013.

Jak jiz bylo zminéno vysSe, cilovou skupinu dotazniku tvofili Zaci osmych a
devatych rocnik( zakladni Skoly. Tato cilova skupina byla zvolena ze dvou hlavnich
dvodd. Pokud by byli do vyzkumu zafazeni i mladsi ro¢niky, klesla by validita® vyzkumu.
prostredi, ve kterém Zziji, Cili existuje zde predpoklad, Ze by pouze reprodukovali nazory
svého bezprostifedniho okoli (nejéastéji rodinnych pfislusnikd). Druhym divodem je fakt,
e po prostudovani gkolnich vzdélavacich pland (SVP) kazdé zGcastnéné gkoly bylo zfejmé,
Ze témata souvisejici s dotazovanou problematikou jsou naplanovdna prevainé do
osmych a devatych roc¢nikd, a proto by bylo zjistovani informovanosti Zakl o problematice

bezpredmétné.

22 Mé&teni méa dobrou validitu tehdy, jestlizesthskuteng to, co podle fedpokladu nirit m&“ (Chraska,
2007, s. 37).
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Vlastni vyzkum probihal formou webového dotazniku, ktery byl zhotoven v ramci
sluzeb Google Docs. Vyhodou takového dotazniku, je okamzity pfistup k zaslanym datdm
a snizeni rizika ztraty dat, protoze veskeré odpovédi jsou ukladany na virtudlnim disku

nebo mohou byt odesilany resiteli pfimo do emailové schranky.

Vlastni vyzkum probihal bez pfitomnosti vyzkumnika®, jen za dohledu uéitele,
nejCastéji spolecenskovédnich predmeétl, se kterym bylo dotaznikové Setfeni predem
dohodnuto. Z&ci dotaznik vyplfiovali samostatné v ramci hodiny v odbornych uéebnach
s dostate€nym mnozstvim pocitach. Pfed samotnym vyplfiovanim si precetli instrukce a
cil dotazniku. Béhem feseni se Zaci mohli dotazovat pfi pripadnych nejasnostech kantora,
ktery byl s dotaznikem blize sezndmen. Zaroven ale bylo zakdzano komunikovat se
spoluzaky Ci se dotazovat kantora na spravnou odpovéd nebo ho Zadat o kontrolu. Po
dokonéeni a odeslani dotazniku bylo na kazdém kantorovi rozhodnuti, zda se chce
dotazniku blize vénovat a spole¢né s zaky se vratit k jednotlivym otazkam.?* Navratnost

vvvvvv

pocet vracenych dotaznikl bylo 169 vyplnénych formulara.

6.2.1 ETIKA A RIZIKA VYZKUMU

Eticka stranka vyzkumu patfi mezi dllezité soucasti kazdého vyzkumu. ,, Eticka
odpovédnost vyzkumnika zahrnuje vSeobecné principy akademické integrity a poctivosti a
respekt k ostatnim lidem, ktefi se na vyzkumu podileji“ (Punch, 2008, s. 86). Cely dotaznik
probihal anonymni formou. Z osobnich udaji Zaci sdélili pouze pohlavi, jakou zakladni
Skolu a jaky ro¢nik navstévuji. VSechny tyto Udaje mély své opodstatnéni pro stanovené

hypotézy vyzkumu a nebyly nijak dal zneuzity pro potreby vyzkumnika.

Z anonymity vyzkumu ale také vyplyvaji mozna rizika. Pfestoze byli jednotlivi
pedagogové instruovani, aby u kazdého Zdka zkontrolovali Uspésné odeslani dokumentu,
ne vsSichni pedagogové tuto skutecCnost stoprocentné potvrdili. Dalsim rizikem je

skutecnost, Ze néktefi zaci nemuseli odpovidat dle svého nejlepSiho svédomi a pravdivé.

2 Vyjimku tvorila jedna ze zakladnich $kol z Pisi&ého kraje, kde vyzkumnikipobi jako pedagog, a
piedkladal zde dotaznik v jednéiidt

4 Autorka dotazniku se domniva, Ze dotaznik mohvai§t vhodnou atmosféru pro diskusi o problematice,
coz sama uskuteila v pripad jedné tidy, kde dotaznik fedkladala. Za pozitivni povazuje autorka
dotazniku také jednu z emailovych reakci jednohstrmelent, ktery projevil zdjem o blizSi sezndmeni se
s tématem diplomové prace a vysledky vyzkumu.
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6.2.2 STANOVENE HYPOTEZY

H1: Divky jsou ve svych osobnich postojich vice tolerantni neZ chlapci.

Tato hypotéza je stanovena na zakladé predpokladu, Ze Zeny se v pravicové
extremistické oblasti pohybuji v zdsadé okrajové. Pravicové extremisticka ideologie
vétSinou pracuje s predstavou silného muzZe, ochranitele a Zeny jako pouhé okrasy a
udrzovatelky rodinného krbu. Presto se ale v dil¢ich pfipadech objevuiji i krajné pravicové

ryze Zenské organizace, které se aktivné zapojuji do pravicové extremistickych aktivit.”>

H2: Osobni postoje 7kt z Usteckého kraje jsou vzhledem k aktudlini spolecenské

situaci v regionu vice ultrapravicové vyhranéné vici mensiném a cizincdm Zijicim v CR neZ

osobni postoje Zak( Plzeriského kraje.

Vzhledem k vySe popsanym skutecnostem o etnickém az rasistickém vyhroceni
situace v urcitych regionech CR, zejména pak v Usteckém kraji, se d4 predpokladat, Ze
néktefi Zaci zakladnich skol pravé z tohoto kraje, budou sdilet pravicové vyhranéné nazory

v(¢i zejména romské minorité, ale i cizincdim dlouhodobé pobyvajicim v CR.

H3: Znalosti Zaki devdtych rocniki o dané problematice by mély byt na vyssi
urovni neZ u Zaku osmych rocniku.

Tato hypotéza vychazi z o¢ekdvanych vystupl rdmcové vzdélavacich program(
v oblastech zabyvajici se popisovanou problematikou. Kazdy Zzak by po ukonceni povinné
Skolni dochazky mél byt schopen znat zakladni terminologii souvisejici s problematikou
multikulturni vychovy a i dalSich pojmu vyplyvajicich z oblasti lidskych prav. Zaroven by si
mél byt zak védom potencionalnich rizik, kterd v sobé pravicové extremisticka hnuti
skryvaiji.
6.2.3 VYHODNOCENI JEDNOTLIVYCH POLOZEK DOTAZNIKU

U prvnich tfi poloZek dotazniku byly zjistovany nékteré osobni Gdaje o Zacich,
které byly dilezité pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz. Tyto polozky jsou zafazeny do

kategorie ,polozky zjistujici fakta“.

% prikladem &chto organizaci, jak uvadi Jana Smiggels Kavko@8y, jsou Arijské sestry, Svaz Zen a
dalsi.
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Polozka C. 1: Pohlavi

Zaci volili mezi Zenskym a muzskym pohlavim.

Polozka €. 1

Graf €. 1

Interpretace polozky €. 1:

Dotaznikového Setreni se zucastnilo 82 divek a 87 chlapcu.

PoloZka €. 2: Jsem Zdkyni/ Zdkem zdkladni Skoly

Zaci volili ze ¢tyf moznosti $kolu, kterou navstévuiji. Jak jiz bylo zminéno vy3e, dvé
zakladni $koly jsou z kraje Usteckého a dvé zakladni $koly z kraje Plzefiského, takie pfi

vyhodnocovani byly Udaje vidy z danych dvou $kol secteny.

Polozka €. 2

Graf ¢. 2
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Interpretace polozky €. 2:

Dotaznikového 3etieni se ztcastnilo 79 7ak( z Usteckého kraje a 90 7akd z kraje
Plzeriského. V zastoupeni kraji tedy mirné prevysoval pocet zak( z Plzeriského kraje nad

poctem 73k z kraje Usteckého.

Polozka €. 3: Jsem Zdkem

Zaci volili roénik, ktery navitévuji. Moznostmi byl roénik osmy nebo devaty.

Polozka ¢c. 3

Graf¢. 3

Interpretace polozky €. 3:

Z3akd navstévujicich osmy ro¢nik se dotaznikového $etfeni zucastnilo 83. Zakd
navstévujicich devaty roc¢nik se celkové zucastnilo 86. Zastoupeni Zzakd osmych a devatych

tfid bylo tedy vyrovnané.

Polozka €. 4: Pani Novdkovd po materské dovolené Zddd o prdci. Prijimaci
pohovor probihd zcela bez problémi aZ do chvile, kdy se reditel firmy zeptd, zda ma pani
Novdkovad déti. Po jeji kladné odpovédi reditel firmy pohovor rychle ukonéi se slovy, Ze je
misto vlastné jiz obsazené. Po mésici se pani Novdkovd dozvi, Ze na misto nastoupil muz s
Zddnymi zkusenostmi v oboru, ktery pfijimaci pohovor absolvoval az tyden po ni. Tento
pribéh je prikladem:

Tato polozka se fadi do kategorie druhé, tedy ,polozky zjistujici znalosti nebo

védomosti“. Polozka byla zamérné zaddna situaci z béZného Zivota, aby bylo zjisténo, zda
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jsou Zaci schopni aplikovat pojmy na konkrétni situace. Zaci méli na vybér ze &tyf

odpovédi, pfitemz jen jedna odpovéd byla spravna.

Polozka C. 4 - rocCniky

B Nenavisti vi¢i malym détem
90 -
80 -
70 - 5 Xenofobie
60 -
50 -

H Diskriminace pohlavi pfi
40 - e ,

pfijimacim pohovoru do
30 A zaméstnani
20 1 B Netolerance ze strany feditele
10 ~
0 T T
8. ro¢nik Z§ 9. ro¢nik Z§
Graf¢. 4

Interpretace polozky €. 4:

Ctvrta polozka se vztahuje k potvrzeni & vyvraceni H3. 18 74kd z osmych roénikd
zvolilo spravnou odpovéd, Ze se jednd o diskriminaci pohlavi pfi pfijimacim pohovoru do
zaméstnani. Spravnou odpovéd na otazku z fad zakd devatych rocnikld zvolilo 17 Zaka. Jak
u zakd osmych rocnikl (43), tak u zaka z ro¢nik(i devatych (47), dominovala odpovéd, ze
se jednd o netoleranci ze strany feditele, coZz nelze poklddat za odpovéd uplné
nesmyslnou, jako v pripadé dalSich dvou moznosti. Celkové tedy odpovédélo na otazku

spravné o jednoho Zaka z osmych roc¢nikd vice, coz H3 nevyvraci ani nepotvrzuje.

Polozka €. 5: Multikulturni vychova je:

| pata polozka byla polozkou zjistujici védomosti zakd. Zaci méli na vybér ze Etyf
moznosti, mezi nimiz byla pouze jedna spravna. Pata polozka se vztahuje k potvrzeni i
vyvraceni H3. Sprdvou mozZnosti byla definice multikulturni vychovy jako vychovy
k toleranci, vstficnosti a porozuméni lidem s odlisnosti (jinym jazykem, naboZenstvim,

rasou apod.).
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4 v v 7|
Polozka c. 5 - ro€niky
B Nevim, s pojmem jsem se nikdy
90 - nesetkal/a
80 A
70 - 2 Nevim, prestoZe jsem pojem jiz
slySel/a
60 A
50 A
B Vychova o Ceské kulture (Ceské
40 zvyky, tradice, svatky apod.)
30 A
20 A , . Y .
B Vychova k toleranci, vstficnosti a
10 - porozuméni lidem s odliSnosti
(jinym jazykem, nabozenstvim,
0 B ' B ' rasou apod.)
8. ro¢nik ZS 9. ro¢nik ZS
Graf ¢.5

Interpretace polozky €. 5:

Spravnou odpovéd zvolilo 29 7zakd z osmych rocnikd a 49 zdk( z devatych
rocnik(l. Tato Cisla jsou potvrzujici pro H3. Zajimavym Udajem jsou ale i pocty zaka, ktefi

Ill

uvedli odpovéd , Nevim, s pojmem jsem se nikdy nesetkal”, téch bylo v osmych rocnicich
33 a vrocnicich devatych 13. Obé (Cisla lze povaZovat za pomérné vysoka vzhledem
k tomu, Ze multikulturni vychova je priifezovym tématem objevujicim se v témér vSech

vzdeélavacich oblastech.

Polozka €. 6: Thao s rodi¢i navstivi restauraci v Teplicich. PfestoZe jsou v
restauraci jesté volnd mista, hned u dvefi je Cisnik zastavi se slovy ,,Mdme plno”. KdyZ je
rodina na odchodu, ¢isnik polohlasné dodd ,, ... a Sikmovokejm stejné nenalejvame”. Dle
precteného uryvku, miZeme o Cisnikovi fict, Ze je:

Sestd polozka je zafazena do polozek zjistujici znalosti a védomosti 7akd. Jednd se
o druhou polozku, kde je vyuZita konkrétni situace, na zakladé jejiho vyhodnoceni, zak
zvoli spravnou odpovéd. Sesta polozka je polozkou zafazenou k potvrzeni & vyvraceni H3.

Jedinou spravnou moznosti pro tuto otdzku byla odpovéd', rasista“.
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Polozka C. 6 - roCniky

90 -
80 -
70 -
60 -
50 -
40 -
30 -
20 -
10 -

M Rasista

® Komunista

B Anarchista

M Terorista

8. ro¢nik 28 9. ro¢nik 28

Graf €. 6

Interpretace polozky €. 6:

Z osmych roc¢nikl spravnou moznost zvolilo 65 zak(, z devatych ro¢nik( spravné
odpovédélo 72 zakl. Z vysledkl této otazky tedy vyplyva, Ze pojem rasismus je mezi zaky
obecné znamy a Z4ci jsou schopni ho rozpoznat i v béZzném Zivoté. Z devatych rocniku

spravnou odpovéd zvolilo o 7 Zaka vice, coz je potvrzujicim udajem pro H3.

Poloika €. 7: Clovék, kterého nazveme xenofobem:

Sedma polozka patfi do druhé (znalostni) kategorie. Zaci méli na vybér ze &tyf
moznosti, pfiemzZ pouze jedna moznost byla sprdvna. Sedma polozka se vztahuje k H3.
Spravné zvolenou mozZnosti je moznost prvni. Xenofobem oznacujeme clovéka, ktery

nema rad cizince.
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Polozka c. 7 - ro€niky

90 -

80 - 0 B Nevim, s pojmem jsem se nikdy
70 - nesetkal/a

60 - 9 Nevim, prestoZe jsem pojem jiz

slySel/a

50 A

40 - M R4d cestuje a poznava cizi zemé
30 A

B Nema rad cizince
20 A
10 +
0 T f
8. roénik Z8 9. roénik Z5
Graf €. 7

Interpretace polozky ¢. 7:

Z osmych ro¢nikd na otdzku spravné odpovédélo 47 zaku, z devatych rocnika byl
pocet o 14 vyssi, spravné tedy odpovédélo 61 zakd. | u této polozky byla jednou
z moznych odpovédi varianta ,nevim, s pojmem jsem se nikdy nesetkal/a“. Tuto odpovéd
zvolilo z fad Zakd osmych roc¢nikd 21 Zaka a z devatych roénik(l 7 Zakd. Tato data potvrzuiji
H3, kde se predpokladd, Ze znalosti a védomosti zakd z devatych ro¢nikd budou v dané

problematice na vyssi urovni.

Polozika €. 8: S kym bys chtél/a sedét v lavici?

Osma polozka je zafazena do treti kategorie, a to ,polozky zjistujici minéni,
postoje a motivy“. Polozka obsahovala pét fiktivnich osob rlizného pohlavi a kulturniho
pGvodu. Ukolem 74kG bylo na $kéle vyznacit, s kym by chtéli, respektive nechtéli, sedét ve
Skolni lavici. Polozkou byly zjistovany osobni sympatie resp. antipatie zakd vudi

Ty

nejobvyklej$im minoritam Zijicich na tzemi CR.

Skala obsahovala 5 zakladnich hodnot. Byly nabidnuty moZnosti od ur¢ité chtél/a
sedét (+2), spise chtél/a (+1), je mi to jedno (0), spiSe nechtél/a (-1), po urcité nechtél/a (-

2). Zaci museli ozna¢it jednu moznost u kazdé fiktivni osoby.

41



6 VYZKUMNA CAST

Polozka €. 8 - Divky
90
80
70
60 m urdité nechtél/a
50 M spiSe nechtél/a
40 i je mi to jedno
30 M spiSe chtél/a
20 B urdité chtél/a
10
0
Gabina Alex Tomas Ivan Thao
(Romka) (Némec) (Cech) (Ukrajinec) (Vietnamka)
Graf ¢. 8a
Polozka ¢. 8 - Chlapci
90
80
70
W urdité nechtél/a
60
50 M spiSe nechtél/a
10 ¥ je mi to jedno
30 | spiSe chtél/a
20 W urdité chtél/a
10
0
Gabina Alex Tomas Ivan Thao
(Romka) (Némec) (Cech) (Ukrajinec) (Vietnamka)
Graf €. 8b

Interpretace polozky ¢. 8 — hypotéza 1:

Dle poskytnutych grafli je zfejmé, Ze 60 chlapcli z celkového poctu 87 by urcité

nebo spiSe nechtélo sedét v lavici s Romkou Gabinou, dale by 40 chlapct urcité nechtélo

nebo spiSe nechtélo sedét s Ukrajincem Ivanem, s vietnamskou divkou Thao by urcité

nebo spiSe nechtélo sedét 27 chlapcd, 21 chlapclh by spise nebo urcité nechtélo sdilet

lavici s Némcem Alexem a 2 chlapci by ur¢ité nechtéli sdilet lavici s Cechem Tomasem. Co
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se tyce divek, tak i vtomto pripadé nejhlre dopadla romska divka Gabina, z celkového
poctu 82 divek, by s ni urcité nebo spiSe nechtélo sedét 36 divek. 17 divek by spiSe nebo
urcité nechtélo sedét v lavici s Ukrajincem Ivanem. Na rozdil od chlapc(, na dalSim pozici
se u divek objevil némecky chlapec Alex, se kterym by se spiSe nebo urcité nechtélo sedét
v lavici 13 divkam. 8 divek by pak spiSe nebo urcité nechtélo sedét s Vietnamkou Thao a 2

divky by urcité nechtély sedét s Tomasem, ¢eskym chlapcem.

Nejvétsi pocet negativné hodnocenych hlasu (spiSe nechtél/a, urcité nechtél/a),
jak u chlapcu, tak i divek tedy obdrZela romska divka. Markantni je rozdil v poctu
udélenych negativnich hlasi mezi chlapci a divkami, ktery ¢ini 24 hlasa. Velky pocet
negativnich hlast obdrzZel i ukrajinsky chlapec Ivan, i zde byl rozdil v poctu hlasli mezi
pohlavimi velky, a to 23 hlasd. Na tfetim misté se situace lisila. Zatimco u chlapcl se na
tfetim misté objevila Vietnamka Thao, u divek se objevil Némec Alex. Tato skutecnost
mUze byt zplsobena upfednostiiovanim vlastniho pohlavi pfed druhym, coZ obzvlast
v obdobi dospivani hraje dllezitou roli. Z opacné strany skdly se, dle o¢ekavani, u chlapct
i divek nejlépe umistil Cech Tomas. | ostatni pozitivni preference dopadly u obou pohlavi
srovnatelné. U divek pak u vSech osob prevaZovala varianta ,je mi to jedno”, coz lze
povaZovat za neutrdlni postoj. Na zakladé téchto vysledk( Ize potvrdit H1, Ze divky jsou ve

svych postojich k minoritam tolerantnéjsi nez chlapci.
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Polozka ¢. 8 - Ustecky kraj
80
70
60
m urcité nechtél/a
50 . .
M spiSe nechtél/a
40 I je mi to jedno
30 M spiSe chtél/a
20 m urdité chtél/a
10
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Gabina Alex Tomas Ivan Thao
(Romka) (Némec) (Cech) (Ukrajinec) (Vietnamka)
Graf ¢. 8¢
Polozka c. 8 - Plzensky kraj
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20
10
0
Gabina Alex Tomas Ivan Thao
(Romka) (Némec) (Cech) (Ukrajinec) (Vietnamka)
Graf ¢. 8d

Interpretace polozky ¢. 8 — hypotéza 2:

V souvislosti s H2 byly navzajem porovnavany kraje Ustecky a Plzerisky, ve

kterych Zaci navitévuji zakladni 3koly. Jak v Usteckém, tak v Plzefiském kraji Zaci spise

nebo uréité nechtéli sedét vlavici s Gabinou. V Usteckém kraji to bylo 46 74kd a
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v Plzefiském kraji se jednalo o 50 74kl. V Usteckém kraji dale 7aci spise nebo ur¢ité
nechtéli sedét s Ukrajincem lvanem (19 zakd) a Némcem Alexem (17 Zaku), s Vietnamkou
Thao uréité nebo spie nechtélo sedét 14 7akd. S Cechem Tomasem nechtél sedét jeden
zak. V Plzeriském kraji se po Romce Gabiné nejvice Zakll vymezilo proti Ukrajinci Ivanovi
(38 z4akul), dale proti Viethnamce Thao (21 zakd). Némec Alex od zakl z Plzeriského kraje
obdriel 17 negativnich hlasd (spide nechtél/a, urcité nechtél/a). S Cechem Toméasem
urcité nechtéji sedét 3 Zaci.

Pfekvapujicim udajem po vzdjemném srovnani obou krajl byl rozdil v poctu zaka,
ktefi v jednotlivych krajich udélili negativni hlasy Ukrajinci Ivanovi. Zatimco v Usteckém
kraji s nim spiSe nebo urcité nechtélo sedét 19 Zaku, v Plzeriském kraji to bylo 38 zaku, coz
je o 19 73kl vice. Podobné tomu bylo i vpripadé viethamské divky Thao, které
v Usteckém kraji udélilo 14 73kd negativni preference a v kraji Plzefiském to bylo 74ka 21.
Na opacné strané skaly se ale vyjadrili vici lvanovi a Thao pozitivnéji Zaci z Plzerniského
kraje. Velké mnozstvi Zak(l se v této poloZce vyjadrilo neutralné (,je mi to jedno”). Po
vzajemném srovndani obou krajl se u této polozky H2 nepotvrdila, protoze 74ci Usteckého
kraje se nejevili ve svych postojich k mensindm a cizinclim radikalnéji nez zaci Plzenského

kraje.

Polozka €. 9: KdyZ se rekne ,,ndcek” (stoupenec hnuti neonacismu), predstavim si

Clovéka, ktery je:

Devata polozka byla zarazena do kategorie poloZek zabyvajici se osobnimi postoji
a ndazory zdka. Zaci mohli zagkrtnout libovolny pocet voleb zdvandacti nabizenych
moznosti, pfiCemz Sest moznosti bylo ve vyhodnoceni posuzovano jako pozitivné ladéna
predstava neonacisty, tyto polozky byly oznaceny znaménkem minus (dobfe oblékany,
v pohodé (cool), vzdélany, vi, co chce, nekonfliktni, tolerantni), a Sest moZnosti bylo
povaZovano za negativné ladénou predstavu neonacisty, témto moznostem bylo priféeno
znaménko plus (agresivni, netolerantni, trapny, nenavistny k Romam, vulgarni, hloupy).
Tato polozka patfila mezi polozaviené polozky, takze Zaci méli prostor i pro vlastni

vyjadreni.
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Polozka c. 9 - Pohlavi
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Graf ¢. 9a

Interpretace polozky ¢. 9 — hypotéza 1:

Z vyse uvedeného grafu je zfrejmé, Ze obé pohlavi volila ve vétsi mife moznosti,
které se vyznacovaly plusovym znaménkem. Osobnost neonacisty tedy hodnoti spise
negativné. Vzhledem kH1 vypovidaji vysledky mirné v neprospéch divek a tedy i
k nepotvrzeni H1. Pfestoze u divek byla nizsi volba moznosti se znaménkem minus, u
chlapcli zase prevySovaly volby se znaménkem plus. Nejvétsi rozdil je patrny u volby
»,henavistny k Romim®, kterou zaskrtlo 58 chlapcl, ale jen 36 divek. Tato volba je
vyzdvihnuta i proto, Ze pravé nendvist k RomUm (rasismus, xenofobie) urcité patfi mezi
klicové projevy pravicovych hnuti. Dalsi vyznamnéjsi rozdil mezi volbami chlapcli a divek
je u moiZnosti ,vulgarni“, ktera ale, prestoze spada do plusové kategorie, nemusi byt
chapana jako podmineéna pro osobu neonacisty. U ,minusovych” voleb byl mezi
pohlavimi nejvétsi rozdil v pripadé volby ,vi, co chce”, kterou zaskrtlo 16 divek a 25
chlapcli. | tato volba vsak neni pfimo povazovdna za klicovy atribut neonacisty a
nékterymi zaky mohla byt pouhym konstatovanim skutec¢nosti v neutralnim slova smyslu.
Zajimavym udajem byla mozZnost ,,other” (jiné), kde mohli Zaci vyjadrit svymi slovy, co si

predstavuji pod oznacenim neonacista. Z 15 odpovédi se k véci vyjadrila pouze 1 divka a
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14 chlapcl. V této kategorii se objevily nazory jako: ,vlastizradce”, ,Némec”, ,maji svij

nazor a davaji ho najevo”.
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Interpretace polozky ¢. 9 — hypotéza 2:

V ramci komparace krajd bylo dosazeno velmi vyrovnanych vysledktd. Napfric kraji
zaci volili spiSe “plusové” moznosti, jak jiz bylo zminéno v p