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UVOD

Okres Pfibram je se svoji rozlohou 1 692 km? nejvétsim okresem StiedoGeského kraje. Od

1.1. 2003 je okres rozdélen na tfi spravni obvody obci s rozSifenou plisobnosti. Témito

obcemi jsou Ptibram, Dobiis a SedlCany. Na zapad¢ tizemi se rozklada Brdskd vrchovina a

sttedem okresu protéka feka Vltava. Také se zde nachazi Vojensky ujezd Brdy, ktery zde

vznikl kolem roku 1927. V sougasné dobé& se uvazuje o jeho zrugeni.*

Z geologického hlediska Ize okres rozdé¢lit na oblast Barrandienu, ktery lezi na severozapad¢

izemi, a na &ast, které se fika stiedodesky pluton. Ten se tahne od Prahy az k Ceskym

o o “ g CA s DI 2
Budé¢jovicim a tvoii tak pfevaznou ¢ast Piibramska.
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Administrativni rozdéleni okresu Pribram — Stav k 1.1. 2007
(Cesky statisticky Gfad — Stredoc¢eska kraj [cit. 2011-11-10].)

! Cesky statisticky ufad — Charakteristika okresu Piibram [cit. 2011-11-10]
URL: < http://www.czso.cz/xs/redakce.nsf/i/charakteristika_okresu_pribram>

2 CILEK, Viclav et al. Stedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Ptibram, Kancelaf pro otazky ochrany

ptirody a krajiny Pfibram, 2005, s. 30. ISBN 80-7084-266-0.



V této praci se budu podrobné zabyvat pravékem na tizemi tohoto okresu, méa zajmova oblast
tedy koresponduje s jeho hranicemi. Na zapad¢ je tato hranice tvofena lesy Brdské vrchoviny,
kde okres hrani¢i s Plzeiskym krajem. Severni hranici tvofi okresy Beroun a Praha - Zapad.
Na vychodni hranici pak okres sousedi s BeneSovskem a na jihu Ptibramsko hrani¢i s krajem
JihoCeskym. V této oblasti se nachazi mnoho zajimavych pravékych nalezist, mezi ktera patii
hradisté nachézejici se na vychodnim okraji Brdské vrchoviny, kterd byla budovéana z divodu
ochrany praveéké kupecké stezky. DalSimi pozistatky lidské ¢innosti jsou sidlisté budovand na
biezich feky Vltavy. Na tzemi Piibramska se také nachazi hned nékolik svétové znamych
nalezi$t' zkamenélin, nebot’ vétSina tzemi se ve starohorach a prvohorach nachazela pod

moiskou hladinou.

Cilem této prace je zpiehlednéni historického vyvoje Piibramska v pravéku a tento piehled
poté didakticky aplikovat pro vyuku pravéku v Sesté t¥idé ZS. V soudasné dobé neexistuje
publikace popisujici pravéky vyvoj této oblasti v takové mife, jak je tomu v této praci.
Existuje sice mnoho publikaci vztahujicich se vice ¢i méné k jednotlivym archeologickym
lokalitdm jako jsou praveka hradisté, sidlisté, naleziste trilobiti ¢i mohylova pohtebisté, avsak
vSechny tyto prameny se zaméifuji pouze na jednu lokalitu a ostatnim se vénuji pouze

okrajove.

Rozhodl jsem se tedy shromaZzdit tyto prameny, doplnit je o Casto chybéjici fotodokumentaci,
a vytvofit tak uceleny piehled vyvoje prav€ku na Pfibramsku, ktery by mohl pomoci
pedagogiim pii vyuce regionalni historie jako urcity teoreticky zdklad. Tento historicky
piehled jsem rozsifil o didaktickou ¢ast, kde poukazuji na rtzné zpiisoby, kterymi lze

ozvlastnit vyuku regiondlni historie.

Tuto praci jsem zpracoval s pouzitim dostupné literatury a také s pomoci internetovych
stranek, specializujicich se jak na praveéky vyvoj Ptibramska, tak na didaktickou aplikaci
déjepisu na ZS. Casteéné jsem vychéazel ze své bakalaiské prace Vyzkum déjin praveku
v Brdech, ve které jsem se zabyval vyzkumem archeologickych nalezist' na Gizemi Brdské
vrchoviny. Uzite¢né informace o jednotlivych nalezech v regionu jsem ziskal z Viastivédného
sborniku Podbrdska, ktery uz pies 40 let vydava okresni muzeum v Piibrami. V neposledni
fad¢ mi pak byly napomocny internetové stranky Hornického muzea Ptibram, kde jsem ziskal

informace o nékterych méné zndmych archeologickych lokalitach na Pfibramsku.



Prace je rozdélena na dva celky s ndzvy Teoreticka vychodiska a Didakticka aplikace
V hodinach déjepisu, pticemz kazdy z celkl je dé€len do péti kapitol. Prvni kapitola z Casti
Teoreticka vychodiska pojednava o vyvoji Piibramska ve starohorach a déle v prvohoréch,
kdy bylo tzemi celého regionu nékolikrat zalito mofem. Béhem téchto zaplav se na uzemi
piibramského okresu dostavaji nejriznéjs$i druhy motskych pravékych zivocichii od
jednoduchych fas az po trilobity. V této kapitole se tedy budu zabyvat regionalnim vyvojem
Vv proterozoiku, kambriu a ordoviku. Téz zde pfiblizim n€které z mnoha motskych zivocicht

nalezenych na Ptibramsku, ktefi pochazi z t€chto obdobi.

Ve druhé kapitole pfiblizim historii pravékého osidleni regionu od doby kamenné az do
ptichodu Slovanti do Cech. Z déivodu nedostateéného archeologického vyzkumu, ktery
badateliim znaéné ztéZuje praci, je shanéni artefaktli, které by dokdzaly potvrdit ¢i vyvratit
osidleni ¢asti vybraného uzemi n¢jakou kulturou, velkym problémem. Nicméné i pfes tento
hendikep se védcim podatilo shromazdit predméty jak z mistnich hradist, tak i sidlist
z celého okresu, které ndm pomahaji vytvorit si predstavu, kterd kultura a ptiblizné v jakém
obdobi obyvala jednotlivé ¢asti okresu Piibram. V této kapitole také vyjmenuji vybrané
archeologicky hodnotné lokality, pficemz predméty v nich nalezenymi se budu podrobnéji

vénovat v kapitole nasledujici.

Tteti kapitola se zabyva jednotlivymi archeologickymi nalezisti a je rozdélena na dvé Casti.
Prvni c¢ast se ve€nuje nejvyznamnéjSim naleziStim zkamenélin v regionu, kterd jsou
celosvétové znama a z nichZ se vétSina nachazi kolem obce Jince. Zminim zde také nékteré
soucasné problémy téchto nalezist,, a to naptiklad ilegalni sbér zkamenélin lidmi, ktefi si touto
néjak spojeny s lidskym osidlenim regionu. Tim mam na mysli pfedev§im brdska hradiste,

oppidum Hrazany nebo vybrana pravéka sidlisté kolem feky Vltavy.

V dalsi, a to ¢tvrté kapitole pfibliZzim historii pravékého vyzkumu v regionu, pficemz ¢ast této
kapitoly budu vénovat historii zkoumani zde nalezenych fosilii, které v této oblasti probihalo
uz od konce 18. stoleti. V této souvislosti samoziejm¢ zminim osobu Joachima Barranda
a jeho nepopiratelny pfinos pii poznavani a popisovani nové objevenych druhti zkamenélych
zivoCichi. Ve zbytku kapitoly popisi vyvoj archeologického badani v oblasti, ke kterému
dochazelo jiz na pocatku 19. stoleti a uvedu zde nckteré archeologické lokality, ve kterych

probihal &i stéle jesté probiha vyzkum pod vedenim AV CR nebo Hornického muzea Piibram.



vvvvvv

pravékou expozici. Jmenovité se jedna o Hornické muzeum Piibram, Méstské muzeum
Sedléany a muzeum Spychar v Prostiedni Lhoté, které je jednou zpobodek Hornického
muzea Piibram. U kazdého muzea piiblizim okolnosti jejich vzniku, stru¢né¢ uvedu jejich
historii az do dne$ni doby a popisi pravéké expozice, které tato muzea maji. Touto kapitolou
kon¢i prvni ¢ast prace pod nazvem Teoreticka vychodiska a v dalsi ¢asti se budu vénovat

didaktické aplikaci téchto redlii v hodinach dé&jepisu.

V prvni kapitole celku s ndzvem Didakticka aplikace v hodindach déjepisu se budu zabyvat
didaktickymi hrami. Nejdiive vymezim samotny pojem hra a ve druhé ¢asti se poté budu
vénovat didaktické aplikaci vybranych her, jakou jsou kiizovky, kvizy, mySlenkové mapy,

pracovni listy atd.

Druhé kapitola pojednava o moznostech a vyuziti projektového vyucovani. Uvedu zde také

jeden piiklad skolniho projektu na téma regionalni historie.

Ve treti kapitole se budu zabyvat vyuzitim médii ve Skole, pfesn¢ji filmu, obrazovych
materialdi a pocitace. Kazdé z t€chto médii ma svoje misto ve vyuce a ucitelé by se neméli bat
je pouzivat. V této kapitole uvedu vhodné filmy, knihy ¢i pocitacové hry 1 zpisob, jak je

spravné zatfadit do vyuky regiondlni historie.

Ve ctvrté kapitole pfipomenu casto opomijenou didaktickou pomtcku, a to dramatickou
vychovu. Vyuziti dramatické vychovy ve vyuc€ovani se ucitelé ¢asto vyhybaji a to 1 pies to, Ze
pro déti mize byt tato aktivita velice zdbavna a zaroven jim umozni si latku probiranou timto
zpisobem lépe zapamatovat. Pro inspiraci, jak by podobna hra mohla vypadat, uvedu kratkou

dramatickou hru na téma doba kamenna.

V posledni, a to paté kapitole, se zamefim na moznou spolupraci muzei a Skol a piipadnou
didaktickou aplikaci Skolni exkurze do regiondlniho muzea. Zde také uvedu nékteré mozné
aktivity a ukoly, které mohou Zaci uvnitf muzea plnit. Tato kapitola uzavira celou praci, ve
které jsem nastinil pravéky vyvoj regionu a navrhl jeho didaktickou aplikaci v hodinach

déjepisu.
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TEORETICKA VYCHODISKA

Tato prvni ¢ast mé prace bude vénovana historickym realiim piibramského okresu a shrnu zde
cely pravéky vyvoj Piibramska. Budu se vénovat geologickému vyvoji ve starohorach a
prvohorach a s tim spojenymi mistnimi nalezisti zkamenélin. Déle se budu zabyvat pravékym
osidlenim Gzemi a samoziejmée také poziistatky lidské ¢innosti. Tim mam na mysli pravéka

hradisté a jiné zbytky sidelni ¢innosti, které mizeme nalézt po celém piibramském okrese.

vvvvvv

Na tuto c¢ast dale navazuje kapitola ,,Didakticka aplikace v hodindch déjepisu‘, v niz navrhnu

didaktické vyuziti ndsledujicich informaci.
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1. Vvvoj oblasti ve starohorach a prvohorach

Ptibramsko se po geologické strance vytvaielo vice nez 600 milionli let.® Dochéazelo k tomu
ve starohorach a zvlasté pak v prvohorach. Piesnéji se tak stalo v proterozoiku, kambriu a dale
pak v ordoviku. V téchto obdobich dochazelo k zaplavovani stfednich Cech pravékym
motem. Stfedni Cechy se tak dostaly pod moiskou hladinu celkem tiikrat. Pokazdé, kdyz

mofte ustoupilo, zacala v této oblasti vznikat pohofi.
1.1. Pfibramsko v proterozoiku

Proterozoikem (nebo také starohorami) rozumime obdobi pied 2,5 miliardami az 542 miliony
lety. Béhem této éry dochazi k vrasnéni a vznikd mnoho velkych pohoii. V moftich se zac¢ina
objevovat zivot, ktery je stile pomérné vzacny. Dukazy o ném se zachovaly ve formé
mikrofosilii. Vznikaji bakterie a sinice a pfedpokladd se, ze se zacinaji objevovat prvni
organismy s bunéénym jadrem. Jednobunééné fotosyntetizujici bakterie spotiebovavaly oxid
uhli¢ity z vody a zacaly vytvatet kyslik. ,,Zbytky prvnich organismii Zivocisného piivodu

tvorenych jedinou burikou — prvokii — jsou staré asi 1 miliardu let“.*

Koncem proterozoika se zacinaji
vyskytovat slozitéjSi organismy.
Napriklad se jednalo o jakési
pfedchiidce meduz rodu Ediacaria
nebo  piedky trilobith  rodu
Praecambridum. Vice dikazl o své
existenci ve form¢ fosilii vSak

zanechaly jednoduché rostliny, které

se Vvté dobé uz vmorich

vyskytovaly. Mezi nejcastéjsi nalezy

z tohoto geologického obdobi patii ’ Stromatolit nalezeny v Brdech.
. , ., (CILEK, Vaclav et al. StFedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR,
tzv. stromatolity. Tyto vdpencovité  (SOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany piirody a krajiny

, . o , . Ptibram, 2005, s. 31. ISBN 80-7084-266-0.
utvary vznikaly pisobenim bakterii tibram, 2005, 5. 31. ISBN 80 )

% CILEK, Viclav et al. Stedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Ptibram, Kancelaf pro otazky ochrany
ptirody a krajiny Pfibram, 2005, s. 31. ISBN 80-7084-266-0.
4 FEJFAR, Oldtich. Zkamenéla minulost. 2. vyd. Praha: Albatros, 1989, s. 95.
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a sinic a staii vetSiny téchto fosilii je odhadovano na 600 - 700 miliént let. Takto staré se
nalezly i v Cechach v okoli Rokycan. Byly viak objeveny i takové, které byly staré az 2,7
miliardy let.

Samotné Pfibramsko bylo zalito proterozoickym motfem nckolik miliond let. Dochazelo zde
k silné vulkanické ¢innosti a diky tomu se zde zvedalo dno a vytvarely se ostrovy. To
prospivalo mikroorganismim, které se shromazdovaly v mensich hloubkéach, kde bylo vice

svétla a tim tedy lepsi podminky pro Zivot.

1.2. Pfibramsko v kambriu

Kambrium navazuje na obdobi
proterozoika a zacina tedy zhruba
pred 542 mil. lety a konc¢i pied 490 -

mil. lety. Timto obdobim zacinaji

prvohory. Dochézi  k prudké
evoluéni explozi a vmofi se
objevuje  obrovské  mnozstvi
ruznych bezobratlych zivocichu.
Pro¢ se tomu tak stalo, neni
doposud ptesvédcivé dokéazano.

Mohlo to byt zvysujici se hladinou

kysliku, nebo také zménou

chemického slozeni moiské vody.

V ocednech se objevuji prvni Kambrické more. Vievo dole vidime dva trilobity rodu
. L. o Ptychoparia striga. V popredi se nachdzi trilobiti rodu
hlavonozei, ostnokozci a zalinaji Paradoxides gracilis a Conocoryphe sulzeri.

se vyjimecn¢é objevovat 1 mekkysi. (kresba Z. Burian)
Avsak vice neZ polovinu viech druhii tvofili trilobiti.® Néktera z nejvyznamngjsich nalezist

téchto fosilii se nachazeji v Brdech.

Kdyz jsem se zde zminil o trilobitech, myslim, Ze by bylo vhodné si fici néco vice o téchto

trojlalocnatcich, ktefi jsou dnes ulozeni v podvédomi lidi jako jakysi symbol praveku.

® SPINAR, Zdenék V. Kniha o pravéku. 2. vyd. Praha: Albatros, 1988, s. 11.
® Tamtéz, s. 13.

13



Trilobiti patii do kmene ¢lenovet, piesnéji podkmene trojlalo¢natcii. Poprvé se objevuji

Vv prvohorach. Svého vrcholu dosahuji v kambriu a ordoviku, kdy bylo v moftich nejvice jejich

druht. V mofi existuji prakticky jest¢ aZ do obdobi permu, kdy pravdépodobné vymiraji

posledni druhy. VétSinu svého Zivota travili u dna, kde se Zivili drobnymi organismy.

Typickym obyvatelem kambrickych mori byl trilobit
Ellipsocephalus hoffi (uprostied), ktery zil na bahnitém
morském dné. V popredi je trilobit Paradoxides gracilis.

(kresba Z. Burian)

Duivod, pro¢ se vsude vyskytuje velké
mnozstvi ndlezi zkamenélych trilobitd,
je jednoduchy. Tento C¢lenovec se,
stejn¢ jako mnoho  soucasnych
¢lenovct, zbavoval béhem svého ristu
svého chitinového krunyfe, ktery
odpadl do bahna na dné¢ a tam se
obtiskl. Dochovalo se tak mnozstvi
otiskli trupti, ocasnich nebo hlavovych
Stith.  Navic  jsou na  otiscich
jednotlivych casti tél dobfte
rozpoznatelna  jednotlivd  vyvojova

stadia, kterymi trilobit prochazel.’

Dale bych se zde zminil jesté o jednom
,obyvateli“ kambrickych mofi, ktery se
vyskytuje pouze na tzemi Cech a je
pro tuto oblast typicky. Timto
zivocichem je ostnokoZec Lichenoides

Priscus, jenz je zastupcem cCeledi

Lichenoididae. V lokalitach Jince-Vinice a Jince-Vystrkov v jineckém souvrstvi se nalezlo asi

200 kust téchto fosilii.?

Ptibramsko zaziva v kambriu pomérné klidné obdobi. Uz nedochdzi k horotvornym

procestim, jaké byly v proterozoiku. Misto toho se zacinaji postupné usazovat sedimenty a

" PROKOP, Rudolf. Zkameng¢ly svét. 1. vyd. Praha: Prace, 1989, s. 145-149.
® FATKA, Oldfich. Zajimavy ostnokoZec z jineckého kambria Lichenoides Priscus Barrande, 1846. In.
Viastivédny sbornik Podbrdska 22. Ptibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1982, s. 123-126.
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tvofit horniny, které muzeme nalézt prakticky kdekoliv. Béhem stfedniho kambria opét
dochazi k zatopeni ¢eského izemi motem. Tuto udalost ndm dokladaji sedimenty tim, Ze se
V nich zacinaji objevovat pozustatky pradavnych rostlin a zivocichi, ktefi zili na dn¢ mote.
Tyto zkamenéliny se nachazeji pfedevSim v oblasti jineckého souvrstvi. Béhem svrchniho
kambria mofe ustupuje a nastdva obdobi rozsdhlé vulkanické Cinnosti, béhem niz dochézi
k vyraznému zrudnéni oblasti. Na pfelomu kambria a spodniho ordoviku se Pfibramsko,

stejné jako velka Cast stfedni Evropy, dostdva nad urovei mote.

V souvislosti s brdskym kambriem myslim, Ze by bylo vhodné zminit zde dva terminy. Témi
jsou Pasecké bfidlice a Jinecké souvrstvi. Jedna se o soustavy hornin, které vznikaly

V rozdilnou dobu.

Cast krunyre clenovce Kodymirus vagans nalezeny na vrchu Kocka.
(TUREK, Vojtéch — HORNY, Radovan — PROKOP, Rudolf. Ztracena mote uprostied
Evropy. 1. vyd. Praha: Academia, 2003, s. 15. ISBN 80-200-1000-9.)

Pasecké bridlice pochazeji z obdobi spodniho kambria. Po dlouhé roky se nevédélo, ze
obsahuji zkamené¢liny, které byly objeveny teprve az v 60. letech 20. stoleti pii geologickém
vyzkumu Chlupacem a Havlickem. Dalsi tehdy probihajici vyzkum také potvrdil predpoklad,
7e se tyto usazeniny neukladaly v mofi, ale ve sladkych nebo spiSe smiSenych (braktickych)
vodach.? , Odtud byla popsdna nejstarsi makrofosilie Cech — ¢lenovec Kodymirus vagans. Je

. . ’ r ’ v . v S «10
to jediné misto vyskytu této nasi nejstarsi zkamenéliny.

® TUREK, Vojtéch — HORNY, Radovan — PROKOP, Rudolf. Ztracend more uprostied Evropy. 1. vyd. Praha:
Academia, 2003, s. 18. ISBN 80-200-1000-9.
0 CAKA, Jan. Toulani po Brdech. 2. vyd. Praha: Sttedogeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 94-95.
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Jinecké souvrstvi, na druhé strané, vzniklo az pozdéji ve stfednim kambriu. Na rozdil od
Paseckych bfidlic bylo uz od 18. stoleti znamo, Ze Jinecké souvrstvi fosilie obsahuje. Ty byly

celych 200 let peclivé zkoumany.™
1.3. Pribramsko v ordoviku

Ordovik je dalSim geologickym utvarem prvohor, ktery nastupuje po kambriu. Jednd se
0 obdobi pred 490 az 435 mil. lety. Svého vrcholu dosahuji trilobiti, ktefi dosahuji velikosti az
n¢kolika desitek centimetrii. Dochazi u nich k rlstu ocasniho $titu na tkor téla. Velmi hojni
jsou Vv této dob¢ také tzv. graptoliti, ktefi Zili v mofich po celém svété. VEtsiho rozvoje se
dockavaji i mlzi. Pro tuto etapu je typické velmi chladné podnebi a predpoklada se, ze vétSina
kontinentil byla pokryta ledem. Také pravdépodobné dochéazi k poc¢atkiim vzniku podnebnych

pélsem.12

Move v ordoviku. Vlevo dole je trilobit rodu Marrolithus ornatus, ktery je typicky
svymi dlouhymi trny. Vpravo nahore se nachdzi ostnokozec Aristocystites bohemicus.
Vpravo dole je ramenonozec Aegiromena aquila.

(kresba Z. Burian)

" CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP P¥ibram, Kancelat pro otizky ochrany
piirody a krajiny Pfibram, 2005, s. 37. ISBN 80-7084-266-0.
12 SPINAR, Zdengk V. Kniha o pravéku. 2. vyd. Praha: Albatros, 1988, s. 14.
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Pro nasi zdyjmovou oblast tato doba znamenala dal$i motskou zaplavu. Tentokrat vsak neslo
0 zaplaveni celého naeho tzemi, ale jen o lokélni zaplavu severni &asti Cech. Pibramsko tak
bylo pod hladinou moie pouze na severu a severozapadé. Tato zaplava trvala vice nez 120
mil. let a vydrzela zde tedy az do stfedniho devonu. Béhem této doby se zde tvotily
sedimenty, které miizeme nalézat ve form¢ hornin po celych severnich Brdech a déle na sever

smérem k Praze.’®

., Ve svrchnim kambriu se stal Cesky masiv po dobu nejméné 10 milionu let opéet sousi, ale
sousi neklidnou, poznamenanou rozsahlou a bourlivou sopecnou cinnosti, pri které vyviela
horskad pasma dodnes zachovana, napr. v oblasti mezi Krivoklatem a Rokycany nebo v Brdech

vV okoli Strasic. “**

Tato sopecna ¢innost pokracovala i dale ve spodnim ordoviku.

Touto uddlosti prakticky konéi vyznamné geologické udalosti na Pfibramsku, které zacaly
Vv proterozoiku vrasnénim a naslednou silnou vulkanickou ¢&innosti. Diky pocetnym
a dlouhotrvajicim moiskym zdplavam se na toto uzemi dostavaji nejriznéjs$i druhy organismi
od prvnich fas az po trilobity. Ty se pozdéji objevuji v sedimentech na dné¢ moti a o ptl
miliardy let pozdéji ndm mohou vydat svédectvi, jak asi vypadal Zivot v mofich v nejstarSich

dobach prvohor.

Béhem siluru a devonu dochdzi k posunu oblasti Pfibramska z jizni polokoule pfes tropy az
do subtropického pasma severni polokoule. Nicméné témito a nasledujicimi geologickymi
utvary se uz v této praci nebudu zabyvat, protoze nemély na vyvoj regionu prakticky zadny
nebo pouze nepatrny vliv. Sice nachazime dikazy o &asteéném zatopeni stfednich Cech,

nicméné uz mimo nasi vymezenou oblast, presnéji mezi Prahou a Zdicemi.

B CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP P¥ibram, Kancelat pro otazky ochrany
pfirody a krajiny Pfibram, 2005, s. 34. ISBN 80-7084-266-0.

Y TUREK, Vojtéch — HORNY, Radovan — PROKOP, Rudolf. Ztracend more uprostied Evropy. 1. vyd. Praha:
Academia, 2003, s. 32. ISBN 80-200-1000-9.
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2. Historie pravékého osidleni

Neni snadné podrobn¢ zmapovat historii lidského osidleni na Piibramsku, jelikoz je zde
nékolik faktorti, které tuto systematizaci ztézuji. Jednim z faktor je nedostatecny
archeologicky vyzkum, ktery zde prob¢hl nebo, troufam si fici, spiSe neprobehl. Toto stavi
badatele do obtizné situace, protoze pii ndhodném nalezu néjakého predmétu si nemohou byt
jisti, zda jde jen o nahodny vyskyt tohoto pfedmétu, ¢i zda se tu nachazelo néjaké trvalejsi

osidleni lidi pouZzivajicich dany predmét.

Zaroven je tieba si uvédomit, Ze kdyz se zabyvame pravékym osidlenim regionu, musime cely
okres Ptibram rozd¢lit na dva celky. Jedna se o Brdskou vrchovinu a o oblast stfedniho

Povltavi. Tyto dvé oblasti se lisi jak dobou, tak i intenzitou svého osidleni.

V Brdech se nachazi nékolik hradist, kterd ale nikdy bohuzel nebyla uspokojiveé
prozkoumana. Je to Castecné zplsobeno také tim, Ze se celd oblast nalézd ve vojenském
prostoru, kam je problém ziskat pfistup, natoz zde provadét néjaky rozsahly vyzkum. Svou

roli zde také hraji finance, které by si priizkum archeologickych lokalit vyzadal.

Dale je tieba si fici, Ze kdyz hovofime o Brdské vrchoving, jednd se o husté zalesnéné izemi,
jehoz obtiZzny, hornaty a misty skalnaty terén byl od pravéku pro jakékoliv trvalejsi osidleni
pomérné nevhodny. To je také moZzna diivod, pro¢ zde neprobéhl archeologicky vyzkum
vétSiho rozsahu, nebot’ artefakty je moZno nachazet pouze v uzce vymezenych lokalitach jako
jsou brdska hradisté¢ a ani zde nebylo osidleni po vétSinu pravéku nijak husté. Z tohoto

hlediska jsou zajisté atraktivnéjsi lokalitou pro archeology nedaleké Konépruskeé jeskyné.

Pti zkoumani historie lidského osidleni v oblasti Brdské vrchoviny je zapotiebi si uvédomit
jeste jednu véc. Brdy samotné tvorily odedavna ptirozenou hranici, kterd od sebe odd€lovala
jednotliva izemi stiednich a zapadnich Cech. Predpoklada se, 7e mezi témito osadami
dochézelo k pohybu lidi a také k obchodu. Nejkratsi stezka vedla pravé pres Brdy, piesnéji
pies udoli, kudy proudi feka Litavka. Toto udoli oddéluje oblast Stfednich Brd od Hiebent a

na jeho obranu bylo pravdépodobné ziizeno hradi$t¢ na PleSivci. Nicméné pouzivani této
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stezky po cely pravék neni zatim piesvéd¢ivé dokazano kvuli absenci vét§iho mnozstvi

archeologickych nalezi, takze se dostavame uz do oblasti spekulaci.’

Na druhé¢ strané okresu je situace trochu jina. V oblasti stfedniho Povltavi se nachazi n€kolik
vice ¢i mén¢ prozkoumanych hradist’ a sidlist’, ktera si diky své lepsi ptistupnosti vyslouzila
vetsi pozornost. Diky vyzkumu v téchto lokalitdch se dozvidame vice o osidleni této oblasti.
Lidé se zde usazovali jiz od doby bronzové, a to piedevsim diky vyhodnym podminkdm pro

vvvvvv

Hrazany na pravém biehu feky Vlitavy.

Mezi Brdskou vrchovinou a stiednim Povltavim se dale nalézd mnoho archeologickych
lokalit, které byly objeveny pii stavbé silnic ¢i domd, a dokladaji tak neustaly pohyb obyvatel
v pravéku, ktefi cestovali mezi zapadnimi Cechami, pies obchodni stezku pod Plesivcem a

sttednim Povltavim.

2.1. Osidleni v dobé kamenné

KdyZz mluvime o dobé¢ kamenné, bavime se o obdobi cca pred 2,7 mil. az 4 000 lety pf. n. L.
V Ceském prostiedi se pouzival kamen vSech typl. Naptiklad na zbrané se pouzivaly kameny
jako pazourek nebo buliznik. Dobu kamennou soucasna periodizace déli na starsi (paleolit),
sttedni (mezolit), mladsi (neolit) a pozdni (eneolit). Paleolit kon¢i spolu s koncem posledni
doby ledové, tedy pred 11 000 lety. Ve sttedni Evrop¢ 1ze konec mezolitu zasadit do obdobi
zhruba 5 500 let pf. n. 1. a konec neolitu pak do doby pted 3 500 lety. Eneolit je pak pfedélem

mezi dobou kamennou a dobou bronzovou.

Nicméné toto déleni je pouze obecné a dosti relativni, protoze v jednotlivych Castech svéta
probihal vyvoj jinak. To znamend, ze v dob¢, kdy na Blizkém vychod¢ uz bézné pouzivali

méd’, Evropa teprve prozivala neolitickou revoluci.

V paleolitu, jak vyplyva z hmotnych pramenti, nebylo Ptibramsko nikdy trvale osidleno.

Usuzuje se tak podle toho, ze se nikdy nenasSlo zadné vetsi mnozstvi kamennych predméti,

® SKLENAR, Karel. Hradi§té na PleSivci v pocatcich archeologického vyzkumu. In. Viastivédny sbornik
Podbrdska. 38-39, Hornicky ndrodopis a archeologie. Shornik prispévkii ze semindie k 100. vyroci zalozeni
muzea v Pribrami. Ptibram: Okresni muzeum, 1987, s. 269.
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nebo takové predméty, které by napovidaly, Ze na onom misté lidé travili del§i dobu. Tim
myslim napfiklad pfedméty denni potieby jako rtizné ozdoby nebo nadoby. Misto toho zde
nalézame “pouze” nékolik malo kamennych hrot, které slouzily pravdépodobné k lovu. Ze
by zde lidé uz vyuzivali k obchodu stezku udolim Litavky je nepravdépodobné, nebot’ na
vychod od Brdské vrchoviny, tedy na Piibramsku a pak dale v Povltavi, byla oblast prakticky

neosidlena.

Nejblizsi oblast, kterd byla v tomto obdobi prokazatelné¢ osidlena, bylo Berounsko. Jako
nejznamejsi trvalé osidleni Berounska bych zde zminil Konépruské jeskyné. Tyto jeskyné
skytaly tocisté lidem rodu Homo sapiens sapiens po desitky tisic let a je pravdépodobné, ze
za jedno zjejich lovist si vybrali pravé blizkou Brdskou vrchovinu, konkrétné jeji

, rvrs 16
severozapadni Cast.

Co se mezolitu ty¢e, neni situace v poctu

nalezenych pifedméti o moc bohatsi.
Osidleni v Konépruskych jeskynich stale trva

1cm a Brdy jsou pravékymi lovci pouze ziidka
= = navstévovanou lokalitou. O jejich pohybu
vV této oblasti svéd¢i rohovcovy UStép

nalezeny na svahu Plesivce."’

D,

Rohovcovy ustép nalezeny na Plesivci.
(CILEK, Vaclav et al. StFedni Brdy. Praha: MZ-CR,  Dochazi k neolitické revoluci, a to znamena,
MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelat pro otazky . e
ochrany pfirody a krajiny Pfibram, 2005, s. 187. ze se lidé zacinaji usazovat a budovat osady.

ISBN 80-7084-266-0.)

V neolitu se vSak situace zacind ménit.

Co se tyCe kamennych nastroji, dochézi
k jejich zdokonalovani - zac¢inaji se obruSovat. Nadale jsou stale opracovavany Stipanim, ale
diky nové metod¢ obrusSovani vznikaji nové typy néstroji jako motyky nebo sekeromlaty.

Zacinaji se objevovat hlinéné vypalené nadoby.

Dochézi k rozvoji zemédélstvi a lidé uz dokonce sami uceloveé péstuji prvni obili. Zaroven

S pé€stovanim obili zacali 1idé domestikovat zvirata. Zjistili totiz, Ze ochoCena zvifata mohou

' SAKAR, Vladimir — SKLENAR, Karel. Nastin v{voje pravékého osidleni Podbrdska. In. Vlastivédny sbornik
Podbrdska 32-33. Piibram: Okresni archiv, 1987, s. 7.

Y CILEK, Vaclav et al. Stedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP P¥ibram, Kancelat pro otizky ochrany
ptirody a krajiny Piibram, 2005, s. 195. ISBN 80-7084-266-0.
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byt velmi prospésna. Za prvé k praci a za druhé jako producenti mléka ¢i masa v obdobich,
kdy se loveim nedafilo. Postupné se pocet lovca snizil na minimum a lidé se zacali zabyvat
prevazné hospodaistvim. K tomu ale bylo zapottebi urodné pidy. Lidé se zacali st¢hovat do
uzemi surodnéj$i padou v blizkosti fek. Béhem této doby dochazi ke kolonizaci

severozapadniho okraje Brd a lidé se dostavaji i dale do udoli Litavky.

Do tohoto obdobi mizeme datovat i prvni dolozené navstévy na vrchol Plesivce. Na Plesivci
se nasly riizné kamenné nastroje, které sice nenaznacuji trvalé osidleni, ale byly to jakési
obétiny, nebot’ PleSivec v této dobé¢ slouzil lidem z Sirokého okoli jako posvatné misto.*® Mezi
nastroje, které zde byly nalezeny, pattily sekery, sekeromlaty ¢i rizné kamenné ustépky. Také

zde bylo objeveno mnoho nadob z vypalené hliny.*

V eneolitu se na severozapadé Brd objevuji nalezy pfedméti, jez patfily kultufe Jordanovské,

kultufe zvoncovych pohart, ale také pozd¢jsi kulture se $itirovou keramikou. Ve stfednim

Povltavi se zaginaji objevovat prvni sidlisté kultury chamské.?

2.2. Osidleni v dobé bronzové

Toto obdobi na Pribramsku nastalo mezi lety 1900 az 800 pf. n. |. Z toho vyplyva, ze stfedni
Evropa byla stidle o hodné pozadu, co se zpracovani kovl tyce, nebot’ na Blizkém vychodé
znali bronz uZ na konci 4. tisicileti. Bronz byl typicky kov pro celé toto obdobi a jako takova
byla tato slitina médi a cinu vyuzivdna ve vSech moznych odvétvich. Od vyroby zbrani az po

vyrobu ozdob.

K charakteristice bronzového obdobi V. Sklenat uvadi: ,, Se samotnym bronzem vsak souviseji
zasadni novinky: znalost prospekce, tézby a technologie zpracovani nebyla zjevné dostupna
kazdému, muselo nutné dojit ke vzniku vrstvy specialistii a jejich oddéleni od Cclenii
spolecnosti pracujicich v zemeédelstvi. Jejich cinnosti nastaly predpoklady pro zménu, obchod

ve veétsim meritku nez dosud, a také ke hromadeni hmotnych statku, cimz vzrostla prestiz

'8 Rejkovice-Plesivec. Archeologie na P¥ibramsku [cit. 2010-02-22]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/rejkovice/rejkovice.html>

Y CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP P¥ibram, Kancelat pro otizky ochrany
pfirody a krajiny Piibram, 2005, s. 195. ISBN 80-7084-266-0.

% SAKAR, Vladimir — SKLENAR, Karel. Nastin vyvoje pravékého osidleni Podbrdska. In. Vlastivédny sbornik
Podbrdska 32-33. Pfibram: Okresni archiv, 1987, s. 10.
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Jednotlivci a jejich mozZnost prosazovani mocenskych zdjmii. Zformovala se vyssi spolecenska

e, w21
vrstva, nobilita.

Toto obdobi znamena pomérné zasadni zménu, protoze na pielomu eneolitu a doby bronzové
dochazi ke kolonizaci stfedniho Povltavi. Zacind se objevovat prvni obchod s bronzovymi
pfedméty mezi témito noveé pfichozimi a hradisti v Brdech. Tito lidé uz vyuzivali stezky
v udoli Litavky, o SemZ sv&d&i nalez bronzové sekerky a bronzového depotu u Rejkovic.??
Tyto predméty zde byly zanechany pravdépodobné kulturou unétickou, jejiz pozistatky
nachazime i na Sedlcansku nebo u Hifimézdic na Dobiissku, kde byl nalezen kostrovy hrob.

Tato kultura byla pozdg&ji nahrazena kulturou mohylovou.?®

Mohylova kultura je typickou kulturou pro toto tizemi béhem stiedni doby bronzové.
Tehdejsi lidé rozvinuli zpracovani bronzu, z néhoz se vyrabéji hroty ostépi, Sipl a objevuji se
prvni mece. Své mrtvé pochovavali do tzv. mohyl, kam s nimi ukladali i jejich osobni véci.
Zacina se diferencovat vybaveni hrobii muzskych a zenskych. Muzi dostavaji do hrobu zbrané

a zeny Sperky.

Béhem mladsi doby bronzové dochazi k nahrazeni kultury mohylové kulturou knovizskou.
Tato kultura se oblasti severozapadnich Brd objevila nékdy koncem 14. stoleti pf. n. 1.
a sidlila v této oblasti az do konce 11. stoleti pf. n. I. Budovala zde sva sidlisté na vyvySenych
mistech a dokonce je uz i lehce opeviiovala. V nékterych téchto osadach se vyrabél bronz,
prokazateln& vyuzivany k obchodu.?* K takovymto osadam patfilo také hradists na Plesivci.
Bylo zde nalezeno velké mnozstvi bronzovych piedméta - a to jak hotovych, tak i riznych

polotovarti. Také zde byla nalezena tavici slévacska pec. %

S dalsim knovizskym osidlenim regionu se pak setkdvame prakticky vSude. Knovizska
sidlisté¢ se budovala podél feky VItavy na Sedl¢ansku, pozistatky sidelni ¢innosti nachdzime

v okoli obci, jako jsou Ptibram, Obory, Dubno, Bohutin, Horni Hbity, HiiméZzdice,

2l SKLENAR, Karel — SKLENAROVA, Zuzana — SLABINA, Miloslav. Encyklopedie pravéku v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. 1. vyd. Praha: Libri, 2002, s. 69. ISBN 80-7277-115-9.

2 CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany
pfirody a krajiny Piibram, 2005, s. 197. ISBN 80-7084-266-0.

“ SAKAR, Vladimir — SKLENAR, Karel. Nastin vyvoje pravékého osidleni Podbrdska. In. Vlastivédny sbornik
Podbrdska 32-33. Piibram: Okresni archiv, 1987, s. 11.

# CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany
pfirody a krajiny Ptibram, 2005, s. 148-150. ISBN 80-7084-266-0.

* CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: SttedoGeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 128.

22



Modfovice, Radétice, Velka nad Vltavou, Visiiova & Zebrak. Mimo Plesivce vznikaji hradisté

‘v v P oIyt r . 7 - v s ’ o 26
Voltyfov ¢i Dolni LiSnice. Po celém regionu také nachdzime mnoho zarovych hrobt.
2.3. Osidleni v dobé Zelezné

Doba Zeleznd znamena opét dal§i posun ve zpracovavani kovi. Zelezo se prvnich 200 let
pouzivalo jako velice drahy kov na vyrobu Sperki, teprve pozd¢ji, kolem roku 400 pf. n. L.,

zacalo byt pouzivano na vyrobu zbrani a pracovnich néstrojt.

Toto obdobi u nés trvalo pfiblizn¢ od konce 8. stoleti pt. n. 1. do pfelomu letopoctu a mizeme
ho rozdélit na dvé obdobi. Na star§i dobu zeleznou (doba halStatskd) a na mladsi dobu
zeleznou (doba laténskd). Béhem doby laténské se stavaji dominantni skupinou obyvatel na

naSem uzemi Keltové. Dochazi také ke stale CastéjSim kontaktim s antickym svétem.

Jako prvni, kdo na naSem tzemi pravdépodobné zacal vyrabét zelezné nastroje, byla kultura
knovizské. V nasledujici star§i dobé Zelezné se vyroba zdokonaluje a zelezné predméty se
pouzivaji pfevazné jako ozdoby. Zelezo je v této dob& povazovano za velmi cenny kov. Ke
skutecnému rozmachu jeho vyroby vSak dochédzi v dobé laténské, kdy se na naSe tizemi

dostavaji Keltove.

V dob¢ halStatské tzemi Piibramska nedoznava v oblasti Zadné vyraznéj$i zmény. Zanika
vétSina hradist’ a té€z tradice pohibivani mrtvych do mohyl v této dobé konci. Ojedinéle se zde
objevuji dikazy vyskytu kultury bylanské, kterd sem prichazi ze severu. Pozustatky sidlist’

byly nalezeny v okoli Milina, Bukové & Kiepenic.”’

V dob¢ laténské piichazeji na Piibramsko Keltové, kteti zde zacinaji budovat sva oppida a
jina sidlisté. Brdska vrchovina nyni stoji ponékud stranou, protoze se Keltové v této oblasti
ptilis nepohybovali, ale na vychod od ni je uz situace jina. V této dobé vznika oppidum
v Hrazanech u Sedl¢an, sidlist¢ u Jerusaléma a Milina na Piibramsku. Zvlastni stavby ve

tvaru ctyfuhelnikovych vali, které jsou spojovany s ryzovanim zlata, lze nalézt v okoli

% SAKAR, Vladimir — SKLENAR, Karel. Nastin vyvoje pravékého osidleni Podbrdska. In. Vlastivédny sbornik
Podbrdska 32-33. Piibram: Okresni archiv, 1987, s. 13.
2" Tamtéz, s. 13.
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Tiebska ¢i Starosedlského Hradku. Jejich pfesny smysl a datovani vSak prozatim

archeologiim unika.”®
2.4. Osidleni v Cechéch od konce doby Zelezné do konce pravéku

Béhem prvnich stoleti naseho letopoctu neni trvalé osidleni Pfibramska ni¢im podlozeno,
pouze Vv okoli Zaluzan a Procevil se uvazuje o trvalém germanském osidleni. V této dobé
dochazi k postupnému upadku a naslednému padu fise fimské. Pravé Rim bojoval ve 2. stoleti
s germanskymi kmeny sidlicimi na nasem uzemi. Pfesnéji Slo o kmen Markomanti. Tento

kmen mél vSak své osady na sever od nasi zajmové oblasti.

Béhem stéhovani narodl zlistdva oblast dale neosidlena. Koncem 6. stoleti n. 1. pfichazeji do
Panonské niziny kmeny Slovanti, které putuji dal na zapad. V regionu se objevuji prvni

Slovanské osady na prelomu 7. — 8. stoleti.?®

Ptichod Slovant je povaZovéan za konec st€hovani narodi, a de facto tedy za konec pravéku

v Cechach a zacatek raného stiedovéku.

% SAKAR, Vladimir — SKLENAR, Karel. Nastin vyvoje pravékého osidleni Podbrdska. In. Vlastivédny sbornik
Podbrdska 32-33. Piibram: Okresni archiv, 1987, s. 15.

% SAKAR, Vladimir. Vyzkumy Jifiho Neustupného na Piibramsku. In. Vlastivédny sbornik Podbrdska 38-39,
Hornicky narodopis a archeologie. Shornik prispévkii ze seminare k 100. vyroci zalozeni muzea v Pribrami.
Ptibram: Okresni muzeum, 1987, s. 275.
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3. Archeologicka nalezis$té v regionu

V ptedchozich kapitolach jsem pojednaval o vyvoji Piibramska - geologickém a obecné

pravékém. V nasledujici kapitole se zaméfim piimo na néktera archeologicka naleziste.

3.1. Nalezi§té zkamenélin

Okres Piibram je oblasti, v niz se nachazi né¢kolik svétoznadmych naleziSt trilobitl i jinych

kambrickych zivocicha, ktefi zde zili, kdyZ cely okres lezel na dn¢ prvohorniho mote.

K fosilizaci téchto zivo€ichli dochézelo, kdyz se mrtvé télo Zivocicha dostalo na motské dno
a bylo zakryto sedimenty. Dulezité bylo jak slozeni sedimentu, tak to, jako bylo télo
organismu odolné vici okolnim vliviim. Dalsimi faktory byly tlak, spravna teplota a chemické

sloZzeni Vody.30

., NejrozsirenéjSim a nejznaméjsim typem zkamenélin v Sirsim slova smyslu jsou objekty,
U kterych doslo behem fosilizace nebo po ni ke ztraté jakéhokoliv zbytku piivodniho téla
aV horniné ziistal jen vice ¢i méné dokonaly otisk puvodniho tvaru, pripadné otisk vnitrni

nebo vnéjsi skulptury. «31

Zkamengliny byly nalezeny naptiklad v lomu Jezirko u Dobf¥iSe, které je také velice
zajimavé z geologického hlediska, protoze ve zdejSich biidlicich je mozné dobie pozorovat
sedimentarni deformace. Mezi ty nejznaméjsi lokality ovSem patii naleziSt¢ kolem obce
Jince. Jmenovité jsou to vychodni svah kopce Vystrkov, prostor pobliz obce Ohrazenice,
Jince - Vinice, nebo také vrch Konicek. Pravé ztéchto lokalit pochazi asi 70 % vSech

popsanych druhti zkamenélin, které byly nalezeny na izemi naseho statu.>

Toto pise o zde objevenych fosiliich Jan Caka ve své knize ,,Stiedni Brdy krajina neznama‘:
., Z Konicka a Vystrkova pochazeji nejkrasnéjsi exemplare druhu Conocoryphe sulzeri, lidove

zvaného korunac, ¢i Paradoxides gracilit, jinak uzky Spicak. Mohli bychom jesté mluvit

% PROKOP, Rudolf. Zkamenély svét. 1. vyd. Praha: Prace, 1989, s. 17-19.

¥ Tamtéz, s. 14.

% KERSTIN, Drost et al. Provenance and early diagenetic processes of the Ordovician Sarka Formation at Praha
- Cerveny vrch Hill (Barrandian, Czech Republic). In. Bulletin of Geosciences, Vol. 78, No. 2. Praha: Ceska
geologicka sluzba, 2003, s. 147 - 156. ISSN 1214-1119.
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0 obojamu, klecdaku, chlupacku a hlavné ovsem o koninském rdcku — Ellipsocephalus hoffi,
ktery se pri povyseni Jinec na méstecko stal soucasti zdejsiho znaku. To je ovSem jen par jmen
na ukazku, jinak tu vedci do dnesnich casu zjistili uhrnem 46 druhit trilobitit a navic dalsi
desitky zkamenélin rozlicnych ostrokoZcii, Cervii, korysi, mékkysu i mnozstvi fragmentii

pravekych rostlin. «33
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Trilobiti méli i lidovd pojmenovani. Zde jsou nékteri z nich: a — uzky spic¢dk (Paradoxides
gracilis), b — chlupdcek (Sao hirsuta), ¢ — klecdak (Arionellus ceticephalus), d — Koninsky rdacek
(Ellipsocephalus hoffi), e — korundc (Conocoryphe sulzeri), f— obojam (Agnostus integer), g —

muslicka (Orthis romingeri).
(CAKA, Jan. Stiedni Brdy krajina nezndmda. 1.vyd Praha: Mladé fronta, 1998, s. 154. ISBN 80-
204-0752-9.)

Podle mého nazoru nejlépe jejich dulezitost popsal Dr. Vaclav Cilek v jedné ze svych praci.
Dr. Vaclav Cilek ve své praci Skalni tvary a zajimavé formy reliéfu Stfednich Brd fika:
., Paleontologové s urcitou nadsazkou nékdy rikaji, Ze jsou ve svete lidé, kteri znaji Jince, ale
neznaji Prahu. Chtéji tim 7ict, Ze naleziste kambrickych trilobitii u Jincu a zejména lokalita
Konicek je z celosvétového hlediska jedno z nékolika mdlo nalezist bohaté kambrické fauny.
Je to jeden ze zakladnich kamenii svétové biostratigrafie a opérny bod mnoha evolucnich

ivah. “3*

% CAKA, Jan. Stredni Brdy krajina neznama. 1.vyd Praha: Mlada fronta, 1998, s. 154. ISBN 80-204-0752-9.
* Tamtéz, s. 153.
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3.1.1. Jince — Vystrkov

Lokalita Vystrkov se nachazi v severovychodni ¢asti brdského vycvikového prostoru pobliz
obce Jince. Jedna se o kopec vysoky 541 m, jehoz povrch je zalesnén. Je bohatym naleziStém
zminénych trilobitd, jejichzZ téla se obtiskla do dna pravékého mote, které zabiralo celé nase
uzemi. Tyto obtisky jsou dnes uchovany na ¢erné bridlici, kterd vznikla zkamenénim usazenin
na dné prehistorického motfe. Mezi hlavni druhy nalezené v prostoru Vystrkova patii
napiiklad Ellipsocephalus hoffi, Conocoryphe sulzeri, Paradoxides gracilit a Ptychoparia
striata.*® Nyni se spousty nadSencl, at’ uz amatéfi ¢i profesiondlové, vydavaji na toto
nalezi$té a snazi se najit si svého vlastniho trilobita a zaradit ho do své sbirky. Neni tak divu,

ze se diky témto ndjezdim stava hledani trilobiti na Vystrkove stale t€zsim.

Copyrights Ravelt

wuuhoeollogyXcz/fioto/177635
£ L

3

Kamenna pole na Vystrkove.
(BOKR, P (2009): Fotoarchiv. Ceska geologicka sluzba [cit. 2012-04-12])

% VALENT, Martin et al. Jincelites vogeli gen. et sp. nov. (Hyolitha) from the Cambrian of the Czech Republic
(Piibram-Jince Basin, Tepla-Barrandian region). In. Bulletin of Geosciences, Vol. 84, No. 1. Praha: Ceska
geologicka sluzba, 2009, s. 179-184. ISSN 1802-8225.
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3.1.2. llegalni sbér zkamenélin

Nejvétsim problémem nalezist' obecné je ilegdlni sbér. Amatérsti hledaci trilobithi casto
neodborn¢ vykopavaji zkamenéliny ze zemé& a pachaji pfitom velké Skody. At uz
Z ekologického hlediska nebo z hlediska archeologického. Jako piiklad zde uvedu hloubeni
dér do zem& béhem hledani fosilii. Tyto jamy vSak uz nikdo nezahazuje a v oblasti vznikaji

rozsahla oraniste.

Situaci kolem nezodpovédnych amatérskych hledact popisuje redaktor Piibramského deniku
Karel Hutr takto: .,V Evropsky vyznamné lokalité Felbabka na samém okraji vojenského
ujezdu navic lidé navadzeji i stavebni sut a dalsi odpad do jam vyhloubenych sberateli
trilobitii. Pred jejich ndjezdy neni usetieno Zadné misto, kde Ize zkamenéliny najit. Takovym

prikladem jsou i svahy vrcholu Konicek, ktery je také plny kraterii. «36

Samoziejmée je pochopitelné, ze mnoho lidi touzi mit ve své sbirce trilobita, nicméné vétSim
problémem nez jednotlivci hledajici tyto trojlaloCnatce, jsou skupiny lidi hledajici
zkamenéliny na zakazku. Ty pak uZz na prostiedi neberou zadné ohledy a jde jim jen
0 kvantitu nalezenych fosilii. Dale se také muze naptiklad stat, ze néktery dosud
nezdokumentovany druh trilobita nebo jiného zivocCicha skonci v néjaké soukromé sbirce

a jeho vlastnik nebude mit ani ponéti, Ze paleontologlim nevédomky zatajil jeho existenci.

3.2. Hradisté a jina pravéka sidla

Po celém okresu Piibram muizeme nalézt zbytky pravékych hradist’, kterd tu byla zakladana
Jiz od doby bronzové. Tato hradiSt€ vznikala, bud’ aby chrénila néjakou obchodni stezku,
ktera vedla kolem, nebo byla vystavéna pobliz naleziSt’ nerostnych surovin, naptiklad Zeleza,
jak tomu bylo v pfipadé Plesiveckého hradisté. Dalsim divodem vzniku hradist’ byla potieba
n¢jakého mocensko-hospodéiského centra v dané oblasti. Hradist¢ miizeme nalézt v Brdské
vrchoving, kde se nachazi jiz zminény PleSivec, v okoli Bieznice a dale také na ostroznéch

v

nad fekou Vltavou, z nichz nejzndmé;jsi jsou Hrazany u Sedl¢an.

% HUTR, Karel. Shératelé trilobitii nici Brdy. P¥ibramsky denik 25 duben 2009 [cit. 2009-12-28]
URL: < http://pribramsky.denik.cz/zpravy_region/sberacitrilobitu20090424.htmI>
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Vsechna tato hradisté, snad jen s vyjimkou Hrazan, maji dva spolecné rysy, které jsou pro né

typické. Tim prvnim je jejich celkovéa neprobadanost.

Druhou véci typickou pro brdska hradiste jsou kamenné valy. Pozlstatky téchto vali miZzeme
nalézt prakticky na vSech hradistich, a to ve form¢ hromad kameni. Kamenné hradby, které
dosahovaly vétSinou vysky 2 - 5 metrq, totiz nevydrzely napor Casu a o jejich existenci jsou

nam dnes diikazem pouze né¢kolik metra Siroké pasy kameni.

3.2.1. PleSivec

»Vetsina brdskych vrcholu je si podobna; vystupuji z tahlych hibetil, kde jedna hora navazuje
na druhou. Jen Plesivec je hrdy samotar, ktery vybocil z té Fady. Hore dal jméno jeji protdhly
hibet, pro ktery méla starocestina vyraz plechy. Tento hibet se postavil kolmo k ostatnim
hibetiim Brd a tim, Ze je vysunut k severu do hostovické kotliny, se stal dobre viditelnym
a dobre rozeznatelnym i ze Sirokého okoli. A tak Plesivec vidime takika ze vsech vysin
Horovicka a Berounska, z prazské petrinské rozhledny, ze zbraslavského oppida, ale také od

jihu z Piibramska, kde monumentdiné uzavira vidoli Litavky. >’

Plesivec.
(CIZEK, Bedtich. Prehistorické hradisté na Plesivci. [cit. 2010-03-28])

¥ CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: Stiedoceské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 122.
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Hradist¢ PleSivec se rozklada na plose 57 ha.® Diky tomu se fadi mezi nejvétsi hradiste
v Cechach. Bylo zde ziizeno, aby chranilo obchodni stezku, ktera vedla tidolim Litavky. Po
této cesté putovali lidé z Hotfovicka a Hostomicka k osaddm na vychod¢ Brd a do stfedniho
Povltavi. ,, Hradiste, které tu vyrostlo a fungovalo v mladsi a pozdni dobé bronzové, nebylo
nikdy sidlistem v pravém slova smyslu; jeho funkce byla predevsim strazni a obranna ve
vztahu ke strategicky diilezité cesté. Pocetné nadlezy bronzovych pokladii-depotit viak ukazuji,
Ze mohlo mit alespon v urcitéem useku svého trvani i ulohu mocenského ¢i vyrobniho

stiediska. “°

Nevi se presn¢, ktera kultura obyvala toto misto. Je to dano hlavné mnozstvim
archeologickych nalezti. V posledni dobé prevlada nazor, ze Plesivec obyval lid knovizské
kultury nekdy kolem roku 1000 pf. n. I. Nicméné nabizi se zde i jind moznost. Tou je, ze
Plesivec patfil lidu milavecské kultury, kterad ve stejné dobé jako kultura knovizska existovala
v zapadnich Cechach. Diikazem by mohly byt pfedméty nalezené na Plesivci s odkazem na
milavegskou kulturu.*® Otazkou viak ziistavé, zda tu tato kultura opravdu sidlila, nebo jestli se

jedné o nalezy z obchodniho importu.

3.2.1.1. Struktura opevnéni

Po vystupu na vrchol PleSivee nés jako prvni upoutaji velké kamenné valy, kterych si v§iml
v 18. stoleti uz hrabé Kinsky.** Tyto valy svého &asu obepinaly celé hradisté kolem dokola,
a dosahovaly tak uctyhodné délky 2,5 km. Byly nékolik metrti vysoké a na nékolika mistech
je nahradily pfirodni ptekazky, které toto opevneéni dopliovaly. Témito piekazkami byly na
SZ Mala a Velka skala s Certovou kazatelnou mezi nimi, na vychodé hibet Skalka a na
jihu opevnéni dopliiovala Krkav¢i skala. Bohuzel tyto skaly a jejich okoli narusil lom, jenz
se tu proti zakazu Archeologického tstavu oteviel v padesatych letech 20. stoleti.*? |, Vyzkum
v SV casti vnejsiho opevneni v roce 1985 ukazal, ze neslo o valy prosté nasypané, nybrz o

zdvojenou drevénou hradbu bez prikopu — o Celni palisadu zasazenou ve zlabu a 0 podobnou

% SKLENAR, Karel — SKLENAROVA, Zuzana — SLABINA, Miloslav. Encyklopedie pravéku v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. 1. vyd. Praha: Libri, 2002, s. 303. ISBN 80-7277-115-9.

¥ SKLENAR, Karel. Hradist¢ na Plesivei v poatcich archeologického vyzkumu. In. Viastivédny sbornik
Podbrdska. 38-39, Hornicky ndrodopis a archeologie. Shornik prispévkii ze semindie k 100. vyroci zalozeni
muzea v Pribrami. Pfibram: Okresni muzeum, 1987, s. 269.

“ CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: StfedoGeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 127.

“l SKLENAR, Karel. Hradi§té na Plesivci v po&atcich archeologického vyzkumu. In. Viastivédny sbornik
Podbrdska. 38-39, Hornicky ndrodopis a archeologie. Shornik prispévkii ze seminare k 100. vyroci zaloZeni
muzea v Pribrami. Ptibram: Okresni muzeum, 1987, s. 270.

“2 CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: StftedoGeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 128.
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zadni sténu; obé linie byly provazany drevéenymi rosty a meziprostor byl vyplnén kamenim.
Stopy pozaru naznacuji zpiisob zaniku hradby, po jejimz zaniku ziistal na miste kamenny

l(4
val. “®

Certova kazatelna.
(Foto: autor 2011)

Bohuzel se tyto kamenné hromady nedochovaly v té podobé, ve které ziistaly, kdyz hradisté
zaniklo. Pfi¢inou je, Ze toto kameni si po staleti lidé z okoli brali na stavbu svych domd. To
m¢élo za nasledek, ze se z nékolikametrovych vali dochovaly jen malé, na nékolika mistech uz

takika neznatelné, hromady kamend.

Hradisté¢ samotné je rozdéleno kamennym valem na pfedhradi, vnitini hradisté a akropoli.
VEtsi cast aredlu je tzv. predhradi. Bylo sidlem obyvatel hradisté a femeslnikti. Jen samotné
predhradi ma rozlohu asi 40 ha.** Bylo obehnano vysokym kamennym valem a podobny val
oddéloval 1 samotné pfedhradi od vnitiniho hradisté. Tyto dvé ¢asti byly navzajem spojeny

nalevkovitou branou.

“ SKLENAR, Karel - SKLENAROVA, Zuzana — SLABINA, Miloslav. Encyklopedie pravéku v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. 1. vyd. Praha: Libri, 2002, s. 303. ISBN 80-7277-115-9.
“ Tamtéz, s. 303.
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/, / PleSivec, hradiste

7 "\ | obec Rejkovice
A\Y okr. Pfibram

\\\\ N / y
o ("T7//300m

|7 =—1 77‘[7!

Geodetické méreni Plesivce z roku 1985.
(CILEK, Véclav et al. StFedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR,
CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany piirody a krajiny
Pfibram, 2005, s. 182. ISBN 80-7084-266-0.)

Vnitini hradist€¢ se rozklada
Vv severozapadni casti komplexu
a zabira jeho jednu Ctvrtinu, tedy
piiblizn€¢ 17 ha. Z pravé strany
bylo chranéno kamennym valem
a zlevé strany tvofily jeho
ochranu vysoké skaly, pfesnéji
Mala a Velka skala a Certova
kazatelna. Tato cast je také

Zcelého  hradist¢  poloZena

nejvyse, a to v 654 metrech.*

V téchto  mistech se na
nejvys$im  misté  samotného
Plesivce podle nekterych

zédznaml nalézal kamenny stal.

Toto misto udajné naSel
Bfetislav Jelinek na konci 19.

stoleti a Jan Caka ho ve své

knize Toulani po  Brdech
popisuje  takto: , Byla to
plildruhého metru vysoka

polorozpadla hradba postavend do kruhu. Uprostied stdal kosaty listna¢c a za nim byl

Z balvanii postaveny stiil. 46

Toto misto se vSak nezachovalo, aby mohlo byt podrobnéji

prozkoumano. Pravdépodobné jsou na viné opét obyvatelé piilehlych vesnic, ktefi si tyto

kameny rozebrali, a velky kamenny stil byl jist¢ opravdovym lakadlem. Diky tomu se o

vyznamu a dokonce 1 o jeho samotné existenci miizeme pouze dohadovat. Jestli skute¢né

existoval, slouzil pravdépodobné jako obétni misto. S jistotou to vSak tvrdit nemizeme.

* CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelai pro otazky ochrany

pfirody a krajiny Ptibram, 2005, s. 180-191. ISBN 80-7084-266-0.

* CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: SttedoGeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 130.
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Dalsi ¢asti je tzv. akropole. Jedna se o misto na severozapad¢ hradisté, nékdy se mu také tika
Zahrada. Tato ploSina, ktera je obepnuta skalou z jedné strany a valem z druhé, slouzila

pravdépodobné jako centrum celého opevnéni a byla jakymsi religioznim centrem.

Do prostoru hradisté¢ vedlo nékolik
cest. Hlavni brdna byla na jizni
stran¢ opevnéni v misté, kterému se
fika Stara vrata. Timto mistem
prochazi tzv. Elis¢ina cesta. Vstup
tvofil val ve tvaru pravouhlého
trojuhelniku, do néhoz vedly dvé

uzké cesty. Bohuzel se tato Cast

opevnéni nedochovala, a to ani ve s

form¢ sutin, nebot pii stavbé Nlevkovitd brana ve vnitinim valu.

y . . (CILEK, Vaclav et al. Stredni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR,
Elis¢iny cesty doSlo k rozkopani  ¢sop pibram, Kancelaf pro otazky ochrany piirody a krajiny
P ; w Piibram, 2005, s. 181. ISBN 80-7084-266-0.)
celého mista. Béhem toho se tu

vSak naslo velké mnozstvi bronzovych depotﬁ.47

Vzhledem k velikosti hradisté se predpoklada, Zze mélo jesté jeden vedlejsi vchod. Je za néj
povazovan prostor v severovychodni &asti hradisté. Rika se mu Mala vrata. Okoli je viak
dosti porusené vlivem stavby novodobé cesty sméfujici na sever. O pohybu lidi v tomto

prostoru ale sv&d&i nalezy bronzovych predmstil, které se v t&chto mistech nasly.*

Vzhledem pleSiveckého hradisté si vS§ak nemtzeme byt jisti. Abychom se dozvédéli néco vice
o tom, jak pfesné vypadalo, jakou mélo funkci, nebo jaké stavby se v komplexu piipadné
nachazely, bylo by zapotiebi podrobné archeologické sondaze. ,, Napriklad uz jen tak zdanlive
jednoducha a zakladni véc, jako je datovani, miize byt problematicka, nebot archeologické
ndlezy, zejména zlomky keramiky z konstrukce valu, zdaleka nemuseji odpovidat dobé jeho

vystavby. <49

" CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: Stiedoceské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 128.

8 CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany
pfirody a krajiny Ptibram, 2005, s. 180-191. ISBN 80-7084-266-0.

* Tamtéz, s. 182.
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3.2.1.2. Osidleni

Béhem doby kamenné neni jakékoliv trvalé osidleni PleSivce prokazano. NejstarSim, avSak
ojedinélym dikazem navstévy pravékého Clovéka v Brdech, je nalez rohovcového ustépu,
ktery byl pravdépodobn¢ hrotem §ipu.50 Tento nalez miizeme zasadit do obdobi mezolitu. Jiné
dikazy o pohybu pravékého c¢loveéka v této oblasti béhem paleolitu a mezolitu prozatim

neexistuji.

Za pocatky navstév PleSivce lze oznacit obdobi neolitu. V této dobé vlivem neolitické
revoluce dochazi k rozvoji zemedélstvi a lidé se zacinaji usazovat v nizinach pod PleSivcem,
ato predevsim na Hofovicku a Hostomicku. Odtud podnikali na vrchol PleSivce vypravy,
které byly ptfevazné nabozenského charakteru. Lidé sem piindSeli rizné obétiny

a pravdépodobné je pokladali kolem jiz zminéného obétniho kamene.>

To, Ze zde neoliticky Clovek trvale nesidlil, také dokladd vSeobecné platné pravidlo, ze
neoliticky ¢lovék nebudoval své osady na vyvySenych mistech, usazoval se naopak

V nizindch, aby mohl rozvijet nové “objevené” zeméd¢€lstvi.

Co se eneolitu tyce, existuje jen nékolik malo kamennych nastrojui, které byly v oblasti
nalezeny. Archeologové vSak nemohou s jistotou fici, zda jde o pfedméty, které byly
napiiklad ztraceny pii cestovani litavskym tudolim, ¢i zde tyto pfedméty byly zanechany

umyslng.

Doba bronzova pak pro PleSivec znamena dilezity zlom. V této dobé, piesnéji v pozdni dobé
bronzové, je pro tuto oblast typickd kultura knovizské. Tato kultura budovala hradisté, ktera
se nalézala na vyvySenych a strategickych mistech. Hradisté byla opevnéna kamennymi valy,
o nichz jsem se zde jiz zminil. V nekterych téchto hradiStich dochézelo k metalurgické

¢innosti a nejinak tomu bylo v piipadé€ PleSivce. Predméty zde vyrabéné pak byvaly ukladany

% CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany
pfirody a krajiny Piibram, 2005, s. 195. ISBN 80-7084-266-0.

>! Rejkovice-Plesivec. Archeologie na P¥ibramsku [cit. 2010-02-22]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/rejkovice/rejkovice.html>
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é52

do zemé.™ Tyto piedméty byly na PleSivei nalézany ve formé depotd, jez jsou praveé pro

nalezy z doby bronzové typické.

V této dobé hradisté plnilo funkci metalurgickou (vyrabély se zde piedméty z bronzu) a také
obranou (ve vztahu k litavské stezce). Nezily tady vSak pravdépodobné rodiny s détmi nebo
n¢jakd rozsahlejsi spolecenstvi lidi. Takové osidleni by bylo dolozeno vét§Sim mnozstvim
nalezenych pfedmétl, a to i bez podrobného archeologického vyzkumu. Také se musime
zamyslet nad tim, jak by tito lidé ziskéavali potraviny. Okolni zalesnény terén nebyl vhodny

k chovu dobytka a ani k péstovani obilnin.
3.2.1.3. Archeologicky vyzkum

Pocatky archeologického vyzkumu na PleSivei lze zasadit do 18. stoleti, a to do vlady Marie
Terezie. V té¢ dobé se touto krajinou zabyval hrabé FrantiSek Kinsky a v§iml si pfitom
podivnych hromad kameni, které¢ byly vidét na vrcholu Plesivce. Toto vSe zaznamenal do

svych poznamek, ale podle vSeho si neuvédomil skute¢ny vyznam téchto vala.

V roce 1852 Hostomicko procestoval romanticky terénni archeolog Vaclav Krolmus, pracujici
pro narodni muzeum. Patral 1 na Gpati PleSivce, zachytil horu ve svych zaznamech, ale na

vrchol nikdy nevystoupil >

Co se nalezenych predméti tyCe, PleSivec proslul predev§im svymi depoty. Depotem
rozumime vétsi mnozstvi predmétt (vétSinou bronzovych), které byly ulozeny do zemé bud'to
v dobé oblezeni opevnéni, tedy schovany jako poklad, nebo §lo o n&jaky sklad surovin, jez
mély byt pozdé€ji pouzity k vyrobé piedmétl. Prvni zté€chto depotli byly objeveny

v 19. stoleti. VétSinou $lo o $t’astnou nadhodu.

%2 SKLENAR, Karel — SKLENAROVA, Zuzana — SLABINA, Miloslav. Encyklopedie pravéku v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. 1. vyd. Praha: Libri, 2002, s. 148-150. ISBN 80-7277-115-9.

% SKLENAR, Karel. Hradi§té na Plesivci v podatcich archeologického vyzkumu. In. Viastivédny sbornik
Podbrdska. 38-39, Hornicky ndrodopis a archeologie. Shornik prispévkii ze semindie k 100. vyroci zalozeni
muzea v Pribrami. Ptibram: Okresni muzeum, 1987, s. 271.
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., Prvni a nejslavnéjsi z nich — takzvané
,.jinecké bronzy* - byl objeven v roce
1825, kdyz Emanuel Benes, hornik
Z Jincu zaméstnany pri stavbé silnice
Z Hostomic do Jincii, rozkopaval
piscitou  vywSeninu v poloze Na
krizovatkach ~ vychodné od Berina
vsedle pod svahem Plesivce. 32
véetsinou dobre zachovalych predmetu,
hlavne Sperkit a zbrani, daroval
horovicky hrabé Vrbna do Narodniho

«54
muzea.

Dalsi depoty se v okoli Plesivce nalezly

Vvrozmezi let 1867 — 1877. Nicméné

tato data je tfeba brat s rezervou, nebot’ Nalez bronzovych piedmétii z Béfina, které patrily

L i i L knovizské kulture.

jejich  odkryti neni =zcela piesn€ (CILEK, Viclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-
, 9 CR, CSOP Piibram, Kancelat pro otazky ochrany piirody

zaznamenano. Roku 1878 se naSel a krajiny Pibram, 2005, s. 182. ISBN 80-7084-266-0.)

depot, ktery se vSak podafilo zachranit
a dnes je uloZen v Narodnim muzeu v Praze. Jedna se o jeden z nejvyznamnéjSich néalezli na

Plesivei.”®

Mezi dalsi vyznamné objevy, které byly odkryty v 60. a 70. letech 19. stoleti a byly vénovany
Narodnimu muzeu, patii napiiklad nalez z roku 1867. Tento depot nalezl Alois B&houn,
rolnik z Rejkovic, pobliz Zeleného mlyna u Rejkovic. Soucasti tohoto depotu byl srp, zlomek

dratu nebo take tii1 sekery.

Dalsi nalezy byly uinény v sedmdesatych letech. Napiiklad objev bronzovych predmétt
kovare Kocourka z Bé&Stina pfi dobyvani patezl, stejné tak jako odkryv depotu ucinény

FrantiSkem Hrdlickou, ktery cely obsah depotu vénoval Narodnimu muzeu.

* SKLENAR, Karel. Hradi§té na Plesivci v po&atcich archeologického vyzkumu. In. Viastivédny sbornik
Podbrdska. 38-39, Hornicky ndrodopis a archeologie. Shornik prispévkii ze semindie k 100. vyroci zalozeni
muzea v Pribrami. Pfibram: Okresni muzeum, 1987, s. 271.

% SKLENAR, Karel. Archeologické zpravy Mofice Liissnera z Hofovicka a Hostomicka. In. Vlastivédny
sbornik Podbrdska 18. Pfibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1980, s. 100.
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Vsechny tyto nalezy vzbudily zajem o Plesivec. Cenkovsky mlynai Duchoti dokonce slibil

darovat 10 zlatych na archeologicky vyzkum hradists.>

Casto dochazelo bohuzel
I K nieni nalezenych predmétu,
ato bud’ zchamtivosti, nebo
pouhé neznalosti. Jako ptiklad
tehdejsi situace kolem téchto
predméti  zde uvedu popis

chovani zdejsich lidi, jak ho

popsal Vv Casopise  Pamatky

archeologické z roku 1881 Moiic || 5 10m
. . , e == I I I =
Liissner vjednom ze svych : - I
¢lanku: ,, Drive mezi kamenim na Nkres archeologické sondy pri vyzkumu valii v roce 1985.
o o o, (CILEK, Vaclav et al. StFedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR,
Plesivci bylo nalézano mnoZstvi CSOP Piibram, Kancelat pro otazky ochrany ptirody a krajiny

) i, ' Piibram, 2005, s. 182. ISBN 80-7084-266-0.
bronzovych  veci; byly  bud T1bram. s )

davany détem za hracku, nebo prodavany kovari v Jincich, od néhoz je bylo mozno koupiti
libru po triceti krejcarech. Kovar bronzy, které neprodal, zpracoval v Femesle. “7 7 toho si

muizeme predstavit, kolik pfedmétli bylo zni¢eno nebo nenavratné ztraceno mezi lidmi.

Kratkodoby vyzkum, ktery mél na starost archeologicky Ustav, probéhl na PleSivci roku 1947.
Tento vyzkum datoval hradi$t¢ do obdobi mladsi az pozdni doby bronzové. Toto Casové

zafazeni provedl uZ pocatkem 20. stoleti J. Axamit.”®

V roce 1985 probéhl vyzkum zdejsSich valti, ktery nepfimo dokazal, Ze tyto hradby zde byly
vybudovany pouze jednou a nebyly nijak upravovany ani opravovany. To znamena, ze toto
opevnéni tu pravdépodobné nestdlo po celou dobu existence hradiste, ale az v jeho pozdéjsi

, _+59 v . ’ v o v , v v o v o o
fazi.> ,, Moznost existence kamenného opevnéni s mnozZstvim drevenych konstrukcnich prvkii

® SKLENAR, Karel. Lidovi archeologové v kraji pod Plesivcem. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 25.
Ptibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1983, s. 77-79.

" CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: SttedoGeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 128-130.

% SMEJTEK, Lubor. Z dg&jin archeologického badani na Piibramsku. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 30.
Piibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1986, s. 88.

% SKLENAR, Karel — SKLENAROVA, Zuzana — SLABINA, Miloslav. Encyklopedie pravéku v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. 1. vyd. Praha: Libri, 2002, s. 302-303. ISBN 80-7277-115-9.
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bez vyraznejsich prestaveb a rekonstrukci po celou mladsi a pozdni dobu bronzovou, tedy

V casovem useku trvajicim zhruba 600 let, se totiz zda mdalo pravdepodobna.

«60

V roce 2001 probéhl na Plesivci zachranny archeologicky vyzkum. PfedevSim z toho diivodu,

ze se v posledni dobé rozmohlo hledani bronzovych piedméti pomoci detektoru kovii. Tito

hledaci nejen nici terén, ale také de facto rozkradaji kulturni dédictvi zemé, nebot’ jen malé

procento ze vSech nalezenych predméti konci v rukou odbornikd a v muzeich. Vyzkum, ktery

mél pokud mozno zachréanit néjaké artefakty pro muzea a odbornou vetejnost, bohuzel krome

par ulomku keramiky skoro nic neodkryl.61

Plesivecké jezirko.
(BOKR, P (2007): Fotoarchiv. Ceska geologicka sluzba [cit. 2012-04-12])

Chtel bych také
piipomenout, ze PleSivec
neni jen hradi§tém, ale je
i vyhledavanou lokalitou
hledaci trilobiti. Tyto
zkamenéliny pravékych
zivo€ichll miizeme nalézt
kolem Plesiveckého
jezirka nebo také na
svahu klesajicim k fece
Litavce. NaSly se zde
exemplaie rodu

Paradoxides bohemicus

nebo Conocephalites sulzeri. V okoli Plesivce se tésilo velké oblibé tzv. sbirani ra¢ki. Racek

byl stary vyraz pro trilobity. V celé oblasti byl sbér trilobith tak popularni, Ze se tento praveky

trojlalo¢natec dostal i do znaku méstecka Jince. To bylo néco zcela neobvyklého.62

8 CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany

pfirody a krajiny Piibram, 2005, s. 188. ISBN 80-7084-266-0.
' Tamtéz, s. 183.

82 CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: StfedoGeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 130.
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3.2.2. Hrazany

Oppidum Hrazany se nachdzi na pravém biehu vodni nadrze Slapy pobliz obce Radic.
Rozklada se na ostrohu, ktery obtéka feka Vltava a potok Mastnik. Se svou rozlohou 39 ha se
fadi mezi stfedné velka opevnénad sidlisté a jeho vznik se datuje do mladSi doby laténské, asi

1.63

do 2. stoleti pf. n. Hradisté samotné se nachdzi na navrsi mezi dvéma kopci, piesnéji

Doubi na jihu a Cervenka na severu.

Pohled od jihu na svahy Cervenky
(Foto: autor 2011)

., Piivodni keltské jméno oppida neni znamo, i kdyz se pomysli na Koridorgis z Ptolemaiovy

mapy z 2. stoleti n. 1. “®*

3.2.2.1. Struktura opevnéni
Oppidum bylo chranéno 5 - 6 metrl Sirokymi hradbami, které byly vyztuzeny kily a vyska

opevnéni dosahovala az 5 metrti. Celd hradba byla zpevnéna dievénymi kily, které jsou od

sebe vzdaleny asi 1 m.% Do t&chto kalt pak byla zakotvena dievéna konstrukce, jez byla cela

% Hrazany. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-12-04]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/hrazany/hrazany.html>

 WALDHOUSER, Jiti. Encyklopedie Keltii v Cechdch. 1. vyd Praha: Libri. 2001, s. 230. ISBN 80-7277-053-5.
% SKLENAR, Karel. Archeologické pamdtky. 1.vyd Opava: Optys print, 1994, s. 91 - 92. ISBN 80-85819-08-2.
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oblozena kamenim. Tyto poziistatky opevnéni mizeme nyni v tomto prostoru na n¢kolika

mistech jesté nalézt a v severni Casti oppida rozezname i malo vyrazny pozustatek obraného

ptikopu.

OPPIDUM
HRAZANY

0 " 0 300

Plan oppida s vyznacenim vyzkumnych sond (podle L. Jansové)
(Hrazany. Archeologie na Ptibramsku [cit. 2011-12-05])

Cely prostor hradisté je délen do
nékolika ¢asti, a to na
predhradi na severnim svahu
Cervenky, samotny vrchol kopce
Cervenka a s nim i jeho
jihovychodni svahy, stfedni ¢ast
kolem osady Hradnice a vrchol
kopce Doubi véetné jeho
severnich a severovychodnich
svaht. Celd plocha zaujimala
nejdiive rozlohu asi 30 ha, ale
pozd¢ji, pii rozsiteni fortifikace,

se rozloha zvétsila na 39 ha.

Do oppida vedly celkem Cctyfi
cesty, které prochazely branami.
Bran, jez vSechny pfedstavovaly

klestovity typ, bylo v hradisti

celkem Sest. Prvni ¢étyfi (A — D) tvofily prichod do vnitini ¢asti a zbylé dvé (E — F) se

nalézaly v predhradi.

Brana A slouzila jako vstup do hradisté ze zépadu a rozkladala se na pomérné ptikrém svahu

pobliz vrchu Doubi. Podle néalezli byla brana celkem tfikrat prestavéna. V prvnim piipadé

tomu tak bylo z diivodu pozaru a dalsi prestavby byly provedeny pravdépodobné z diivodu

,modernizace* opevnéni. V posledni fazi byla pfistupova cesta k brané¢ po obou stranach

chranéna 30 m dlouhou palisddovou zdi a na konci této cesty se pravdépodobné nachazela

obrana véz.%

% BAUEROVA, Anna. Zlaty vék Keltii v Cechdach. 2.vyd Praha: Mlada fronta, 2004, s. 194. ISBN 80-204-1109-

7.
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Brana B chrani pfistupovou cestu
v severni ¢asti opevnéni na vychodni
strané vrchu Cervenka. Byla tvofena
ovalnym opevnénim po obou stranach
cesty, jejiz Sitka byla asi 6 metrt
asmérem do oppida se mirné
rozsitovala.®’ Na zadni strang brany se
nalézal kamenny zataras, ktery byl
konstruovan tak, aby v pfipadé

potfeby bylo mozné tuto ¢ast opevnéni

Rekonstrukce brany B (podle L. Jansové)
(Hrazany. Archeologie na Ptibramsku [cit. 2011-12-05])

strhnout a branu tak uzaviit. Na cesté chranéné touto branou byly nalezeny vyjeté koleje od

vozu s rozchodem 120 centimetru a také mnoho hiebikd a ¢asti vozového kovani.

Pohled na branu D
(Foto: autor 2011)

68

Brana C je situovana ve vychodni ¢asti opevnéni
nad udolim, kterym protékd potok Mastnik. Zbytky
této brany se dochovaly do dnesni doby a to az do
vyse 75 centimetri. Byla stavéna ve dvou fazich.
wtarsi branu tvorila asymetricky zahnuta kridla
hradby s licovanou, nasucho kladenou kamennou
zdi z mistniho lomového kamene, oprenou
avyskladanou okolo svislé ctyrhranné, do zemeé
zapusténé dubové konstrukce. “%% Mladsi brana se
pak svou podobou pfili§ neliSila a byla pouze

Vv pritbéhu ¢asu opravovéana a drobné vylepSovana.

Brana D stavala na jihovychodnim svahu vrchu
Doubi a svym vzhledem byla pravdépodobné

podobna bran¢ C. Funkci i stavebnim vyvojem

byla prakticky stejna jako ostatni brany oppida.

% REHOR, V. Keltska oppida v Povltavi. Plzen, 2010, s. 33. Bakalafska prace na Pedagogické fakultd
Zapadoceské univerzity na katedfe historie. Vedouci bakalarské prace PaedDr. Helena Vychodska, ulozeno: KHI

FPE ZCU v Plzni.

%8 SMRCKA, Véclav — SMRCKA, Vit. Libuie Jansova, archeolog Sedlanska. In. Viastivédny sbornik
Podbrdska 31. Pfibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1986, s. 310.

% Hrazany. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-12-05]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/hrazany/hrazany.htmi>
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Brany E a F tvorily pfistupova mista ve vnéjSim opevnéni. Brana E na jihu a brana F na

severu. Ani jedna z bran neprosla zadnym vétsim vyzkumem.

3.2.2.2. Osidleni

Oppidum bylo osidleno jiz od doby kamenné, byt jen v kratkych ¢asovych intervalech. Diky
naleziim ptredmétl z eneolitu se uvazuje, ze zde mohlo byt po uréitou dobu vysinné sidliste
chamské kultury. Dalsi kratkodobé osidleni zde bylo v dobé bronzové a halStatské.
Vyznamnéj$i osidleni vSak piisSlo az v zavéru star§i doby Zelezné, kdy se tady nachazela

roztrou$ena dvorcova zastavba.

wewvr

je vsak az to keltsk¢ v mladsi dobé
zelezné. Mistni obyvatelé si zde stavéli
pravouhlé pletené srubové chaty, které
byly vymazéany hlinou a mély doskové
sttechy. Tyto domy tvofily zastavbu
jak na vrchu Doubi, tak na Cervence
ana jejich svazich smérem ke stfedu
hradisté, kde se nachdzel rozsahly
vydlazdény prostor, ktery mohl slouzit

jako namésti.

Také zde bylo nékolik dvorcovych

usedlosti, jejichz obytné domy meély Rekonstrukce dvorcii ve stiednim wivalu (podle L. Jansové)

piidorys az 15 x 12 metrii velky a (Hrazany. Archeologie na Pfibramsku [cit. 2011-12-05])

pravdépodobné zde sidlila mistni aristokracie. VSechny stavby se vyznafovaly kamennou
podezdivkou a jejich pozemky byly téz oploceny. K Zivotu tolik potfebny piistup k pitné vodé

zajistovalo nékolik studni po celém prostoru sidliste.

V oppidu se provozovala rozsahla femeslna ¢innost. Nalézala se zde samoziejmé kovarna, ale
1 kovolitecka dilna nebo Sperkaf. Z nalezli zédvazi z tkalcovského stavu je pravdépodobné, Ze
se zde vyrabély i textilie. K dal$im néalezim patfi dlata, kladiva a noZe. Vyznamnou ¢innosti

pro obyvatele Hrazan také pravdépodobné bylo ryzovani zlata, ke kterému mélo dochazet

42



V potoku Mastnik, kde se nasly pozistatky povrchové tézebni ¢innosti, jeZ pochazeji nejspise

z doby laténské.

Terasy na severnim svahu Cervenky. Zde byly v kruzich stavény domy s ndméstim situovaném
uprostied na nejvyssim miste.
(Foto: autor 2011)

V oppidu béhem jeho osidleni doslo k n€kolika poZarim, béhem nichZ byla vétSina zastavby
zcela zni¢ena a musela byt postavena znovu. Po poslednim poZzaru, jenz zde probéhl nékdy
v poslednich desetiletich pfed nasim letopoétem, uz nebylo sidlisté obnoveno. Je mozné, ze
onen rozsahly pozar vznikl pti dobyvani oppida germanskymi kmeny, které v t¢ dobé zacinaly

pfichazet na Piibramsko ze severu.

Po celou dobu své existence udrzovalo oppidum obchodni styky s ostatnimi keltskymi sidlisti.
Byla tu nalezena keramika pochazejici jak z hradisté Tiisov, tak ze Stradonic. Podle

vyzkumd, jez zde probéhly v padesatych letech, zde byl chovan skot, kong, slepice a psi.70

0 ZIKMUNDOVA, Eva. Chov sidliitnich zvifat na sidlistich doby laténské. In. Vlastivédny sbornik Podbrdska
6. Pfibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1972, s. 34 -35.
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3.2.2.3. Archeologicky vyzkum

Prvnim, kdo se zacal zajimat o oppidum v Hrazanech, byl primaf interniho oddéleni
nemocnice Vv Sedl¢anech Bohus Kare$, ktery na néj upozornil v roce 1948. V letech 1949 -
1950 byly provedeny povrchové priizkumy a drobné sondaze. Na tyto vyzkumy poté navazalo

13 vyzkumnych sezon, jejichZ vedenim byla povéiena archeolozka Libuse Jansova.”

Vyzkumy probihaly mezi lety 1951 — 1963 od dubna do fijna. Béhem prvnich péti let byly
odkryty a prozkoumany brany a vétSina zbylého opevnéni. Dale bylo provadéno odkryvani
sidelnich objektd na vrcholech Doubi a Cervenka. Po roce 1955 se vyzkumna &innost
zamétila na ovéfeni zpusobu zivota tamnich obyvatel. Béhem vyzkumi na pocatku
Sedesatych let L. Jansovd nelezla n¢kolik Zeleznych spon z doby na pielomu letopoctu,
ptiblizn¢ z obdobi, kdy oppidum =zni¢il rozsahly pozar. Tyto spony podle ni mohly

poukazovat na to, Ze oppidum bylo obléhano a zapaleno germéanskymi kmeny. 2
3.2.3. Hradec

Hradist¢ Hradec je postaveno na stejnojmenném vrchu, ktery se nalézd asi 2 km
severozapadné od meésta Dobii§ a pouhych 9 km vychodné od hradisté PleSivec. Plocha
hradisté zabird asi 220 x 110 m, tedy pfiblizné asi 1,7 ha. Toto opevnéni bylo postaveno na
velmi dobrém misté, co se obrany tyce, nebot’ hradisté lezi ve vySce 628 metrl a je zde
obtizny skalnaty terén. Dal$i vyhodou byl vynikajici rozhled po okoli. Bohuzel se kvili
absenci archeologického vyzkumu nepodafilo zjistit ptesnou funkci ani dataci tohoto

opevnéni. Podle polohy a podoby jde nejspise o pozdni halstat.”
3.2.3.1. Struktura opevnéni

Hradisté se sklada ze dvou casti. Prvni ¢ast hradisté (tzv. predhradi) zabira vétSinu jeho

plochy. Jde o prostor ve tvaru ovalu, obehnany kamennym valem stejné, jako tomu bylo

™ REHOR, V. Keltska oppida v Povltavi. Plzeni, 2010, s. 31. Bakalafskd prace na Pedagogické fakults
Zapadoceské univerzity na katedfe historie. Vedouci bakalarské prace PaedDr. Helena Vychodska, ulozeno: KHI
FPE ZCU v Plzni.

2 SMRCKA, Vaclav — SMRCKA, Vit. Libuse Jansova, archeolog Sedlcanska. In. Viastivédny sbornik
Podbrdska 31. Piibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1986, s. 310.

" SKLENAR, Karel - SKLENAROVA, Zuzana — SLABINA, Miloslav. Encyklopedie pravéku v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. 1. vyd. Praha: Libri, 2002, s. 74. ISBN 80-7277-115-9.
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v ptipad¢ Plesivce. Nicméné na rozdil od PleSivce se uvazuje, ze tyto valy byly mohutnéjsi a
vys$si nez ty pleSivecké. S jistotou to vSak fici nemizeme, nebot’ nevime, kolik kament si lidé
Z Plesivce odnesli. Hradecké valy maji §itku 5 metrii a v nékterych mistech az 11 metri.
Samoziejmé& se zde bavime o valech uZz rozbotenych, které se nedochovaly v plivodnim
provedeni. Podle mnoZstvi kameni a také podle nckterych méné ponicenych casti je

pravdépodobné, Ze opevnéni dosahovalo vyiky kolem 5 metrd. ™
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Obr.1 Planek hradiste Hradec, ktery byl publikovdn B. Jelinkem v ¢asopise Pamatky archeologické a
mistopisné v roce 1879.
Obr.2 Zakresleni usporadani kitlovych jamek, v kterych byly zakotveny nosniky kamenného valu.
(CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Ptibram, Kancelaf pro otazky
ochrany pfirody a krajiny Pfibram, 2005, s. 190. ISBN 80-7084-266-0.)

V souvislosti s hradeckymi valy se uvadi Cetné nalezy jam, které byly objeveny Bediichem
Jelinkem béhem vyzkumu v roce 1875. Jamy dosahovaly hloubky cca 60 cm a mély pil metru
v priiméru.” Tyto jamy byly hloubeny po celém obvodu hradisté, a to ve dvou fadach, v nichz
byly pravdépodobné umistény masivni kiily, drzici konstrukci vali. Mezi nimi byly navrSeny

kameny.

., V severovychodni casti se dale nachazi akropole, které se také vika tradicne Zahrada. Jeji
kamenné valy na severovychode a severozapade, majici délku 28 a 34 metru, jsou na
Jihozapade doplnény 27 metru dlouhym valem o vysce 1,3 metru a Sifce zdakladny 5 metru,

ktery ji spojuje s vlastnim hradistem. “7® Ctyrta strana je pak tvotfena skalnatym srazem.

" CAKA, Jan. Touldni po Brdech. 2. vyd. Praha: Stiedoeské nakladatelstvi a knihkupectvi, 1986, s. 74.

® CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany
pfirody a krajiny Piibram, 2005, s. 194. ISBN 80-7084-266-0.

® Tamtéz, s. 193.
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Vstup do hradisté byl podle vSeho jen jeden. Nalézal se v severovychodni ¢éasti opevnéni.
V tomto misté se nachazely vysoké valy, které byly jest¢ doplnény o hluboky ptikop.
Soucasna cesta vedouci do prostoru opevnéni se pravdépodobné piekryva s cestou, ktera tudy
vedla v pravéku, nebot’ zadny jiny vchod do opevnéni nikde uz neni. Bohuzel pii stavéni této
novodobé cesty bylo okoli rozkopano, a tak se o charakteru pravéké cesty mizeme jen

dohadovat.

Co se archeologického vyzkumu tyce, je S podivem, Ze na tomto hradisti prakticky neprob¢hl
1 pfes skutecnost, Ze je toto opevnéni znamo uz od 50. let 19. stoleti. Jediny, kdo na tomto
misté provadel néjaké vyzkumy, byl Karel Novacek, ktery pfi povrchovém vyzkumu nalezl

keramické stfepy. Ty lze zasadit do pozdni doby haltatské.”’

3.2.4. TfemS$in - Voltus

Pravéké hradisté se nachazi ve vySce 827 m nad
mofem na vrchu Tifemsin nedaleko mésta Rozmital
pod TtemsSinem. Toto hradist¢ nebylo nikdy tadné
prozkoumano, a dokonce ani geodeticky méteno. Je
tedy pomérné velky problém zjistit jeho celkovou
rozlohu a tvar. Veskeré ndkresy a planky hradisté
jsou pouze orientacni, ptficemz ani ¢asové zatfazeni
hradist¢ neni mozné z divodu absence vétsiho

mnozstvi archeologickych nalezi urcit.

Ve stfedovéku byla na tomto misté vystavéna tvrz,
coz vyrazné ztézuje zmapovani puvodniho
pravekého hradiste. Pii stavbé tvrze byla cela oblast

rozkopana, a prace archeologt je tak ztizena tim, Ze

si nemohou byt jisti, kde zac¢inaji zbytky pravékého

opevnéni a kde se jiz jednd o zbytky stfedoveké Plan hradisté Tremsin.
(Voltus — Tremsin. Archeologie na
tvrze. Piibramsku [cit. 2010-02-22])

" CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany
ptirody a krajiny Piibram, 2005, s. 193. ISBN 80-7084-266-0.
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Podle dosavadnich vyzkumu se hradisté¢ skladalo ze dvou ¢asti, které byly chranény 1 — 3
metry vysokymi obrannymi valy. Ve vngjSim valu na okraji svahu se nachazi otvor, tzv.

ulicovita brana, ktery slouzil pravd&podobné jako vchod.™

K archeologiim, ktefi se tomuto hradisti vénovali jiz v pocatcich vyzkumu, patii napiiklad
Josef Ladislav Pi¢ a Josef Malicky. J. L. Pi¢ zde roku 1907 zkoumal nckteré nalezy
keramickych stiept. Josef Malicky se zabyval ¢asovym zatazenim hradisté, které zaradil mezi
hradist¢ halStatsko — laténska. Pro toto tvrzeni vSak nebylo nalezeno dostate¢né mnozstvi

ditkazt.”®

3.2.5. Keltské ¢tyfuhelnikové valy u Trebska

Kromé oppida Hrazany se na
Ptibramsku nachéazi i1 vice dukazl
keltského osidleni tohoto regionu. Po
celém okrese se setkdvame s nalezy
z laténského obdobi. Jedna se o
nalezy  pravdépodobnych  sidlist’
v Breznici, Bohosticich, Jerusalémé ¢i

Obor u Sedléan.’’ Vétsing téchto

lokalit je vSak vénovan pouze maly

Model ctyrihelnikovych valit u Trebska v expozici , ) o )
Hornického muzea Piibram zdjem a je opravdu tézké nalézt
(Trebsko. Archeologie na Ptibramsku [cit. 2011-11-27])

néjaké pisemné prameny zabyvajici se
problematikou téchto sidlist. Nastésti nékolik malo lokalit bylo jiz peclivé prozkouméno. K
nim patfi tzv. ¢tyfahelnikové valy u Trebska, jejichz dikladny archeologicky prizkum
provedl J. Waldhauser. Mimo Tiebsko lze podobné valy v Piibramském okresu najit i u

Radétic, Vranovic a snad mozna také u Starosedlského Hradku.®

" Voltus — Tremsin. Archeologie na Pibramsku [cit. 2011-11-23]

URL: <http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/tremsin/tremsin.htmI>

" CILEK, Vaclav et al. Stiedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otazky ochrany
pfirody a krajiny Piibram, 2005, s. 195. ISBN 80-7084-266-0.

% WALDHOUSER, Jiti. Ctyfhelnikové valy u Tiebska na P¥ibramsku. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 38-
39. Piibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 198, s. 296 — 300.

81 Tamtéz, s. 279.
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Tyto  Ctyfuhelnikové — valy  byly
pravdépodobné svatynémi, které

Keltové budovali na mistech s dobrym
rozhledem. Pobliz se vétSinou nachazelo
néjaké sidliste. Valy byly pak stavény
ve tvaru obdélniku, ¢tverce @ Ci
lichobézniku. Funkci, které plnily, bylo
hned né¢kolik. Slouzily k ndbozenskym
obfadiim, v nekterych piipadech se
mohlo jednat o pansky dvir a né¢kdy
udajné¢  vyuzivany téz

byly jako

paleoastronomické pozorovatelny.82

V okoli obce Ttebsko se naléza hned
nékolik téchto ctyirthelnikovych vald.
Cela
J. Waldhausera do tfi c¢asti. Tiebsko 1,
Tiebsko 2 a Trebsko 3.2

lokalita je rozdélena podle

Valy byly

Rl 5, O
=z “ 1 M
A — 7 R

Y — !

Y i

Poloha obou ctyrihelnikovych valii a ryzovnickych sejpii
(Ttebsko. Archeologie na Pfibramsku [cit. 2011-11-27])

objeveny jiz pted rokem 1893 profesorem J. L. Pi¢em. Pivodné se soudilo, Ze se jedna

0 pozustatky vojenskych taborl z tficetileté valky, ale novodoby vyzkum prokazal, Ze valy

pochézeji uz z mladsi doby laténské.®

Nejvetsi Ctyfuhelnikovy utvar (Trebsko 1) se nachazi za severnim okrajem obce na tUpati

vrchu Hradek v misté, jemuz se ik ,,Na Sancich®. Valy ohrani¢uji prostor o velikosti 96 x 67

m a misty dosahuji 1 vysky pres dva metry.85 Sitka opevnéni je pak mezi 5 - 6,5 metry. Vnitini

plocha opevnéni se vyvySuje nad okolni terén a cestu dovnitt svatyné tvofil priichod uprostied

severozapadni strany.86

8 Trebsko. Archeologie na Pibramsku [cit. 2011-11-27]
URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/trebsko/trebsko.html>
8 WALDHOUSER, Jiti. Encyklopedie Keltii v Cechdch. 1. vyd Praha: Libri. 2001, s. 589 — 590.

ISBN 80-7277-053-5.
8 Tamtéz, s. 589.

8 SKLENAR, Karel. Archeologické pamdtky. 1.vyd Opava: Optys print, 1994, s. 220. ISBN 80-85819-08-2.
8 WALDHOUSER, Jiti. Encyklopedie Keltii v Cechdch. 1. vyd Praha: Libri. 2001, s. 589. ISBN 80-7277-053-5.
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Dalsi ctyfuhelnikovy val (Tiebsko 2) lze vidét na jihovychod¢ od prvniho a lezi v misté,
zvaném ,,Na Cihatkéch®. Na rozdil od prvniho utvaru je tento z vétSi ¢asti rozboten, nebot
n¢kdy po roce 1962 zeméd€lci rozorali vétSinu jeho plochy a proménili ho v pole. Zbyla
pouze ¢ast jithovychodniho valu, ktera je jest¢ rozeznatelnd na mezi tohoto pole. Pivodni

rozmeéry byly asi 83 x 73 m.?’

Lokalita Trebsko 1 v dnesni dobé
(Foto: autor 2011)

Tteti lokalita pobliZ obce Tiebsko se nazyva ,,Podrejzi* a nachazi se na bifehu Hradeckého
potoka. Dne 22.10. 1989 zde byl majitelem mistniho mlyna, panem Vrbou, nalezen zlomek
laténské nadoby s ¢ernym natérem. V okoli Ize nalézt velké mnozZstvi ryZovnickych sejpt,
které svéd¢i o tom, Ze zde v minulosti probihalo ryzovani zlata. VétSina sejpii pochazi ze
sttedoveku a novoveéku, kdy se zde zlato ryzovalo, ale nalez zlomku keltské nddoby by mohl
znamenat, ze mistni potok mohli k ziskavani zlata vyuZzivat i zde usazeni Keltové. Nalezeny

zlomek keramiky je dnes uloZen v Narodnim technickém muzeu.®

8 WALDHOUSER, Jiti. Ctyfhelnikové valy u Tiebska na Ptibramsku. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 38-
39. Piibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 198, s. 285.

8 WALDHOUSER, Jiti. Encyklopedie Keltii v Cechdch. 1. vyd Praha: Libri. 2001, s. 589 — 590.

ISBN 80-7277-053-5.
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3.2.6. Dalsi archeologické lokality na Piibramsku

Mimo jiz zminéna hradisté ¢i jind pravéka sidla se na izemi okresu Piibram nachazi i mnoho
dalsSich nalezist, pfevazn¢ z doby halstatské a laténské. Problémem téchto mist je vSak fakt, ze
na vétsSing€ z nich nikdy neprobéhl fadny archeologicky vyzkum a o jejich vyznamu, ¢i snad
dokonce samotné existenci, se védci pouze dohaduji. Jedné se o lokality, kde byly nalezeny
néjaké diukazy lidské Cinnosti, ale vétSinou ne v takovém mnozstvi, aby dokazaly néco

vypoveédét o dobé a okolnostech vzniku téchto sidel. Lokality zminéné v této kapitole jsou

vvvvvv

Vétsina téchto mist existuje jiz pouze v povédomi lidi Zijicich v blizkych obcich a nemnoha
archeologti, ktefi se tomuto regionu vénuji. Pfi jejich navstévé si uz vétSina lidi ani
nepovsimne piitomnosti pravékého opevnéni a rozeznat zbytky hradiSt’ maji obCas problém i
sami archeologové, jestlize se onomu mistu dlouhodobé nevénuji. Ja sdm jsem pfi pofizovani

fotodokumentace pro tuto praci mél pomérné velké problémy néktera mista lokalizovat.

3.2.6.1. Vobresk u Starosedlského Hradku

Jihovychodné od obce Starosedlsky Hradek
lezi vrch Vobfesk snadmotskou vyskou
kolem 480 metrt. V roce 1980 zde bylo
objeveno dvojdilné praveké hradisté, patici
pravdépodobné do doby halStatské. Mélo
ovalny tvar a po obvodu ho chranil kamenny

val .8

Tento val byl nasledné zkoumdn a bylo

Pohled na rozboreny val kopirujici hranici lesa na
hradisti Vobiesk zajisténo jeho geofyzikdlni méteni, aby se
(Foto: autor 2011)

odhalil ptfipadny piikop pred timto valem.
Probéhl dalsi terénni vyzkum, ktery mél odhalit pfipadné osidleni v okoli tohoto hradisté,

a Zz mnoha zkoumanych mist se osidleni potvrdilo pouze na vrchu u Straze u Bieznice.”

8 Starosedisky Hrddek. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-12]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/starosedlo/starosedlo.html>

% CUJANOVA, Eva. Nové publikace. In. Archeologické rozhledy LVI — sesit 4. Praha: Archeologicky tstav AV
CR, 2005, s. 912 ISSN 0323-1267.
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3.2.6.2. Hradist€ u Martinic

Toto hradisté se nachazi asi kilometr
vychodné od obce Hud¢ice na
homolovitém kopci obtékaném Mlynskym
potokem. Podle vSeho zde bylo praveké
hradisté, pravdépodobné z doby halstatské,
které bylo znovuobnoveno ve starSi dobé
hradistni a nejspise slouzilo az do konce

9. stoleti naseho letopodtu.™

Jednd se o malé jednodilné hradiSté

s rozlohou asi 0,7 ha. Kamenity val dfive

Hradisté u Martinic v dnesni dobé. Dnes se na jehO
plose nachazi bazantnice.
(Foto: autor 2011)

chranil hradist€¢ po celém jeho obvodu, ale dnes z n¢j zbyla pouze vychodni ¢ast. Kolem

tohoto valu se tdhl pravdépodobné i obranny piikop. Zbytek valu si nejspis rozebrali lidé

z blizkych vesnic na stavbu svych domu. V jihozapadni ¢asti se nachazi vyvysSena plo§ina a je

mozné, ze se zde mohla nachdzet mistni akropole. Piistup do hradisté zajistovali dvé cesty,

a to na jihu a na jihovychodg. %

3.2.6.3. Hrochliv Hradek u Dobré Vody

Poziistatky valu u Hrochova Hradku
(Foto: autor 2011)

Pobliz Dobré Vody najdeme pravéké hradisté
Z doby halstatské a laténské. Celé ma rozlohu asi
1,1 ha a opevnéno bylo tradicné vysokymi
kamennymi valy po celém svém obvodu. Tyto
valy dodnes dobfe vidime na severni a vychodni
strané a je zde dokonce stdle patrny obranny
ptikop. Ve stiredoveku byla v blizkosti zpustlého

hradisté vybudovéna gotické tvrz.”

%! Martinice. Archeologie na P¥ibramsku [cit. 2011-11-12]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/martinice/martinice.htmi>

%2 SKLENAR, Karel. Archeologické pamdtky. 1.vyd Opava: Optys print, 1994, s. 93. ISBN 80-85819-08-2.
% Bor-Dobrd Voda. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-12]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/bor/bor.html>
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3.2.6.4. Doubravice

Pravdépodobné se jedna o nedokoncené
hradiSté z halStatsko-laténského obdobi,
které se nachazi nedaleko vsi Doubravice
na Sedlcansku na nedalekém vrchu
Paciska. Aredl je obehnan nizkym valem
s rozeznatelnym piikopem. Problémem

této lokality je vSak jeji nedostateCny

vyzkum, jenz badatelim brani v pfesném
ur¢eni Casu, kdy hradiSt¢ vzniklo a plnilo Zbytek valu na vrchu Paciska

B ) ) (Doubravice-Paciska. Sttedovek [cit. 2011-03-10])
svoji funkci. Je také mozZné, ze se jednalo

o n¢jaky druh opevnéni z raného nebo vrcholného sttedoveku.
3.2.6.5. Dolni Lisnice

Pti usti LiSnického potoka do feky Vltavy se naléza vrch Hradisté s nadmotskou vyskou 519
metri.” V souasnosti je toto pravéké hradisté skoro celé znicené a z obvodovych vali zbyly
uz jen té¢zko rozeznatelné utvary na jizni a severni stran€. Stejn¢ jako mnoha jina hradisté, o
nichZ jsem jiZ psal, ani ono nebylo nikdy dostatecn¢ prozkouméno a o kulturdch, které ho
obyvaly, 1ze pouze spekulovat. Podle zde objevenych zlomki keramiky se usuzuje, ze by toto
hradisté¢ v minulosti mohla obyvat knovizska kultura, a tim by tedy patifilo do mladsi doby
bronzové. K tomu, aby tato skutecnost byla piesvédcivé dokdzana, vSak stale chybi dostatek

ditkaz.%
3.2.6.6. Voltyfov

Hradisté na vrchu Zikovec leZi na ostrozné nad pravym biehem Vltavy pobliz obce Voltytov.

Rozloha tohoto objektu ¢ini asi 2,2 ha (230 x 100 m) a sestava pravdépodobné ze dvou dili.

% Doubravice. Archeologie na P¥ibramsku [cit. 2011-11-12]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/doubravice/doubravice.html>

% SKLENAR, Karel. Archeologické pamdtky. 1.vyd Opava: Optys print, 1994, s. 68. ISBN 80-85819-08-2.
% Dolni Lisnice. Archeologie na P¥ibramsku [cit. 2011-11-13]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/dolisnice/dolisnice.html>
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Prvni Cast tvofi akropole, ktera se nachdzi na severni stran¢ hradisté, a druhou predhradi na

NETRVE 1/
stran¢ j1znil.

#
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Hradiste Voltyrov
Voltyrov. Sttedovek [cit. 2011-03-10]
Stale je zde také patrny kamenity val na severni strané ostrozny, ktery mél délku asi 80 metrti
a byl provéazen Sirokym ptikopem. Val je ve svém nejvysSim misté 7,5 metru vysoky (métfeno
od dna prarvy pied valem).® Opevnéni vzniklo jiz v dob& bronzové a vyuZivano bylo
I pozdéji v dobé halstatské. V dobé po piichodu Slovanti na nase uzemi pak bylo hradisté

vyuzivano ke straznim a sidlistnim ucelim.”

3.2.6.7. Nalzovické Podhéji

Zapadné od obce Nalzovické Podhdji se nachazi eneolitické vySinné sidlisté. Jeho rozloha je
pouze asi 40 x 20 metri a od vychodu je branéno rozsahlym, misty az 12 metra Sirokym a 7
metrt hlubokym ptikopem. Podle nékterych nalezl archeologové usuzuji, Ze se mohlo jednat
o sidlist¢ kultury chamské. Mezi zminéné nalezy patii piskovcové brousky, ¢i zlomky

zulovych drtidel na obili. Jestlize se opravdu jedna o sidlist¢ chamské kultury, Slo by

9 SKLENAR, Karel. Archeologické pamdtky. 1.vyd Opava: Optys print, 1994, s. 234. ISBN 80-85819-08-2.
% Tamtéz, s. 234.

% Voltyiov. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-23]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/voltyrov/voltyrov.html>
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0 nejvychodnéji polozenou lokalitu jejiho vyskytu. Ve stiedovéku byla na tomto, pro obranu

, . C . 100
vyhodném, misté postavena obrannd tvrz.

Nalzovické Podhdji
NalZovické Podhdji. Sttedovék [cit. 2011-03-10]

3.2.6.8. Oubénice

Pravéké hradisté u Oubénic se nachdzi na zalesnéném navrsi asi pul kilometru zédpadné od
osady Chaloupky. Na zapadni a severni stran¢ se uboci kopce prudce svazuje smérem k ficce

Kocébé. Na vychodni strané je sklon terénu velmi mirny smérem k osadé Chaloupky.101

Hradisté samotné se pravdépodobné délilo do nékolika ¢asti a jeho soucast tvotila i akropole
na severni stran¢ opevnéni. Severni val je stale rozeznatelny a na délku ma asi 55 metrti. Jeho
Sifka je cca 4-5 metril a vySka v nejvysSim mist€ asi jeden metr. Dalsi ¢asti opevnéni dnes uz

prakticky nerozezname. "

1 Nalzovické Podhdji 2. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-23]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/nalzovice2/nalzovice2.htmlI>

L SKLENAR, Karel. Archeologické pamatky. 1.vyd Opava: Optys print, 1994, s. 163. ISBN 80-85819-08-2.
192 Qubénice. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-23]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/oubenice/oubenice.html >
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Uvnitt opevnéni jsou patrné misovité prohlubné, vzdalené od sebe asi 5 - 10 metr. Podle
n¢kterych ndzorti se jedna o prohlubné, které zde zlstaly po mohutnych kamenech, jez
zpeviovaly cely val. Zminky o existenci téchto kament Ize nalézt jesté v roce 1942, kdy se o

tomto misté psalo v ¢asopise ,,0d stfibrnych hor«. 103

Hradisté u Oubénic
(Foto: autor 2011)

Ptistupové cesty vedly do hradisté dvé. V dnesni dob¢ jsou ob¢ dobie rozeznatelné i piesto, ze
pudu v okoli vyuzivaji zemédélci. Prvni cesta je jimi dodnes pouzivana a tedy pomérné dobte
udrzovéna. Z druhé ptistupové cesty zbylo uz jen asi 80 metrli, nebot’ prochazi polem a byla

, s fn v s wiw v v o v 7 ’ 104
rozorana. Stari hradisté nebylo jesté pfesné uréeno z diivodu nedostate¢ného vyzkumu.

3.2.6.9. Mohyly v Klu¢enicich

Na pravém biehu Vitavy u obce Kluéenice se nachazi nevelké mohylové pohiebisté v lokalite,

které se tika ,,Na hrobich‘. Mohyly jsou zde rozdéleny do dvou skupin a kazda je velké asi

1% Qubénice. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-23]
URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/oubenice/oubenice.html >
104 Tamtéz [cit. 2011-11-23]
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jeden metr. Bohuzel jsou v§echny poskozeny neodbornymi vykopy, které zde byly provadény

v 19. stoleti. Pravdépodobné se jedna o hroby z doby haltatské patfici kultufe mohylové.!

3.2.6.10. Kozarovice

Zbytky valit pobliz Kozarovic
Kozdrovice. Stiedoveék [cit. 2011-03-10]

05

Vychodné¢ od obce Kozarovice se pod
vrchem Baba nachazeji mohyly z doby
halStatské. V jejich blizkosti je 1 hradisté,
které¢ se nazyvd Valy nebo také Hraden.
Toto hradisté lezi na ostrohu nad fekou
Vitavou a pochazi pravdépodobné
Z halstatského obdobi. Jeho datovani do
doby halstatské vSak nelze stoprocentné
potvrdit kvili malému poctu

archeologickych nalezii z tohoto obdobi.*®

Bezesporu vsak bylo toto hradiSté¢ vyuZivano za vlady prvnich Pfemyslovcl jako centrum

Vltavského kraje a zarovet stiezilo dilezity brod pies feku Vitavu.®

3.2.6.11. ZaluZany

07

V roce 1922 byl na poli Vaclava Kubata pobliz Zaluzan nalezen stiibrny denar fimského

cisafe Hadriana. O dva roky pozdéji zde bylo objeveno sidlisté, které se datuje do obdobi

laténsko-fimského. Tato lokalita se nachazi 1 km od obce Zaluzany pobliz od silnice z Prahy

do Pisku. UvaZuje se, Ze charakter osady byl zem&dé€lsky, nebot’ nelezi na zddném strategicky

’ 7 v /v r roox 1
vyhodném ¢i vyvySeném miste. 08

15 SKLENAR, Karel. Archeologické pamatky. 1.vyd Opava: Optys print, 1994, s. 105. ISBN 80-85819-08-2.

106 Tamtéz, s. 113.

7 Kozdrovice - Vlystrkov. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-12-01]
URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/vystrkov/vystrkov.html>
198 FROLICH, Jiti. Sidlisté ze star&i doby fimské u Zaluzan. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 32-33. P¥ibram:

Okresni archiv a okresni muzeum, 1987, s. 21 - 30.



Archeolog Bedfich Dubsky zde na podzim roku 1924 nalezl né€kolik pozistatkti sidliStnich
objektl, mezi nimi i polozemnici o rozmérech 4,5 x 3,4 m. V dal§im vyzkumu pak po roce

1934 pokracoval Archeologicky ustav.'%°

Misto pravdépodobné polohy rimského sidlisté
(Foto: autor 2011)

3.2.6.12. Pocaply

Zbytky hradi§té mizeme nalézt na vrchu zvaném Sance (nebo také Bozeii) nad Podapelskym
rybnikem asi 1 km od obce Pocaply. Jednd se o hradisté trojdilné o celkové rozloze mezi 1,6
a2,5 ha. Od zapadu je chranéno prudkym svahem smérem do ficky Skalice. Centralni ¢ast
hradi§t€ je chranéna mohutnym valem obloukovitého tvaru. Vchody do hradisté byly zajistény
branami na severu a na zapad¢€. Na jihovychodé je val pferusen, ale neni jisté, zda tu nestala

v i1 . 110
tfeti brana.

19 FROLICH, Jiti. Sidlisté ze starsi doby fimské u Zaluzan. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 32-33. P¥ibram:
Okresni archiv a okresni muzeum, 1987, s. 21 - 30.

10 pocaply. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-24]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/pocaply/pocaply.htmI>
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Casové zafazeni tohoto hradi§té je vsak stale nejisté, nebot’ zde byly nalezeny véci z pozdni
doby halstatské, ale také existuji ditkazy o osidleni Slovany v mladsi a stfedni dobé hradistni.
V dnesni dobé je nékolik teorii kdo a kdy toto sidlo vyuzival. Néktefi autofi tvrdi, ze zde
sidlily pouze slovanské kmeny, a to v 10. — 11. stoleti. V této dob¢ tvofilo hradi§t¢ Bozen
centrum kraje (tzv. Bozefiska), a to spolu s hradist¢tm Bor — Dobrd Voda a sidlistém
Strazists. " Dalsi nazorovy proud vychazi ze star§ich nalezi a pokousi se toto hradiité zasadit
do doby laténské, kde v ném mohli sidlit Keltové. Nazev Bozen pak pry pochazi z keltského

slova Boiosedos, coz lze interpretovat jako Bojské sidlo.!*?

Pohled na kamenny val chranici hradisté

(Foto: autor 2011)

Y Pocaply. Archeologie na Piibramsku [cit. 2011-11-24]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/vsarcheo/lokality/pocaply/pocaply.htmI>

12 BAUEROVA, Anna. Zlaty vék Keltii v Cechdch. 2.vyd Praha: Mlada fronta, 2004, s. 80 - 81. ISBN 80-204-
1109-7.
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4. Archeologicky vyzkum v regionu

Archeologicka probadanost hradist a sidlist na Pfibramsku jist¢ nepatii mezi nejlepsi.
Probéhlo zde sice né€kolik vyzkumi, avSak vétSinou az na vyjimky byly jen povrchového
charakteru. Zacatky vyzkumu spadaji do obdobi vlady Marie Terezie. BEhem nasledujicich let
jsou objeveny fosilie v udoli Litavky a lidé si za¢inaji vSimat podivnych kamennych valli na
nekterych brdskych vrcholech. Tyto vyzkumy maji vétSinou pouze amatérsky charakter, ale i
tak pro nas ptredstavuji nesmirnou hodnotu. V druhé poloving 19. stoleti dochazi k utlumu

badatelské Cinnosti a téméf na sto let se archeologie dostava na okraj zajmii.

Dalsi vyzkumy probihaji az po druhé svétové valce. V této dobé& sledujeme prvni
profesiondlni archeologické vyzkumy a pfi rostouci vystavbé silnic a budov se odkryvaji
vzacné archeologické lokality. Na Sedl¢ansku se pomalu objevuje oppidum Hrazany a védci

vvvvvvvv

Joachima Barranda.

4.1. Historie vyzkumu zkamenélin

Prvni zminky o zkamenélinach ve stfednich Cechach nalézame uz v 18. stoleti. Tehdy se jim

fikalo Petrefakten. Toto slovo pochdzi z ném¢iny a znamena neménny nebo také ustrnuly.113

Prvni popsal nékteré nalezené zkamenéliny Ignaz von Born (Cesky Ignadc Born). Tento
osvicenec pochazejici ze Sedmihradska byl va$nivym mineralogickym sbératelem, ktery
nashromézdil v Praze obrovské mnozstvi minerald a hornin. Celou tuto svou sbirku sam
popsal a v letech 1772 - 1775 ji vydal v Praze pod nazvem Lithophylacium Bornianum seu index

fosiilium quae collegit, in classes et ordines digessit ign. de Born.!**

wJinecke trilobity pozdeji studovali klasikové evropské paleontologie - jednim z prvnich byl
baron Ernst Fridrich Schlotheim, ktery je autorem platnych nazvii populdarnich druhu trilobitu

Ellipsocephalus hoffi (Schlotheim) a Conocoryphe sulzeri (Schlotheim) z r. 1823.“*° V této

'3 Online slovnik [cit. 2010-02-20]

URL: <http://www.online-slovnik.cz/slovnik-cizich-slov/petrefakt>

14 CHLUPAC, Ivo. Brdy — geologicky rdj. Brdy [cit. 2010-01-18]

URL: < http://www.brdy-respublica.estranky.cz/clanky/brdy/brdy---geologicky-raj>
15 Tamtéz [cit. 2010-01-18]
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dobé¢ se trilobiti stavaji hlavni prioritou ve vyzkumu a do SirSiho paleontologického povédomi

vstupuji Jince.

V roce 1845 vydal némecky badatel Ernst Beyrich prvni monografii tykajici se ceskych

trilobitt. Tato prace nesla nazev Uber einige bohmische Trilobiten (O nékterych &eskych

trilobitech).

Portrét Joachima Barranda.
(TUREK, Vojtéch — HORNY, Radovan —
PROKOP, Rudolf. Ztracend moie
uprostred Evropy. 1. vyd. Praha:
Academia, 2003, s. 20. ISBN 80-200-
1000-9)

OvSem nejveétsi piinos vyzkumu zkamenélin m¢él
francouzsky geolog a paleontolog Joachim
Barrande. Vice nez polovinu zivota prozil
v Cechach, kde se vénoval vyzkumu zkamenélin
Ceskych starSich prvohor. Pfi vyméfovani trasy
kotiské zeleznice v udoli Berounky si Barrande vSiml
kamennych poli, kterd uvidél na svazich pobliz
Skryji. Zde objevil mnoho fosilii, pfevazné trilobiti.
Vse podrobné zapsal, popsal a pozdéji vydal roku
1852 ve svém dile Systeme silurien du centre de la
Bohéme (Sesky Silursky systém stiednich Cech),
které melo 22 svazkl a v némz je popsano celkem 3
557 druh@. Toto dilo je zdkladem vSech pozdé&jsich

., 117
studii.

Bohuzel béhem zbytku 19. stoleti se uz dal§i podobni

nadSenci nenasli a doSlo kUtlumu vyzkumu. Teprve po druhé svétové vélce se

s paleontologickym vyzkumem znovu zacina. ,,Prikladem miize byt vyzkum nejstarsi fauny ve

spodnim kambriu, ktery v soucasné dobé provadi za vyznamné podpory Ministerstva Zivotniho

prostiedi CR sdruzeny tym pracovnikii Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy, Ceského

geologického tstavu, Geologického tstavu AV CR, Okresniho muzea v Rokycanech a

Pedagogicke fakulty Zapadoceské univerzity v Plzni.

«118

1% PROKOP, Rudolf. Zkamenély svét. 1. vyd. Praha: Prace, 1989, s. 32.

Y Tamtéz, s. 38-56.

18 CHLUPAC, Ivo. Brdy — geologicky rdj. Brdy [cit. 2010-01-18]
URL: < http://www.brdy-respublica.estranky.cz/clanky/brdy/brdy---geologicky-raj>
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., Postupné jsou pak v prubéhu padesatych let az do soucasnosti revidovany prakticky vsechny
taxony bezobratlych, jsou stanoveny desitky novych taxonu trilobiti, ostnokozci,
ramenonozcii a mikrofosilii. V Sedesatych letech jsou objeveny fosilie i v podlozi jineckého

kambria a v devadesatych letech je potvrzeno jejich spodnokambrické stari. “*°

4.2. Historie vyzkumu lidského osidleni

Prvni publikace o archeologickém badani a nalezech pod nazvem Pohanské pohiebiste, hroby
a starozitnosti Cech byla vydana rytifem Matya$em Kalinou z Jithensteina v Praze roku
1986. V tomto dile je popsan napiiklad bronzovy depot z Plesivce z roku 1825 a také jsou zde
uvedeny prvni zminky o nalezeni udajnych popelnic u Milina.*?® Jak uz jsem zminil
v predeslé kapitole vénujici se tomuto hradisti, na PleSivci se pozdé&ji nalezlo jest¢ mnoho
artefaktl. Z tohoto diivodu je nckolik dalSich let vénovano pravé PleSivei, o ktery se zvedl
velky zdjem jakozto o archeologickou lokalitu. Dal§imi misty, jimz byla vénovana pozornost,

byl Tfemsin a Hradec, které byly oznaceny také jako mozna praveka hradiste.

V roce 1855 byly u Nalzovic nalezeny sekerka a ndramek z doby bronzové a v roce 1887
nalezeny bronzové predméty o vaze 6 - 8 kg u StraZe u Radétic. Na sklonku 19. a 20. stoleti
vydava J. L. Pi¢ praci pod nazvem StarozZitnosti zemé Ceské, kde mimo jiné zmifuje nalezy
knovizskych Zarovych hrobii ze Zaborné Lhoty a hradistni keramiky z Bfeznice a Vacikova.
Okoli Bfeznice je v nasledujicich letech, diky zdejSim ucitelim, vénovan zvySeny zéajem.

e

Vyzkumy se provadéji u TuSovic, vV Hotejanech, u Pfedniho 1 Zadniho Pofti¢i, Hud¢ic a mnoha
p 121

dalsic
V nasledujici dobé dochazi k utlumu badatelské ¢innosti a opétovny zajem o pravek v regionu
a jeho profesiondlni vyzkum se obnovuje az po druhé svétové valce. Jednim z prvnich
velkych vyzkumi na P¥ibramsku je archeologicky pruzkum keltského oppida v Hrazanech, na
které upozornil B. Kare§ a jenz zde prob¢hl v letech 1949 — 1963 pod vedenim L. Jansové.

Jak Kare§, tak Jansova se poté vénovali naslednym archeologickym vyzkumim na

Sedl¢ansku.

19 CILEK, Véclav et al. StFedni Brdy. Praha: MZ-CR, MZP-CR, CSOP Piibram, Kancelaf pro otizky ochrany
ptirody a krajiny Pfibram, 2005, s. 37. ISBN 80-7084-266-0.

120 SMEJTEK, Lubor. Z dg&jin archeologického badani na Piibramsku. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 30.
Ptibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1986, s. 87.

12! Tamtéz, s. 88 - 89.
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K dalsim lokalitdm, jimz se archeologové vénovali, patii Hradec u Hud¢ic, Milin, Modfovice,
okoli Kozarovic (v souvislosti s budovanim Orlické prehrady) a pohiebisté u Obor. Pfevazna
vétSina vSech vyzkumi, provadénd na Pribramsku od padesatych let, byla pod piimym
dohledem prazského Archeologického ustavu. Dalsi instituci, kterd se postupem Casu zacala
zabyvat archeologickymi vykopavkami, bylo Hornické muzeum v Piibrami. Nejdiive vSak
bylo tfeba vyskolit odborniky, o coz se postaral AU CSAV. Muzeum poté zalalo
shromazd’'ovat z celého okresu sbirky predmétt, a tyto artefakty uz nekoncili pouze
V Narodnim muzeu v Praze, ale také v muzeu v Piibrami. Pravé ono v soucasné dob¢ provadi

v s~ Vv v ’ o vr 122
prevaznou vétsSinu vSech vyzkumi na Piibramsku.

122 SMEJTEK, Lubor. Z dg&jin archeologického badani na Piibramsku. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 30.
Ptibram: Okresni archiv a okresni muzeum, 1986, s. 89 - 98.
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5. Muzejni expozice v regionu

Ze vSech muzei na Pfibramsku maji stalé¢ pravéké expozice pouze dveé. Témito muzei jsou
Hornické muzeum Piibram a Méstské Muzeum Sedlany. Samoziejmé je jasné, Zze vSechny
nalezené predméty neskoncily v téchto muzeich, nebot’ na pocatku 19. stoleti, kdy vyzkumy
zaCinaly, tato muzea neexistovala. Odkryté artefakty byly potom vétSinou darovany
Narodnimu muzeu v Praze, tedy vtom lepSim ptipad¢é. V tom hor§im byly rozebrany do
soukromych sbirek nebo dokonce niceny. Tak tomu bylo v pfipadé ranych nalezti bronzovych

depotil na Plesivei.

5.1. Hornické muzeum Pribram

Hornické muzeum Pifibram patii
K nejstar§im  muzeim v Ceské
republice, nebot svou cCinnost
zahgjilo jiz 12. 12. 1886 pod
jménem Krajinské muzeum
v Piibrami a o jeho zaloZeni se
vyznamné pfic¢inil fidici ucitel
Ladislav Maly, jenz byl vaSnivy

sbératel historickych predmétli na

Piibramsku. Diky pfedmétim, které
Soucasti aredlu pribramského muzea je i budova Sevcinkého darovali nejen amatérsti badatelé
dolu, pochdzejici z roku 1813. , . . ..,

(Foto: autor 2011) Z celého Piibramska, ale 1 obycejni

lidé, wvznikla hned na zacatku

plisobeni muzea rozsahla muzejni sbirka, kterd vSak musela byt az do roku 1896 ulozena
v byté Ladislava Malého. Nebyly totiz k dispozici vhodné prostory. AZ v roce 1896 doslo
z iniciativy starosty BlaZeje Mixy K uvolnéni nékterych mistnosti ve 2. patie méstské radnice.

Ty pak slouzily jak k depozitnim, tak 1 expozi¢nim Gcelim.*®

Problémy s nevyhovujicimi prostorami pokracovaly i1 v nésledujicich letech, kdy se expozice

pribézné st€éhovaly. Od roku 1906 do roku 1921 se expozice nalézaly v piibramské sokolovné

123 VELFL, Josef. Historie pfibramského muzea. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 30. P¥ibram: Okresni archiv
a okresni muzeum, 1986, s. 09 - 12.
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a poté do roku 1924 ve dvou nevyhovujicich mistnostech ptibramského sirot¢ince. Odtud byly

prestehovany do nové postavené budovy spofitelny, z niz se po druhé svétové valce opét
4

stshovaly do budovy byvalé realky a poté do pribramské synagogy.*?

V padesatych letech se sbirky
pfemistily na zdmecek ve Vysoké u
Ptibrami. Béhem téchto ptesun
bohuzel doslo k poskozeni ¢i
dokonce ztraceni nekterych
exponatl. V této dobé bylo muzeum
pfejmenovano na Okresni
vlastivédné muzeum a pod jeho

spravu  preSlo zdejSi Hornické

muzeum, které tu vedle Krajinského
existovalo od roku 1918. V 1ét& roku Pravéka expozice Hornického muzea Pribram

) (Foto: autor 2011)
1963 se expozice st¢hovaly do
Kavkova domu v Prazské ulici v Ptibrami a o rok pozdé&ji byly opét pfemistény do prostor
ptibramského dékanstvi, kde se uvazovalo o zfizeni trvalého sidla muzea. Z téchto plant vSak

seSlo a vSechny pfedméty se zahy st¢hovaly do objektu byvalé restaurace Na Pfikopech.125

V sedmdesatych letech vSak dochazi k obratu. V roce 1971 je muzeum piejmenovano na
Okresni muzeum v PFibrami a o dva roky pozdé¢ji se zadinaji vytvaret plany, jak vyuzit
asanace likvidovaného bfezohorského reviru a ziskat néjaké historické budovy na Biezovych
Horach. S navrhem vyuZiti historickych objektl v rdmci expozic hornického muzea, jako
hornického skanzenu, pfiSel PhDr. Jifi Majer CSc. Béhem sedmdesatych let pak dochézi
k rekonstrukcim mnoha historickych budov, do kterych se postupné stéhuji dalsi a dalsi

. sy 12
expozice a depozitafe.'?°

V dnes$ni dobé muzeum obsahuje 60 stalych expozic situovanych v historickych a pamatkové
chranénych objektech. Jeho sbirky obsahuji pfedevSim velké mnozstvi riznych mineral

nalezenych ve zdejSich stfibrnych a uranovych dolech, které jsou doplnény o nalezy fosilii

124 VELFL, Josef. Historie pfibramského muzea. In. Vlastivédny shornik Podbrdska 30. P¥ibram: Okresni archiv
a okresni muzeum, 1986, s. 13 - 16.

' Tamtéz, s. 17 - 20.

126 Tamtéz, s. 21 - 28.
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Z Jinecka a okrajové i Berounska a Taborska. Soucast expozice tvoii ,,kamenisté, na kterém

je moznost sbéru mineralogicko — geologickych vzorki z odvalu Sevéinské sachty.'?’

Sbirky Hornického muzea v Piibrami obsahuji mimo jiné i podsbirky archeologické,
mineralogické a paleontologické. Archeologickd sbirka obsahuje nalezy od mezolitu do
novoveku. Jsou zde predméty z mladsi doby bronzové, které se nasly v regionu Stfednich Brd

a také nalezy z doby laténské. Sbirka obsahuje kamenné i kosténé nastroje.*®

Trilobiti v expozici Hornického muzea Pribram
(Foto: autor 2011)

Mineralogicka sbirka vznikala od roku 1850 az do soucasnosti. Obsahuje mineraly
z biezohorskych a bohutinskych dolii, Vrancic, Radétic a pfibramského uranového loziska.

S

Sbirka paleontologicka vznikla az v 80. letech 20. stoleti a tvofii ji pfevazné trilobiti nalezené

1277 historie Hornického muzea Pribram. Muzeum P¥ibram [cit. 2010-03-28]
URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/bylo/_histohm/_histohm.htmI>

128 Shirka Hornického muzea PFibram. Muzeum P¥ibram [cit. 2010-03-28]
URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/sbirka/sbirka.html>
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V jinecké panvi. Jsou zde vSak také zastupci ostnokozct, hyolit, ramenonozct a jinych fosilii

nalezenych na Ptibramsku a Jinecku.'?®

5.1.1. Muzeum Spychar Prostfedni Lhota

Obec Prostiedni Lhota lezi 5 km jihozapadné od Nového Knina. Muzeum Spychar Prostiedni
Lhota se nachéazi v barokni budové zroku 1770. Tehdy dim patiil rytitskému tadu
Kfizovniki s ¢ervenou hvézdou a dnes je prohlasen za chranénou pamatku. V roce 2004 zde
byla zfizena expozice s ndzvem ,,Ze zivota venkovského obyvatelstva stfedniho Povltavi‘.
Tato expozice se pokousi piiblizit lidem zivot zeméd¢lct, femeslnikd, ale i obycejnych lidi ve

sttednim Povltavi na pfelomu 19. a 20. stoleti. Mezi dalsi expozice patii vystava o plisobeni

rytitského radu KiiZovnika s ¢ervenou hvézdou ve stfednich Cechach 1 vystava o tradici
130

zavodu silni¢nich motocykld. Muzeum je pobockou Hornického muzea Pfibram.

Pravéka expozice muzea Spichar Prostiedni Lhota zabyvajici se oppidem Hrazany
(Muzeum Spychar Prostfedni Lhota [cit. 2012-05-10])

Zpohledu této prace je dllezitou expozici vystava, vztahujici se k nedalekému

oppidu Hrazany. To je vrcholem pravékého osidleni oblasti, ve které muzeum sidli.

129 Shirka Hornického muzea PFibram. Muzeum P¥ibram [cit. 2010-03-28]
URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/dalsi/sbirka/sbirka.htmi>

30 Muzeum Spychar Prostfedni Lhota [cit. 2011-11-27]

URL: < http://www.muzeum-pribram.cz/exhmpb/exmks/exmks.html>
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5.2. Méstské muzeum Sedl¢any

Zaklady muzea v Sedl¢anech byly polozeny uz v devadesatych letech 19. stoleti — pfesnéji
roku 1893. Na podzim tohoto roku byl ustaven vybor, ktery mél za kol zacit sbirat historické
predméty. Predsedou tohoto vyboru byl zvolen ugitel Cenék Habart. V roce 1894 bylo
rozhodnuto, Ze se sbirka shromédzdénych predméti bude prezentovat na Narodopisné vystave
V Praze a to jako majetek samostatného muzea v Sedlcanech. 10. ¢ervna téhoz roku se seSel
prvni vybor Okresniho muzea v Sedl¢anech a do cela byl zvolen ucitel Jan Baxa.

Reprezentativni vystava predmétl se pak konala jiz v listopadu roku 1894.

Budova Méstského muzea Sedlcany
(Méstské muzeum SedlCany [cit. 2012-05-10])

Problémem se vSak staly vystavni prostory. Nejdiive byla expozice ziizena v hostinci U Karla
IV. a poté v mistni obecné Skole. Tyto prostory se vSak brzy ukazaly jako nedostacujici,
a proto se roku 1900 expozice prestehovaly s vyraznym pii¢inénim predsedy spolku FrantiSka

Bartaka do budovy Hospodaiské zadlozny na ndmésti T.G.M. ¢p. 34. Dne 16. biezna 1902 bylo
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muzeum otevieno pro veiejnost a do deseti let se poté pocet sbirkovych predméti zvysil na

, . o 131
vice nez 2000 kusi. ™

Po prvni svétové valce se prostory muzea rozrostly a v roce 1936 byla vytvofena expozice
Josefa Suka. B&hem druhé svétové valky se ¢ast sbirek prestéhovala do Kamyku nad Vltavou

a zbytek byl uskladnén ve stodole na sedléanském dékanstvi.**

Po druhé svétové valce exponaty
putovaly zpét do Sedl¢an v roce 1946, ale
znovuvybudovani expozic se protahlo az
do poloviny padesatych let. V této dobé
také vznikd rozsdhla archeologicka
sbirka, k niZ nemalou mérou piispél

primaf interniho odd€leni nemocnice

v Sedlcanech  Bohu§ Kares§, ktery
upozornil na keltské oppidum na

Hrazanech. Tuto archeologickou sbirku

pozdéji  zrevidoval archeolog Karel

Sklenar.'®

Vroce 1960 pak byly expozice

prest€hovany na Cerveny Hradek a nazev

se zménil na ,Méstské muzeum
v Sedl¢anech®. B&éhem piesuni — bez Pravéka expozice Méstského muzea Sedlcany

, . (Méstské muzeum SedlCany [cit. 2012-05-10])
odborného dohledu - se bohuzel mnoho
predmétt ponicilo. Muzeum bylo otevieno pro vefejnost v listopadu roku 1968 a expozice

preckaly v nevyhovujicich podminkach az do po&atku devadesatych let.*

B3I Méstské muzeum Sedléany. [cit. 2011-10-15]

URL: < http://www.muzeum-sedlcany.cz/>

132 Tamtéz. [cit. 2011-10-15]

133 Tamtéz. [cit. 2011-10-15]

B34 HOLZEL, Miroslav. Sedl¢anské muzeum v 70. letech. In. Viastivédny sbornik Podbrdska 15. Piibram:
Okresni archiv a okresni muzeum, 1979, s. 197.
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Roku 1992 byl zamek Cerveny Hradek vracen piivodnim majiteldm a expozice se vratily zpét
do budovy byvalé Hospodaiské zalozny, kde byly ulozeny naposledy pied druhou svétovou

, 135
valkou.

V roce 1996 se rozhodlo, Ze muzeu budou dany k dispozici prostory staré radnice, kterd byla
v letech 2001 — 2002 zrekonstruovana a 14. listopadu 2002 oteviena veifejnosti. K vidéni je
zde celkem sedm expozic — praveka, stiedoveka, Jakuba Kréina, cechovni mistnost, novovek,

narodopis a Sukova sin. 1%

Pro tuto praci je vSak predevsim dilezitd expozice pravéka, jez uvadi cely vystavni prostor
jakozto jeho prvni ¢ast a zabyva se oblasti stfedniho Povltavi. Sbirka obsahuje mimo kamenné
nastroje, jako sekerky motyky a Skrabadla, také ptedméty z doby bronzové, objevené pfii
archeologickych vykopavkach na Sedl€ansku. Zajimavosti je stolicka mamuta, kterd byla

nalezena v prostoru Sipkovy cihelny pobliz Sedl¢an.'*’

Mnoho zdejSich exponatl pochézi z keltského oppida Hrazany. K vidéni jsou zde repliky
keltskych minci, rizné nadoby, Zelezné¢ predméty nebo také nejriznéjSi mapky a plany
archeologickych nalezi$t, dokumentarni fotografie ¢i informace o téch, ktefi tyto vyzkumy

provadeéli.

135 Méstské muzeum Sedléany. [cit. 2011-10-15]
URL: < http://www.muzeum-sedlcany.cz/>

136 Tamtéz. [cit. 2011-10-15]

537 Tamtéz. [cit. 2011-10-15]
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DIDAKTICKA APLIKACE V HODINACH DEJEPISU

V ptedchozi kapitole pod nazvem ,,Teoreticka vychodiska*“ jsem se podrobné¢ vénoval
pravékému vyvoji na Gzemi piibramského okresu, a vznikl tak uceleny ptehled vyvoje a

vyzkumu pravéku v regionu.

V nasledujici ¢asti se budu veénovat vyuziti zminénych redlii ve vyuce, a to formou

didaktickych her, projektt ¢i pti praci s médii.
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1. Didakticka hra ve vyuce

1.1. Vymezeni pojmu hra

Hra je dulezitou soucasti zivota prakticky vSech lidi, nebot’ si ve svém volném Case hraje
téméi kazdy, a to nezdvisle na véku. Jedinym rozdilem je, ze u déti tomu fikame hra

a U dospélych to nazyvame konicky ¢i volnocasovymi aktivitami.

Pro déti ma vsak hra stézejni vyznam, jelikoz rozviji schopnosti ditéte prakticky po vSech
strankach. Diky hie dit¢ poznava svét kolem sebe, rozviji své duSevni procesy, uci se

komunikovat s lidmi kolem sebe a u¢i se pravidlam. >

E. Opravilova d&li hry podle typt nasledovng'®®:

e podle schopnosti, které rozvijeji (smyslové, pohybové, intelektualni a specialni)
e podle typi ¢innosti (napodobovaci, dramatizujici, konstruktivni a fiktivni)

e podle mista (exteriérové a interiérové)

e podle po¢tu hraci (individualni, parové a skupinové)

e podle véku (hra kojenci, batolat, predSkolakd, skolakt, dospélych)

e podle pohlavi (divéi a chlapecké)

Podle druhi her se pak E. Opravilova shoduje s M. Bartiiskovou na nasledujicim d&leni™*:

e funkéni hry — béhem téchto her dochazi k rozvijeni senzomotorickych funkci a
procvicovani organii vlastniho téla

e manipula¢ni hry — béhem téchto aktivit se jedinec ucéi zachdzet s libovolnymi
pfedméty

e napodobivé hry — pii téchto hrach dochazi k napodobovani aktivit, které¢ déti vidi u

dospélych

138 VYCHODSKA, Helena. Déjepis hrou: metodické inspirace a didaktické hry. 1. vyd. Plzeii: Krajské centrum
vzdélavani a Jazykova skola s pravem statni jazykové zkousky, 2008, s. 5.

139 SOCHOROVA, Libuse. Didaktickd hra a jeji viznam ve vyucovani. Clanky [cit. 2012-03-17].
URL:<http://clanky.rvp.cz/clanek/c/z/13271/DIDAKTICKA-HRA-A-JEJI-VYZNAM-VE-VYUCOVANI.htm|>
Y0 Tamtéz [cit. 2012-03-17]
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e ulohové hry — dit¢ napodobuje cely soubor ¢innosti a nikoliv pouze jednu vybranou
aktivitu

e konstruktivni hry — béhem téchto her jsou tvoreny né&jaky vyrobky a to formou
modelovani, kresleni, stfihani atp.

e pohybové a hudebné - pohybové hry — diky velkému mnozstvi slozitych pohybt
dochazi k rozvoji lokomoce

e receptivni hry — dit¢ formou prohlizeni, naslouchéni ¢i sledovani a pfijima urcité
podnéty, na které pak reaguje

e skupinové hry s pravidly — tyto hry jsou ureny k posileni kazné a sebekontroly
ditéte, které je nuceno béhem herniho procesu dodrzovat piedem stanovend pravidla.

o didaktické hry — jsou vytvafeny s cilem rozvijet kognitivni procesy, védomosti a

dusevni schopnosti ditéte zdbavnou a nenasilnou formou

Posledni jmenovand skupina se zvySe jmenovanych druhti béhem vyukového procesu

vyuziva nejvice a je jednou z metod vyuzivanych pedagogy.

1.2. Didaktické hry

Pojem didaktickd hra definuji v Pedagogickém slovniku J. Pricha, E. Walterova a J. Mares
takto: ,, Didaktickd hra je analogie spontinni cinnosti deti, ktera sleduje (pro Zdaky ne vzdy
zjevnym zpusobem) didaktické cile. Miize se odehravat v ucebneé, v telocvicne, na hristi,
vobci, v prirodée. Ma sva pravidla, vyzaduje pribézné rizeni, zaverecné vyhodnoceni. Je
urcena jednotlivcum i skupinam zaku, pricemz role pedagogického vedouciho miva Siroké
rozpéti od hlavniho organizdtora az po pozorovatele. Jeji prednosti je stimulacni naboj, nebot
probouzi zdjem, zvySuje angaZovanost Zakii na provadeénych cinnostech, podnécuje jejich
tvorivost, spontaneitu, spolupraci i soutézivost, nuti je vyuZivat ruznych poznatkii
a dovednosti, zapojovat zivotni zkuSenosti. Nekteré didaktické hry se blizi modelovym situacim

Lo e 141
Z realného Zivota“

Didaktické hry patii k aktivizaénim ucebnim metoddm a maji za ukol zapojit Zaky do
intenzivniho vzdélavaciho procesu pomoci tvofivé a uvolnéné atmosféry. Jednim z prvnich,

ktefi prosazovali vyuziti této metody ve vyuce, byl J. A. Komensky, ktery se této

YL PRUCHA, Jan — WALTEROVA, Eliska — MARES, Jiti. Pedagogicky slovnik. 2. vyd. Praha: Portal, 1998, s.
48.
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problematice vénuje ve svém dile Schola ludus. Metoda je zaloZena na feSeni problémovych
situaci, pfi jejichz tfeSeni rozvijeji déti svoji pamét, pozornost, mysleni, samostatnost ¢i
schopnost spolupracovat s ostatnimi. Vyhodou pfi jejich aplikaci v hodinach déjepisu je napf.
skutec¢nost, ze i1 jinak netspésny zak, kterému se pfili§ nedafi, zde ma moznost vyniknout a
zazit pocit vitézstvi, nebot’ ne vSechny hry musi souviset ptimo se znalostmi, které zak ma.
Ucitelé by si tedy pii vymysleni her méli uvédomovat, Ze hra musi zaujmout a bavit naprostou

vétSinu déti a ne pouze ty nejchytiejsi.

Dalsimi faktory, které by meél ucitel pii tvorbé didaktickych her dodrzovat, jsou podle
H. Vychodské:

e rozumna ¢asova narocnost
e piehledna a piesna pravidla
e vyuziti dalSich Zadoucich déjepisnych pomtcek

e raznorodost

Didakticka hra splni své cile pouze tehdy, jsou-li tato pravidla dodrzovana, nebot’ zdkladem
kvality hry je jeji organizovanost, jasna pravidla a Casovy plan. Diraz je tfeba klast 1 na
spravedlivost hodnoceni vysledkil hry a na rovnomérné rozdéleni déti do ptipadnych skupin
tak, aby skupiny mély stejné Sance na vitézstvi. Pouze v pfipadé, ze jsou tato pravidla

v 51 . r r ’ ’ v .- 14
dodrzena, ma didaktické hra své misto a vyznam ve vyucovani.'®

Jednim z problémi pfi vyuZiti didaktickych her ve Skole jsou vSak stile se zvySujici naroky
zakd. Kdybychom aplikovali libovolnou didaktickou hru na zaky 6. tfidy dnes, pied 20 lety a
pted 40 lety, jisté by se ndm dostalo rozdilnych vysledkili, nebot’ mentalita déti je vlivem
televize, pocitact a vlastné celého stavu spole¢nosti na jin€ trovni. Z tohoto diivodu by ucitel
nemél zlstavat stale u stejnych a diive osvédcenych metod, ale mél by se pokusit tyto metody

inovovat, kdyz zjisti, Ze si z nich Zaci uz neodnaseji to co diive.

12 VYCHODSKA, Helena. Déjepis hrou: metodické inspirace a didaktické hry. 1. vyd. Plzei: Krajské centrum
vzdélavani a Jazykova skola s pravem statni jazykové zkousky, 2008, s. 7.

3 SOCHOROVA, Libuse. Didaktickd hra a jeji vyznam ve vyucovani. Clanky [cit. 2012-03-17].
URL:<http://clanky.rvp.cz/clanek/c/z/13271/DIDAKTICKA-HRA-A-JEJI-VYZNAM-VE-VYUCOVANI.html>
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Dilezitym faktorem v kvalité ptipravy didaktickych her je také technické zazemi Skoly, nebot’
moznost vyuziti napf. poc¢itacl ¢i interaktivni tabule zna¢né rozsifi moznosti pedagoga pfi

vytvareni her.

Didaktické hry jsou vsak bezesporu jednim z nejlepSich pomocniki ucitele pti vyuce. ,,Jejich
nejhodnotnéjsim a také v pravém smyslu dlouhodobym vystupem je zformovat u deti
celoZivotni zdjem o historii. Ucitel se tak priblizi idedlnimu cili své profese — zajimavy
a mnohostranny Skolni predmeét deéjepis se stane jeho Zakiim hodnotnym a celoZivotnim

. (144
konickem.

1.3. Priklady didaktickych her

1.3.1. Co sem nepatii

Jedna se o jednoduchou hru, kterd se da vyuzit na jakékoliv téma. Je vhodna k aktivizaci zakt
¢i jako opakovéni probrané latky. Principem této hry je vybrat jeden pojem ze skupiny, ktery

se od ostatnich z4sadné lisi a vysvétlit, pro¢ tomu tak je.

Tuto hru je vhodné pouzivat pti opakovani témat s velkym poctem jmen ¢i ndzvil, nebot’ si

déti touto cestou terminy lépe zapamatuji a pochopi.

Priklad:

kdamen — bronz — hlinik — Zelezo
luk — mec — ostep — kuse
trilobit - Triceratops — Tyranosaurus Rex — Stegosaurus
paleolit — mezolit — neolit — jura
Trisov — Stradonice — Hrazany — Stranska skdla u Brna

pazourek — direvo — bronz — kost

14 VYCHODSKA, Helena. Déjepis hrou: metodické inspirace a didaktické hry. 1. vyd. Plzefi: Krajské centrum
vzdélavani a Jazykova skola s pravem statni jazykové zkousky, 2008, s. 7.
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1.3.2. Historicka abeceda

Tato hra je vhodna k frontdlnimu opakovani prakticky jakychkoliv témat. Zak si zapise do
seSitu pismena od A do Z a ke kazdému dostane za tkol pfifadit pojem, jméno ¢i nazev
n¢jakého mista, které se vztahuje k tématu a za¢ina timto pismenem. V zavislosti na slozitosti
a obsahlosti opakovaného tématu ucitel zvoli pocet pozadovanych termind u jednoho
pismena. Pro prvni stupen Sesté tfidy by pocet slov k jednomu pismenu nemél byt vyssi nez
ti1. Je také tieba si uvédomit, ze u urcitych pismen nebude tak snadné nalézt odpovidajici

pojem. V tom piipadé je namisté mala napovéda uditele.

Pifi kontrole spravnosti pfifazenych pojml zak musi vysvétlit, pro¢ si mysli, ze se pojem

shoduje se zadanym tématem, a piipadné€ si svlij ndzor 1 obh4jit.

Priklad:

A — Australopithecus, archeologie L — luk, lov

B — bronz, bizon M — matriarchat, mohyla, mamut
C—cin N — neolit, neandrtalec

D — duhovky, domestikace O — oppidum, ostép, Olduvai

E — eneolit, evoluce P — polyteismus, paleolit, péstni klin
F — Fe, fortifikace R — Rejkovice, Ramapithecus

G — Germani, glacial S — Stranska skala, Stonehenge, Stradonice
H — hradisté, Hrazany, Halstat T — Trisov, Tanzanie, trilobit

| — interglacial U — Unetice

J — Jikalka V — venuse

K — Keltove, kamen, Kvadové Z — zelezo, Zavist na Zbraslavi

1.3.3. Myslenkova mapa

Podstatou mySlenkové mapy je grafické zachyceni pojml a zvyraznéni vztahli mezi nimi.
Tato aktivita je vhodna k fixaci uciva ¢i jako soucast nékteré z diagnostickych metod. Mapa je
tvofena terminy vyssi €1 niz8i urovné tak, Ze uprostted mapy je zndzornén hlavni namét, mezi

nimZ a ostatnimi daji je zvyraznén vztah. Pfi této aktivité se péstuji klicové kompetence
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Kk ueni a feSeni problémi. Mapu Ize také sestavit pomoci obrazku, diky ¢emuz si zaci tyto

obrazky Iépe zapamatuji (napt. praveka zvirata, nastroje apod.).

Priklad mySlenkové mapy:

o7

architektura

1.3.4. Hlavolam

Jednoducha hra jak pro zaky, slouzici k jejich aktivizaci na zacatku hodiny, tak pro ucitele pfi
jeho doméci piiprave. Principem hry je vylustit skryty pojem, ktery je rozdélen na jednotliva
pismena pospojovanad mezi sebou. Zaci musi nejdiive pfijit na to, kterym pismenem slovo
zacind a poté jednotliva pismena spojit. Jaky pojem ucitel pouZzije je irelevantni, nicméné tato
hra je jako stvofend pro pouziti pojmu z latky, ktera se bude pravé probirat, tim Zaky

motivovat a uvést do problematiky.
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Priklad:

1.3.5. Ktizovka

Podobné jako hlavolam je i kfizovka idedlni pro pocatecni aktivizaci zakli na zacatku hodiny.
Je uz na uciteli, zda zvoli klasickou kfizovku s tajenkou, nebo naptiklad osmismérku, jejiz

dokonceni bude trvat Zakum o néco déle.

U klasickych kfizovek se mize stat, ze v poloviné zadané prace zdk odhadne tajenku a jiz
nema motivaci v praci pokracovat. Tomuto jevu se mizeme vyhnout tak, Ze misto klasické
vertikdlni tajenky pfifadime jednotlivym pismeniim ¢isla, a tajenka tak bude odhalena az po

vyplnéni vSech policek.
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Priklad kriZzovek:

e alelefolulsls)




1.3.6. Hry s podilem nahody

Jedna se o specificky druh didaktickych her, které nezaviseji ani na znalostech ¢i Sikovnosti
ditéte, ale rozhodujicim faktorem je zde nahoda. Jedna se o hry jako kostky, karty, bingo
apod. Tyto hry by nemé&ly pfevazovat nad ostatnimi, ale ucitel by je mél ¢as od Casu zaradit do
vyuky, a to z toho divodu, ze zéci, kteti v klasickych aktivitaich nevynikaji, maji moznost
zazit pocit vyhry. Tim se predejde u téchto jedinct frustraci, jez by nastala, jestlize se zakovi

nebude dlouhodobé dafit.

1.4. Didaktické hry na PC

Krom¢ klasickych didaktickych her se v posledni dobé zacaly objevovat rizné hry s vyuzitim

IT, a jiny vyukovy software poméhajici détem pii vyuce, a to formou moderni a jim blizkou.
Pocitac je skvélou didaktickou pomtckou a jako takovy by mél byt vyuzivan ve vyuce stale
Castéji. Proto je vhodné, kdyz ucitel pfenese néjakou aktivitu na obrazovky pocitacii a tim

vystoupi ze stereotypu klasického vyucovani.

Priklad didaktické pocitacové hry:

Jako priklad didaktické pocitacove hry se zameérenim na pravek uvedu titul s ndzvem
,, Poznavame minulost [ — Pravek* od spolecnosti Terasoft, a.s., ktery se snazi détem priblizit

toto historicke obdobi formou riiznych her a kvizii.

Tento dil je prvnim dilem z edice vyukovych programii urcenych pro vyuku viastivédy

a dejepisu. Obsahuje interaktivni vyukovou cast, animovany pribéh, testy a hry.

Interaktivni poznavaci cast je zamérena na poznavani Zivota nasich predkii v praveku. Déti se
dozvedi, jak praveci lidé rozdélavali ohen, jak ziskdavali obzivu, jak vyrabéli a pouzivali
zbrané. Také zde mohou sledovat umélecké pokusy prvnich pravekych umélcu. Zajimavym
zpestrenim jsou podrobné navody, jak z kosti vyrobit jehlu, jak se daji vyuzit zvireci kosti pri

stavbe lod’ky, jak se vyrabeji ozdoby z musli nebo jak lze usit jednoduchy odev.
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1.5. Pracovni listy

Pracovni listy jsou jednou z nejlepSich didaktickych pomucek, které ma ucitel k dispozici.
Cilem pracovnich listll neni nahrazovani klasického vykladu nové latky, ale naopak pomahaji

détem uttidit si jiz ziskané informace.

Krom¢ fixace a procvi¢ovani uciva tkvi vyznam pracovnich listli pfedevsim v aktivizaci zaka,
jiz ucitel dosahne tim, Ze se bude snazit, aby ukoly obsazené v pracovnim listu byly zajimavé
a riznorodé. Zaroven do nich pedagog muze zakomponovat latku, kterd bud piimo
v uebnicich chybi, nebo ji neni vénovan dostateCny prostor. Dalsi nespornou vyhodou je
pouziti pracovnich listl jako diagnostického prostfedku, pomoci n¢hoz 1ze zjistit, v ¢em ma

74k nedostatky a tyto pak napravit.

Ukazka pracovnich listi viz. priloha ¢.2.
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2. Projektové vvucovani

Projektové vyucovani je specifickd forma vyuky, pfi niz ucitel zadd kol komplexniho
charakteru (projekt), ktery z ¢asti vychazi z praktickych potieb zaka. Tento ukol by mél byt

zajimavy do takové miry, aby déti bavilo ho Fegit. X

Projekty obecné l1ze rozdé€lit na individualni (kazdy zak pracuje samostatn¢), skupinové (zaci

wewvr

ukold), tFidni (na projektu spolupracuje cela t¥ida) a Skolni (na projektu pracuje cela skola
napfi¢ vSemi stupni a tfidami). PfedevSim pii Skolnich projektech, avSak i pfi nékterych
projektech mensiho rozsahu, dochézi k integraci riznych predméti a zaci si tak pii plnéni

projektu osvojuji dovednosti a védomosti hned z n¢kolika predméti najednou.*
Pfi zadavani a realizaci projektu radi Z. Kalhous a O. Obst dodrzovat nasledujici postup™*':

1. Pedagog objektivné zhodnoti dovednosti a Urovenl znalosti Z4k1, jejich materidlnich a
casovych moznosti a poté urci rozsah a téma projektu. Jestlize se Zaci sami rozhodnou
ucastnit se vymysleni tématu projektu, nemél by jim ucitel branit a naopak by se mél

snazit vyjit vsttic jejich pfipominkam.
2. Ucitel spolu s Zaky vytvoti konkrétni a podrobny plan ¢innosti tykajicich se projektu.
3. Vlastni realizace projektu dle stanoveného planu. Je mozné, Zze béhem projektu se
vyskytne néjaky problém, ktery zaci nebudou schopni vyiesit. V takovém ptipadé by

meél ucitel pfijit s néjakou zmeénou, kterd tento problém eliminuje.

4. Po splnéni vSech zadanych ukoll je potieba cely projekt spole¢né zhodnotit, a to jak

pedagogem, tak samotnymi zaky.

Y5 K ALHOUS, Zdengk — OBST, Otto. Skolni didaktika. 2. vyd. Praha: Portal, 2009, s. 111.
18 Tamtéz, s. 112.
Y Tamtéz, s. 112.
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Ukazka projektu:
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3. Vyuziti médii ve vvyuce

Slovnik spisovného jazyka ¢eského definuje médium jako popis pro knihy, Casopisy, letaky,
DVD, elektronickou postu, videokazety, gramofonové desky, filmova ¢i jind audiovizudlni

dila apod.

V této kapitole se budu vénovat nékterym vybranym typam téchto médii a poté navrhnu jejich

vyuziti ve vyuce regionalni historie.

3.1. Film ve vyuce

, Ackoli ma za sebou filmové vyjadrovani vice nez stoletou historii, ve skolnim prostredi je
spolu s ostatnimi "novymi médii" stdale povazovano za néco nového a nezarazeného. Za néco,
co stale jeste neni dostatecné odborné didakticky zpracované a tudiz je lepsi se tomu zatim
vyhnout. V lepsim pripadé se pouziva alespon jako doplnék vyuky - napr. v déjepise, kde miize
historicky film poslouzit jako pomiicka pri vykladu urcitych historickych udalosti. V horsim
pripadé je pak film razen mezi jevy poklesle, nehodnotné, masové, ¢i popularni - vSechna tato

v v v v . , vev s 148
oznaceni jej pak ze skoly predem vylucuji jako néco nevhodného a nepatiicného.

Jednim z problému pii vyuce dé&jepisu je bohuzel fakt, Ze osvojeni latky je pro Zdky pomérné
naroCnou zalezitosti, protoze zatimco vétSina predméti vychdzi z néjakych zkusenosti zaka,
déjepis toto neumoznuje. V chemii ¢i fyzice jsou zdkovi predkladana vysvétleni k jevim,
které uZ dobfe zna a dokaZze si je predstavit (napf. Archimédiv zakon). Vysvétlit vSak détem,

wewvr

vhodny film (umélecky ¢1 dokumentérni), ktery by pomohl uciteli dokreslit probiranou latku.

. Vyhodou vyuziti filmu jakozto prostredku deéjepisného vyucovani je podpora fantazie,
pusobeni na emoce, rozvoj empatie, intenzivni zprostiedkovani atmosféry doby, prezentace
| zddanlivé nepodstatnych uddlosti (obleceni, ton reci apod.), zobrazeni postaveni Zen a deéti,

o L o . . «149
etnickych minorit a socialné vyloucenych socialnich skupin.

Y8 Jak na film ve vyuce. Utitelské noviny [cit. 2011-10-18]
URL:<http://www.ucitelskenoviny.cz/?archiv&clanek=93&PHPSESSID=052819b807f3fe4bb33ca2be6854190>
149 BENES, Zdenék - GRACOVA, Blazena - PRUCHA, Jan a kol. Sondy a analyzy. Ucebnice déjepisu — teorie a
multikulturni aspekty edukacniho média. 1. vyd Praha: TAURIS, 2009, s. 66.
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To, co se vsak jevi jako nejvétsi prednost vyuziti filmu pii vyuce, se za urcitych okolnosti
mize stdt i nevyhodou, a to Vsituaci, kdy se ve filmu vyskytnou né&jaké historické
nepiesnosti, ¢i ptimo vymysly. Ucitel by tak mél vzdy doptedu zvazit, ktery film a pfi jaké
prilezitosti pouzije. Stejn¢ tak by meél brat vavahu casové rozpéti filmu ¢i jeho

psychologickou vhodnost.

3.1.1. Vyuziti filmu pii vyuce regionalni historie

Okres Piibram se miize pys$nit svétoznamymi nalezisti trilobitl, kterd se nachazeji kolem obce
Jince. Tuto skute¢nost by si méli Zaci prostifednictvim vyucovani uvédomit, nebot’ trilobiti a
zkamenéliny moiskych prvohornich zivoc¢icht viibec jsou pro Ptibramsko typické. Zaroven je

tteba zminit fakt, ze vétSina okresu byla po miliony let pod hladinou pravékého mote.

Prave pti vykladu této latky by mohl velmi poslouzit pravé film zamétujici se na toto obdobi.
Konkrétné doporucuji sérii dokumentti z produkce BBC ,,Putovdni s pravékymi monstry -
Walking with monsters* a ,,Putovani s dinosaury - Walking with Dinosaurs*. Tyto dokumenty
jsou vhodné k rozsiteni vykladu, jelikoz zde zaci uvidi ,,na vlastni o¢i*, jak asi vypadal zivot

V prvohornich mofich a na pevning.
Tyto filmy maji stopaz ptiblizn€ 30 minut a ideéln¢ se tak vejdou do jedné vyucovaci hodiny.
Ve zbylém case je tfeba samoziejmé zadat zakim ukoly tykajici se filmu a jejich nésledné

vyhodnoceni.

Navrh moznych ukoli:

1) Vysvétli pojmy:  Starohory
Prvohory
Trilobit
Karbon

zkamenélina

2) Napis tii jména Zivocichii, které si pamatujes z filmu.
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3) Dokresli trilobita.

4) Odpovéz na tyto otazky: 1. Jak se nazyvalo geologické obdobi, o kterém film pojednava?
2. Pred kolika lety na Zemi toto obdobi probihalo?

veer

4. Napis jednu véc, kterou povazujes za diileZitou.

5) Vis, které mésto ma trilobita ve znaku?

3.2. Prace s obrazovym materialem

Prace s obrazovym materidlem patii mezi nejcastéji vyuzivané didaktické metody ucitele a
jako takovéd skytd mnoho vyhod na rozdil od klasického vysvétlovani. Béhem préce
s obrazkem c¢i fotografii se také systematicky rozvijeji klicové kompetence zaki, nebot’ by
mély vyuzit dedukce, kritického hodnoceni a zpracovani nejruznéjsich ukold, které s obrazem
mohou byt spojeny. To vSe podnécuje predstavivost, schopnost si tyto materidly vyhledat a

Vv ptipadé fotografii se je naucit také Vytvofit.150

Jednu z atraktivnich pomtcek pedagogu piedstavuji také historické plakaty, které jsou détem
blizké stejné jako film ¢i audio nahravky, nebot se s timto vytvarnym Zanrem setkavaji
prakticky vSude. V déjepisném vyucovani lze vyuzit k rozboru politické, umélecké, ale i

reklamni plakaty. 1

Pti vyuce praveéku je situace pon€kud slozitéjsi, nebot zadné plakaty z tohoto historického
obdobi neexistuji a k analyze mysleni lidi v této dobé mohou poslouzit snad pouze jeskyni
kresby. Na druhou stranu nejsou-li k dispozici plakaty, nic nebrani tomu, aby si Zaci vyrobili

sviyj vlastni. V idedlnim ptipad¢ Ize tuto aktivitu spojit s hodinou vytvarné vychovy.

%0 BENES, Zdengk - GRACOVA, Blazena - PRUCHA, Jan a kol. Sondy a analyzy. Ucebnice déjepisu — teorie a
multikulturni aspekty edukacniho média. 1. vyd. Praha: TAURIS, 2009, s. 60.
B! Tamtéz, s. 64.
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Plakat by mél obsahovat:

e zajimavy a poutavy nadpis vystihujici téma plakatu
o kratky text, popisujici véci €1 situaci na plakatu

e samotné grafické ztvarnéni

vvvvvv

kvalitni materidly nez naptiklad pifi vyuce modernich dé¢jin, kde je mnoho rtiznych zdroja, z
nichz pedagog muize vybirat. Pfi vyuce pravéku by vSak nemély chybét vynikajici kresby
Zdetika Buriana, které jsou schopny svym osobitym zptisobem zaplsobit na pfedstavivost déti

Iépe, nez by to zvladla vétsina pocitacovych animaci.

Doporucené zdroje obrazového materialu:
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3.2.1. Vyuziti fotografie pfi vyuce regionalni historie

Vyuziti fotografie ve vyuce nachazi uplatnéni predevsim pii vyuce moderni historie, ale Ize ji
pruzné piizpisobit jakémukoliv historickému obdobi. Ve spojitosti k moderni historii Zaci
vytvateji, analyzuji a kriticky hodnoti fotografie ze soucasnosti nebo nedavné minulosti. Pfi
téchto aktivitach se u¢i hodnotit zplisob prace ¢i zamér autora a zaroven se pii zhotovovani

fotografii uci pracovat s fotoaparatem nebo upravovat fotografie na PC.1?

P11 aplikovani této aktivity na starSi déjiny se jakékoliv hodnoceni fotografii stdva nemoznym.
To ale neznamena, Ze by se prace s fotografii nedala pruzné ptizpisobit potiebam pedagoga

b&hem vyuky praveku.

Vhodna aktivita pro praci s fotografii:

152 BENES, Zdengk - GRACOVA, Blazena - PRUCHA, Jan a kol. Sondy a analyzy. Ucebnice déjepisu — teorie a
multikulturni aspekty edukacniho média. 1. vyd. Praha: TAURIS, 2009, s. 61 - 62.
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4. Divadlo jako didakticka pomucka

Vyuziti nacviku kratkych dramatickych her, jakozto didaktické pomicky pfi vyuce déjepisu,
V sob€ nese mnoho vyhod v porovnani s klasickym frontalnim vyucovanim. Tuto metodu, pti
které si zaci osvojuji novou latku pomoci divadelnich vystupti, doporucoval jiz Jan Amos
Komensky. Vyhodou tohoto zplisobu vyucovani je, ze dramatizace pomahéa zakim Iépe si
zapamatovat a pochopit novy ucebni obsah, ktery si mohou osobné prozit. Tato metoda
nezavisle na véku zadkli nepochybné zvysuje zdjem o ucivo a pomdha détem rozvijet
spoleCenské vztahy a empatii. Dramatizace samotnd ma sv¢é vlastni metody a techniky, jimz se
podrobnéji vénuje nova disciplina s nazvem dramatickd vychova, jez se v soucasné dob¢ stéle

Castéji objevuje na zékladnich a stfednich Skolach.

E. Machkova charakterizuje dramatickou vychovu takto: ,, Dramaticka vychova je uceni
zkuSenosti, tj. jednanim, osobnim, nezprostredkovanym pozndvanim socialnich vztahii a deju,
presahujicich aktudlni redlnou praxi zucastneného jedince. Je zalozena na prozkoumavani,
poznavani a chdpani mezilidskych vztahu, situaci a vnitiniho Zivota lidi soucasnosti
i minulosti, redlnych i fantazii vytvorenych. Toto prozkoumdvani a pozndvani se deje ve
fiktivni situaci prostrednictvim hry v roli, dramatického jednani v situaci. Je to proces, ktery

miize, ale nemusi vyustit v produkt (predstaveni). «153

Z tohoto je patrné, ze vyuziti divadla pii vyuce rozviji hned nékolik klicovych kompetenci

najednou, a to velice nenasilnou a zdbavnou formou.

Nespornou vyhodou této metody je skutecnost, Ze podobnou dramatickou hru lze vytvorit
prakticky na jakékoliv téma v hodin€ d&jepisu pocinaje pravékem a moderni dobou konce.
Ptiprava neni pro ucitele nijak narocnou zaleZitosti, nebot’ staci pouze sestavit napiiklad
kratky rozhovor mezi 2 — 5 lidmi, v ném pouzit né€kolik historickych dat, jmen ¢i udalosti
a zasadit ho do néjaké historické doby a mista. V téchto hrach by nemé¢l chybét humor, diky

némuz se zajisté uceni roli stane pro déti zabavnéjsi zaleZzitosti.

3 MACHKOVA, E. Uvod do studia dramatické vychovy. Praha: 1POS, 1998, s. 32.
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Piiklad kratké dramatické hry:







5. Muzejni expozice jako didakticka pomucka

Zajimavym zpestfenim vyuky mize byt také navstéva muzea. Exkurze do muzea je jisté
vhodnym doplnénim vykladu, nebot co dit¢ vidi, to si 1épe zapamatuje. Zaci si b&hem
navstévy rozvijeji vybrané klicové kompetence a k predmétu, které¢ho se exkurze tyka, si
snaze vybuduji pozitivni vztah. Spoluprace Skoly a muzea je proto také velmi doporucovana

v ramci RVP, avSak ne kazda skola a kazdé muzeum jsou na podobnou ¢innost pfipraveny.

V dne$ni dob¢ se také stile vice objevuje fenomén tzv. on-line navS§tévy muzea. Tato
varianta uz neni tak zazitkov€ hodnotna jako klasickd navstéva muzea, ale i tak mé ve vyuce
své misto. V urcitych situacich totiz nemusi byt navstéva muzea mozn4, a tak pfichazi na fadu
on-line navstéva, béhem které sice zaci nemaji moznost fyzicky prochdzet mezi expozicemi,

nicméné vSechny vystavené expozice si mohou prohlédnout pomoci kamer ¢i fotografii.
Ucitel by v8ak nemé¢l zapominat, Ze navStéva muzea se z&ky je sice véci chvalyhodnou, ale
pokud si nepfipravi néjakou didaktickou vlozku (hru, pracovni list ¢i néjaky jiny tkol), neni
naplno vyuzit potencial této exkurze a zaci si z ni neodnesou tolik, kolik by mohli.

5.1. Priklady didaktickych her

5.1.1. Chybéjici text

Jedna se o jednoduchy zplsob aktivizace zakli béhem navstévy muzea, béhem niz maji za
ukol doplnit text, kde chybi néktera slova, jména ¢i data, ktera mohou nalézt v popiscich

vystavovanych pfedmétll muzejni expozice.

Priklady:

Valy u Trebska:
TzV. oeoevveaerveeennn. valy se obvykle povazuji za kultovni mista. Vyzkumy ukazuji, Ze v nich
probihala spiSe ............................ CINNOSt, VCEINE ..........c.cevevvueee weveaeennenn. . V nasem

pripade mohlo jit také o zpracovani mistniho zlata.
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5.1.2. Muzejni abeceda

Princip této hry je prakticky stejny jako u historické abecedy (viz. kapitola 1.3.2.) a je vhodna
k frontalnimu opakovani po skon&eni exkurze. Zaci si do pracovniho listu napisi pismena od
A do Za ke kazdému pfifadi jeden pojem, nazev ¢i jméno mista, se kterym se b&éhem

navstévy muzea setkali.

S jednotlivymi pojmy lze poté pracovat dale, diskutovat pro¢ si zak vybral zrovna tento pojem

nebo néjakym zpltisobem odmenit zaky, kteti napsali pojmi nejvice.

Priklad:




5.1.3. Pravda nebo ne?

Dalsi moznosti, jak zaujmout déti a piimét je k peclivému c¢teni popiskll exponatll, je
vytvofeni pracovniho listu s nckolika informacemi, jez mohou byt budto pravdivé,
nepravdivé nebo pravdivé pouze z ¢asti. Zaci poté musi na zakladé popist, tabulek a jinych
materialli uvnitt muzea pfijit na to, které¢ z uvedenych informaci jsou pravdivé a které ne. Po
splnéni ukolu a zkontrolovani vysledkd si déti 1épe zapamatuji spravna fakta, a tak tato

metoda ¢astecné nahrazuje vyklad v hoding.***

Priklad:

., V Hornickém muzeu Pribram jsou uloZeny tzv. , Jinecké bronzy.“

Lez (Jinecké bronzy jsou ulozeny v Narodnim muzeu v Praze)

,,Mezi nejprobdadanéjsi hradisteé na Pribramsku patri hradisté na Tremsine.

Lez (Tremsinské hradisté je dodnes prakticky neprozkoumanou archeologickou lokalitou)

., Ctyruhelnikové valy u Trebska jsou casto povazovany za kultovni mista.

Pravda

5.1.4. Interview

Jednou z moznosti, jak vyuzit spolupraci $koly a muzea pii vyuce a péstovani klicovych
kompetenci, je interview. Je zcela na uciteli, jestli tuto ¢innost pojme jako skupinovou, kdy si
kazda skupina Zaka ptipravi n€kolik otazek, které poté budou zaslany pracovnikim muzea,
nebo zda se ucitel rozhodne pro praci individualni, kdy si kazdy Zak pfipravi jednu otazku

a tyto otazky pak posle tfida muzeu jako celek.

1 VYCHODSKA, Helena. Déjepis hrou: metodické inspirace a didaktické hry. 1. vyd. Plzeii: Krajské centrum

vzdélavani a Jazykova Skola s pravem statni jazykové zkousky, 2008, s. 36.
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V piipad¢ vstiicnosti ze strany muzea je dalSi vhodnou alternativou zivy rozhovor mezi
feditelem muzea (¢i jinym odbornym pracovnikem) a détmi, které si budou odpovédi na své

otazky zapisovat nebo nahravat.

Hotové interview je pak mozné zaslat do mistnich novin, a zviditelnit tak svou Skolu nebo

tento rozhovor dat do skolnich novin, jsou-li k dispozici.

5.1.5. Dalsi didaktické hry

Mezi dalsi didaktické hry vyuzitelné béhem navstévy muzea patii napiiklad vyroba plakatu,
o kterém jsem psal jiz v kapitole 3.2. S vyucujicim vytvarné vychovy je dale mozné
navrhnout pozvanku do muzea, a to bud’ do smysleného, nebo realného, které zaci navstivili.

Ukolem zadanym zdkiim mutize byt také vybrani péti vybranych historickych piedméta

wevr
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ZAVER

Ptibramsko, které se utvaielo 600 miliont let do podoby, v jaké ho zndme dnes, bylo ve
starohorach a prvohorach nékolikrat zalito pravékym motem. Béhem téchto zéplav se na toto
uzemi dostavaly rizné motské organismy, znichz nejznaméjs$i jsou asi trilobiti. Tito
zivocCichové zde na moiském dné zanechali otisky svych krunyit a v dnesni dob¢ je diky nim
oblast Piibramska celosvétoveé znamou archeologickou destinaci, v niz 1ze nalézt fosilie téchto

zivocichu.

Dlouho po téchto motskych zaplavach a dlouho poté, co prvni lidé opustili Afriku, se
dostavaji zastupci rodu Homo sapiens sapiens i do pfibramského okresu. Buduji opevnéna
hradisté na okraji Brdské vrchoviny a sidlisté v povodi feky Vltavy. Toto prvni osidleni trva
pres tisic let, nez na toto uzemi pfichdzeji Keltové. I tito obyvatelé Ptibramska jsou vSak

pozdé¢ji vytlacovani germanskymi kmeny, které pak nahradi kmeny slovanské.

Lidé si pocatkem 19. stoleti za¢inaji vSechny tyto udéalosti uvédomovat, a to predevsim diky
prvnim amatérskym archeologiim, ktefi se zajimaji o prapodivné kamenné utvary na okolnich
kopcich, jez jsou pozdéji identifikovany jako pravéka hradisté. Tyto udalosti vedou K prvnim
opravdovym archeologickym badanim, kterd ndm aZz do dneSni doby pomahaji odkryt

pravékou historii okresu Piibram.

Vsechny tyto informace o historickém vyvoji pravéku na Pfibramsku je mozné didakticky
aplikovat v hodinach déjepisu, a to pomoci didaktickych her, Skolnich projektt, pracovnich
listh, nebo je mozné osvojovat si tyto historické udalosti pomoci Skolnich exkurzi do
regiondlniho muzea. VSechny tyto didaktické metody by mély pedagogovi pomoci poutavé
vysvétlit détem tuto velice zajimavou regiondlni historii tak, aby se o toto téma u déti vzbudil

zajem a ty se poté samy zacaly zajimat o archeologické pamatky v okoli svého bydlisté.
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SUMMARY

The Pribram region, which was formed 600 million years ago to the form, as we know it
today, was flooded several times by prehistoric sea in the Proterozoic and the Palaeozoic.
Many sea organisms came to this area during these floods,. The most famous of these are
trilobites. These animals’ shells were printed to the bottom of the sea. Whole Pribram region
is the world famous archaeological destination thanks to them. There is possible to find many

fossils of these animals.

It was long after these sea floods and long after the first humans left Africa, when first
members of Homo sapiens sapiens were coming to Pribram region. They were building
fortifications on the edge of Brdy Highland and villages in the Vltava river basin. These first
settlements here lasted over 1000 years before the first Celts were comming to this area. Also
these inhabitants were forced out by Germanic tribes, which were replaced by Slavic tribes.

In the early 19th century people were beginning to realize all these events, especially due to
the first amateur archaeologists. They were interested in strange rock formations on
surrounding hills, which were later identified as prehistoric settlements. These events led to
the first real archaeological explorations, which helps us to until now uncover the history of

the prehistoric Pribram district even now.

It is possible to apply all this information about historical development of the prehistoric
Pribram region didactically in history lessons. It can be done through educational games,
school projects and worksheets, or these historical events can be learned through school field
trips to the regional museum. All of these teaching methods should help a lecturer to explain
very interesting regional history to children, in such a way that the subject arouses children’s
interests. So they will begin to be interested in the archaeological locations near their

residence by themselves.
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Priloha ¢.1 - Poznavame minulost I - Pravék

POZNAVAME MINULOST I ?,ﬁ é!.,’f,i K ‘G
32000 pf. n. 1. - 700 pf.n. 1
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Priloha ¢.2 — Pracovni listy

1) Jak se nazyvala opevnéna sidla, ktera budovali Keltové?
a) hrady
b) tvrze
¢) hradisté

d) oppida

2) Spoj pojmy, které k sobé patri:

trilobit Hrazany

luk paleolit

¢lovek neandertalsky Jince

oppidum Konépruske jeskyné
doba ledova mezolit

3) Které z nasledujicich pfedméti bys nekoupil na trzisti v dobé bronzové?
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4) Serad’ chronologicky:

doba laténska

doba bronzova

paleolit

prvohory

doba hal3tatska

doba zelezna

neolit

© N o g &~ w e

mezolit

5) Napis pét poznatki, které vis§ o Keltech

6) Ve znaku kterého mésta je trilobit?
a) Dobfis
b) Pfibram
c) Jince

d) RoZmital pod TfremSinem

7) Jak se rika této soSce a kde byla nalezena?
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8) Dokresli a vybarvi trilobita

T

THTN

9) Co vidi§ na obrazku?

10) NapiS$ ti'i druhy materiali, ze kterych mohli pravéci lidé vyrabét nastroje
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11) Dopli text

Bronz jeslitina ............... R VPOMETU ..o & v .

13) Rozlusti slova, jez se tykaji pravéku

STKO MUTMA KERUOZAP KEVELTO

RIHNEM MENAK BOZRN LITLEOPA
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14) Se kterym piredméty by ses mohl setkat pii vyménném obchodu v dobé kamenné?

15) Dopli text

Keltové se na nasem uzemi vyskytovali v .................... dobé Zelezné, které se také rika doba
weeeee . Budovali si zde opevnena sidliste, kterym se vikalo .................. . Kmen

obyvajici nase uzemi si vikal ................. . Mezi Kelty méli vysadni postaveni ..................,

kterych si vsSichni vazili kwili jejich moudrosti a védomostem. Posvatnym stromem byl

e weeees, @ jako platidlo se pouzivaly mince, kterym se rikalo .................

16) V jaké dobé se poprvé objevuji tzv. monoxyly?
a) doba kamenna
b) doba bronzova
c¢) doba zelezna

d) doba fimska

17) Jak se jmenoval znamy ilustrator knih, které se zabyvaji dobou kamennou?
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Piiloha ¢.3 — Projekt — Dotaznik zpétné vazby

(zaktizkujte v polickach témer
variantu) vzdy vzdy obcas

témer

nikdy

nikdy

pracoval jsem na tkolech:

spolupracoval jsem
S ostatnimi:

prace na ukolech m¢ bavila:

Co jsem se dozvédél(a) nejzajimavéjsiho:

Nejvice ocenuji:

Co bych doporucil(a) pro piisté vylepsit:

Co bych pfisté uvital(a) za téma:

Projekt hodnotim znamkou (jako ve skole):

Dalsi postiehy:
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