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UvVOoD

V piedlozené praci o zivnostenskych spolecenstvi v Milevsku jsem se snazila
navazat na ¢innost femesel, o kterych jsem psala ve své bakalarské praci. Po vydéani
nového Zivnostenského fadu roku 1859 nékterd pokratovala ve své Ginnosti dal,
jen pod zménénym nazvem, jind byla sloucena s dal§imi a néktera naprosto zanikla,
protoze se nedokazala ptizpusobit aktualni situaci ve spolec¢nosti. V kazdé slozce spolku
se nachazela pravidla organizace, nicméné vSechny jsou vytistény se stejnym textem,
kde je psacim perem dopsan pouze nazev spolku a dale finan¢ni ¢astka davana
do Zivnostenské pokladnice.

SnaZzila jsem se analyzovat nejen, pro¢ doSlo ke zruSeni cechd, ale hlavné
jak to bylo dale v pokraovani femesel po roce 1859. Zabyvam se vybranymi femesly.
Nejpodstatnéjsi byly pro mne truhlafi, u kterych jsem shledala velmi zajimavymi jejich
predpisy a organizac¢ni véci. Mezi obsahlejsi, z hlediska jak kapitol, tak materiald,
patii krej¢i, feznici a pekati. Zbylé profese, které jsou také pozoruhodné a patii do této
prace, jsou kolafi, obuvnici, kovaii a podkovéfi, tkalci a Upln€é noveé se zminuji
0 hospodaiské skupiné hostinskych zivnosti. Jiz prvni zminky o Zzivnostenskych
organizacich v Milevsku mame hned po roce 1859, ktery byl velmi vyznamny ohledné
hospodarskych zmén. Téma o ceSich v bakalafské praci jsem ukoncila v poloviné
19. stoleti, kdy dochazelo k jejich postupnému rusSeni. Cechy nebyly plné zruSeny,
byly pouze pretvofeny v Zivnostenska spolecenstva, ktera byla potvrzena zakonem
vydanym v onen rok 1859.

Cilem této prace je proto podrobné shrnout, zpiehlednit historicky wvyvoj,
a tim presvédciveji zmapovat a také soustfedit se na projevy v oblasti kazdodennosti
Vv jednotlivych femeslech. Zjistit, jak se Zivnostnici dokazali vyrovnat se zruSenim cechli
a jejich pfeménou v zivnostenské organizace. Jak bojovali se stale vétSim tlakem
ze strany pramyslové vyroby a technického pokroku. Zda se rizné spolky néjak vyrazné
lisily svymi stanovami.

V prvni kapitole se zabyvam pfi¢inou a divody zruSeni cechll. Jaci Cinitelé
k apadku téchto kdysi slavnych organizaci ptispé€li. Nejlépe tuto problematiku vystihuje

Vaclav Sevéik ve své knize ,,Historie cechovniho ziizeni Femesel a obchodu.

1 SEVCIK, Vaclav. Historie cechovniho ziizeni Femesel a obchodu. Praha : Ceskoslovanské akciové
tiskarny, 1926, 118 s.



Za hlavni divod tpadku povazuje spory mezi femesly, kdy postupné zacaly mizet
hodnoty jako jednota, pospolitost, ale také kiestanstvi, které bylo zvlast pro cechy
velmi dulezité. DalSimi Ciniteli byla jednoznacné vlada, které vadila zejména
nepfistupnost, a také technika, kdy se v plné mife prokazala zaostalost vSech korporaci.
Vse nakonec vyvrcholilo rokem 1859, kdy byl vydan zivnostensky tad. Cechovni
organizace byla oficidln¢ zrusena, ale prakticky doslo pouze k pfetvofeni cechil
na zivnostenska spolecenstva.

V nasledujici kapitole stru¢né nahlédnu na c¢innost obchodnich grémii neboli
obchodnich komor, které se uz od 17. stoleti staraly, podobné jako cechy, o své
hospodaiské zajmy. Nejprve kratce popisu historii grémii, poté zpracuji konkrétni ukoly
obchodniho grémia v Milevsku, kde jsou datovany stanovy zroku 1908 a 1929.
Hlavnim ucelem grémii bylo podporovat hospodarské, vzdélavaci a humanitni z4jmy
svych ¢lenti. Podrobné popisu volby do této instituce.

Ve tfeti a pro tuto praci nejdalezitéjsi kapitole sumarizuji femesla,
0 kterych se v piseckém archivu dochovalo nejvice pramentl a zaroven zde navazu na
jejich konani ohledné zruseni cechli po roce 1859. Jedna se o spoleCenstva truhlafi,
kolatt, kovait a podkovari, krejci, tkalct, hospodskych Zivnosti, feznikii, obuvnikil
a pekarti. Dukladné se vénuji organizaénim zalezitostem, zkouSkam, pracovnim
amzdovym podminkdm, nemocenskym pokladnam a v neposledni tad¢ hlavné
ptredpistim jednotlivych organizaci.

Pro svou diplomovou praci jsem vyuZzila fadu zdrojii a metod. Velky diraz je
kladen na préaci s archivnimi prameny. V oblasti pramennych zdrojii jsem nejvice
cerpala ze spisli ve Statnim okresnim archivu v Pisku, kde jsou zachovany pisemnosti
spoleCenstva tkalcli, obuvnikli, pekaiti, truhlart, feznika, krej¢i, kolart, kovait
a podkovait, hostinskych Zivnosti. Dal§$im vyznamnym zdrojem pak byly zdznamy
a stanovy milevského obchodniho grémia. V neposledni fadé¢ jsem cCerpala také
z ¢lanku a ptiloh v novinach, které se uchovévaji v milevském muzeu.

Na rozdil od milevskych cechil je o Zivnostenskych spolecenstvich zachovano
mnoho listin a pfedmétli. Jsou mnohem Iépe Citelné a navic nékteré jsou jiz psany
na psacim stroji. Z milevského muzea pochazi nafoceny prapor okresniho
hospodaiského spolku. V inventarnim seznamu u spolkidl miZeme nalézt organizacni
veci, zivnostenské zaleZitosti, nemocenské pojiSténi, tovarySské zkousky a piedpisy

pro cely tad.



Kazdy femeslny spolek ukon¢il svou ¢innost v jiné dob&. Néktery sam od sebe
zanikl, jiné byly slouc¢eny nebo preménény. Kazdopadné pravem je dodnes platné réeni
»zlaté Ceské rucicky®”, kdy se o néj zaslouzilo mnoho naSich predkd. Dosud jsem
nenalezla, ani nebylo v archivnich seznamech u téchto vybranych femesel napsano,
ze by se n¢kdo o toto téma zajimal, tudiz jsem cCerpala pfimo z originalnich podnéta
a ne z jinych praci, které by mohly byt subjektivné zabarvené.

Dal$im neopominutelnym zdrojem poznatkli pro mé predstavovaly odborné
publikace. Nejvétsim piinosem pro zpracovani této prace mi byly tituly od Zikmunda
Wintera, Josef Janacka, ale také Arnosta Klimy a Vaclava Sevéika. O déni spoleGenstev
a dalgich profesi 19. stoleti se nejvice zajimal Vaclav Sevéik v knize ,,Historie
cechovniho ziizeni Femesel a obchodu'®. Josef Janagek je ve svych knihach velkym
kritikem cechll. Vyznamna publikace je od ArnoSta Klimy ,,Manufakturni obdobi
Vv Cechdch*®. Skvélym piinosem pro tuto tématiku je sumarizovany piehled vsech
instituci v Milevsku v knize od Marcely Sedlakové ,,Okresni archiv v Milevsku.
Pritvodce po fondech a sbirkach®* a v neposledni fadé samoziejmé také Zikmund
Winter. V knize od Erwina A. Weyraucha ,,Déjiny klastera, mésta a panstvi Milevska
sepsané léta 1841°° mlzeme vidét, jaké mnozstvi femeslnikii se pohybovalo
Vv jednotlivych letech ve svém oborovém zaméfeni.

Ohledn¢ internetovych =zdroji jsem nejvice Ccerpala z webovych stranek
Hospodaiské komory Ceské republiky, kde je diikladné popsana historie postupného
utvafeni Zivnostenskych spoleCenstev obchodniho zamétfeni. NejvétSim piinosem

mi byly pro druhou kapitolu s ndzvem ,,Obchodni grémia®.

2 SEVCIK, Vaclav. Historie cechovniho ziizeni Femesel a obchodu. Praha : Ceskoslovanské akciové
tiskarny, 1926, 118 s.

3 KLIMA, Arnost. Manufakturni obdobi v Cechdch. Praha : Ceskoslovenska akademie véd, 1955, 523 s.

4 SEDLAKOVA, Marcela. Okresni archiv v Milevsku. Privvodce po fondech a sbirkdch.

Milevsko : Okresni narodni vybor, 1958, 86 s.

> WEYRAUCH, Erwin A. Déjiny klastera, mésta a panstvi Milevska sepsané léta 1841. Milevsko :
Agentura Porthos, 1997, 87 s.

10



1 ZRUSENI CECHU

Zasluhou samotnych cechti se femeslo stalo silnym nastrojem, ktery jednoznacné
patfil do hospodaistvi celé zemé. Byly zastanci vzdélanosti, mravnosti a poslusnosti,
které dodrzovaly artikule. Téméf pét set let se drzela femesla nad vodou. Tyto
sttedoveké instituce mély pod svou ochranou nejen femeslniky, ale i spotiebitele.
Bojovaly o sva prava s vrchnosti, protoze chtély uzurpovat vétSinu moci pro sebe.
Cim bylo vice ¢lentl v cechu, tim to bylo brano jako vétsi prospéch pro cech. Zvlaste
to prospivalo stfednimu stavu, ale na tuto vzrustajici silu nerada pohlizela aristokracie.
Byly to takové obce v obci. Organizace cechii nevyhovovala tehdejsi dobé plné
modernich pfistupli a to samé se stalo s zivnostenskymi spolecenstvy, které nakonec
porazila velkovyroba. Remeslna prace doséhla nejvétsiho uspéchu pravé ve stiedovéku.
Mezi cleny stale panovala rodinna soudrznost. Cela instituce jednoho femeslného
zaméfeni se stala o déti a manzelku svého cechovniho mistra.

Zivnostnici méli znat historii cechovniho zfizeni a sami se ji nechat inspirovat.
Bylo a je ¢asto vnimano samotné cechovnictvi jako néco Spatného, co zpomalovalo
rozvoj vSech femesel. V knize ,Historie cechovniho zrizeni Femesel a obchodu*®
od Vaclava Sevéika je zanik cechii a vznik spole¢enstev spojovan s liberalistickym
duchem, ktery se silné¢ projevil v novovéku. Platilo zde tvrzeni, ze ¢im vice lidi
pracovalo, tim vypadala prace huf.

Podle Josefa Janacka se vyrazné odliseni zacalo objevovat v 16. stoleti, kdy zbozi
ze zapadu a zamoiské objevy urychlily vyvoj a rozmach kapitilu. Remesla zagala
ustupovat do pozadi. Cechy mély ve svych stanovach danou pravni ochranu domaci
vyroby, ale zemsky (nérodni) trh toto pravo porusoval, kdyz se obchodovalo se zbozim
v dalekém obvodé. Ve velkych a kralovskych méstech byl ochranny systém cecht
nemalou piekdzkou, protoze se zde nemohli uplatnit femeslnici s individualnim zajmem
pro svou praci. Janacek o ceSich v 16. stoleti mluvi jako o ,setrvacnosti instituce,
kterd neni schopna provozovat remeslo . 8
V 17. stoleti svou zaostalost potvrzovaly uzavienosti, kdy uz nechtély ani pfijimat

nové Cleny do svého spolecenstvi. Sami star$i ptislusnici kladli stale vétsi podminky

6 SEVCIK, Vaclav. Historie cechovniho ziizeni Femesel a obchodu. Praha : Ceskoslovanské akciové
tiskarny, 1926, 118 s.

7 JANACEK, Josef. Remesind vyroba v ceskych méstech v 16. stoleti. Praha : Ceskoslovenska akademie
veéd, 1961, s. 178.

8 JANACEK, Josef. Remesind vyroba v ceskych méstech v 16. stoleti. Praha : Ceskoslovenska akademie
veéd, 1961, 269 s.
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apoplatky pro pfistup do cechu. Cechiim zacala Skodit politika, ktera se zacala
vméSovat do zajmi jednotlivych femesel. Vaclav Sevéik vinu za upadek a definitivni
konec vidé€l v liberalni nauce, ktera prostupovala novovékem. Prace ve stfedovéku
nebyla vnimana jako dnes. Lid bavila a ti také brali, Ze je to dar od Boha. Po celou praci
si zpivali vétSinou nabozenské pisn€. Na kazdy den byly pisné stanoveny. Vydrzelo jim
to i na konci cechovniho zfizeni. Sevéik dava vinu novych smérim, které se Sifily
po Velké francouzské revoluci napii¢ Evropou. VSe ustupovalo tzv. Zzivnostenské
svobodé¢. Prvni definitivni zruseni cecht se stalo pravé ve Francii roku 1791.

V habsburské monarchii byl vydan 20. prosince 1859 zivnostensky fad, kterému
predchézela zvlastni koncesijni soustava®. Slo nejen o zruSeni cech®, ale hlavné
0 prohlaseni zivnostenské svobody. Nové vzniklé Zivnostenské korporace nemély uz
takova prava a vyznam. Upadek sice zacal uz diive v 15. stoleti, ale zde se chyby daly
jesté odstranit.’® Nastésti si nové vznikla spoledenstva nechala staré spisy, patenty
adopisy zcechovni doby, proto muzeme snadno nalézt nejen puvod pravidel

pro zivnostenské spolky.

1.1 Cinitelé upadku

“1 mohlo za zruseni

Podle knihy ,,Historie cechovniho zrizeni remesel a obchodu
cechi pét Ciniteld. Prvni problém nastal uvnitf v cechu, kdy se samotné zaklady a cela
organizace zacaly otfasat. Malé cechy se pro vétsi silu a jistotu stale sdruZovaly ve vétsi
celky. Tim ale ¢asto dochazelo ke sporiim a k vyméné ndzort, kdy kazdé femeslo chtélo
pro sebe to nejlepsi. Organizace byvaly stale Castéji nepiistupné. Zasady jako mravnost,
soudrznost a zejména kiestanstvi, na kterych cela instituce stdla, zaCaly mizet. Stale
femeslo mimo korporaci, ale zaroven bylo velmi tézké se vliibec do cechu dostat. Mladi
femeslnici se pochopitelné zlobili a cech mél tak dal§i neptatele. Pocet mistrt
se snizoval. V jedné diln¢ uz nemohlo byt vice femesel, proto lidé ¢ekali nékdy i velmi
dlouho na své objednané zbozi, které se muselo vyrabét ve vice dilnach. Po mravni

strance se stale Cast&ji objevovala touha po moci, sobeckost a zavist na své ,,bratry®.

Cechy, tedy dokud nebylo nutno, nepfijimaly mezi sebe dal$i nové ¢leny, ale bylo

% Koncesijni soustava — Zivnost mohla byt provozovéna az po dovoleni Zivnostenského tfadu.

0 SEVCIK, Vaclav. Historie cechovniho zfizeni Femesel a obchodu. Praha : Ceskoslovanské akciové
tiskarny, 1926, 118 s.

1 SEVCIK, Vaclav. Historie cechovniho ziizeni Femesel a obchodu. Praha : Ceskoslovanské akciové
tiskarny, 1926, 118 s.
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mozné, aby si samotny femeslnik draze koupil od cechu pravo provozovat svou zivnost.
KdyzZ neslo organizaci uzavfit pro ostatni nové piichozi, byly na fadé vysoké poplatky
za zapisné, které si mohly dovolit jen bohaté rodiny. Také se zvysil obnos pencz
za vyuceni, vyucni doba a vandr se stale prodluzoval. Mistr se m¢l starat o dusevni
rozvoj svého svéfence, ale s ucni uz se nejednalo s tctou a pokorou. Bylo s nimi Spatné
zachazeno a dal§im zadrhelem bylo, Ze je schvalné neucili vécem, ze kterych pozdéji
délali zkousky. I kdyz mohl byt pfistupujici ¢len velice Sikovny, zkuSebni komise
si délala, co chtéla. Pozdéji se mohlo stat, Ze do cechu mohli byt pfijati jen synové jiz
samotnych ¢lend. Do uéeni uz nemohli pfijit nemanzelské déti a jini'2. Tovarysi zacali
byt velmi nepratelsti vi¢i mistrim. Z tovarySského stavu se pozdéji stala d€lnicka
organizace.

Druhym cinitelem byla vlada, které cechy po politické strdnce velmi piekazely.
Nejvice ji vadila autonomie. Utady a vlada vstupovaly kvili sporim o mzdy
mezi mistry a tovarySe, ale spiSe to byla pouze zaminka. Nepiistupné cechy
s uzavienymi obchody pfispivaly k hospodarské krizi. VSe dovrsSila tficetileta valka,
kde jednota cechi a spole¢né tady padly. Autonomie jiz nebyla mozna v takové mife.
Byla potfeba reforma. Po vélce kniZata vydavala svoje Zivnostenské fady a politicky
vyznam stale klesal. Absolutismus jejich ¢innost omezoval. Pocatek rozkladu zacal,
kdyz stat zacal prodavat privilegia, aby kupujici mohl d€lat néjaké femeslo. Zbytky
cechil se staly organizacemi, na které dohlizel ifad. Zivot v korporaci fidili zemé&pansti
a policejni komisafi. O svoji pokladnu se uz také nestarali a listiny musel podepsat
komisaf. Navic roku 1731 byl vydan zdkaz, aby se cechy mezi sebou stykaly. Vse
podléhalo cenzufe a soukromé dopisy byly zakdzany. Nejvice to odneslo samotné
femeslo. Cisat Josef II. vydal roku 1786 piikaz o zruSeni cechu a zéaroven piikaz
0 svobodé femesel, ale pak to odvolal.™®

Cechy byly zalozené¢ na mravném a nabozenském Zivoté. V tu dobu se zacali
objevovat protestanti se svymi reformami a katolicky zamétené cechy jim staly v cesté.
To byla tieti ¢ast konce. Dovniti organizace se dostala nova filosofie!®, ktera jests

vice katolické nazory podkopévala a zplsobovala ur¢itou anarchii. Kazdy si ptal byt

12 Déti hlida¢t poli, ponocnych, mlynait, dozorcl, muzikantt, plateniki, celnikd, atd. Déle sem patfili
trestani nebo nebyli pfijimani kvuli viné manzelky a vin€ rodicu.

B SEVCIK, Vaclav. Historie cechovniho ziizeni Femesel a obchodu. Praha : Ceskoslovanské akciové
tiskarny, 1926, 118 s.

14 Uteni o socialismu, déleni majetku a jiné.

13



bohaty a hnal se za ziskem. Ti, co nedodrzovali cechovni ¥ad, uz nebyli pod ochranou
a Casto se dostavali do nemilosti lichvait.

Ctvrta Gast souvisela s technickym pokrokem — stroje. Stroje nemohou za tpadek
tak, jako za jeho zrychleni. Cechy se nedokazaly pfizpisobit moderni dobé,
ktera piinaSela pokrokové véci. Se svym konzervativnim pfistupem pouze sledovaly
nastalou situaci. Stat vice podporoval tovarni vyrobu, protoZze ho vysla levnéji nez
cechovni. Posledni c¢initel nalezel hospodaiskému liberalismu, rozdilnym nazortm
alzim. Utady byly odmitany a na prvnim misté byla svoboda &lovéka. Stalé mluveni
0 pravech a svobodé ¢loveéka i femeslniky poblaznilo. Prestali poslouchat a chovat
se podle piedpisi. Byla zavedena Zivnostenska svoboda. Mens$i femeslniky pohltila
silna konkurence.®®

Podle Zikmunda Wintra vyvstal problém v femeslné vyrob& hlavné kvili
velkému mnozstvi ¢lent v cesich a vzristu necechovnich instituci a femeslniki.®
Uz roku 1547 se panovnik snazil zni¢it nebo aspoii zmensit moc cechovnich organizaci,
ale v tu dobu byli ¢lenové plné semknuti.’

Z knihy ,,Manufakturni obdobi v Cechdach**® od Arosta Klimy'® se dozvidame,
jak bylo cechovni femeslo odsouzeno pro brzdici rozvoj vyroby a Ze merkantilisté
navrhovali, aby se u femesel, které jesté nepatiily do cechu, viibec cechy neztizovaly.
Pro rozvoj a praci manufaktur byly velmi nevhodné uz jen proto, ze kazdy mistr smél
mit u sebe urcity pocet odbornych femeslnikti. Byl dany pocet tovarysi a ucnt. Dalsi
nevyhodou bylo, Ze se vtomto obdobi tovaryS$i nemohli stat mistry, pouze kdyby
se ozenili s vdovou po mistrovi nebo dcerou mistra. Ale jinak Zenaty tovary$ nesmél byt
ptijat do prace. Navic pfijeti do cechu bylo znemoZnovano stale vétSim obnosem penéz,
ktery se mohl vySplhat az na pét set zlatych. Na zdklad¢ vSech téchto problémil
a stiznosti na cechy provedlo mistodrzitelstvi zmény v artikulich. Na poc¢atku 17. stoleti
se samotna vlada dotazovala ufadl, zda jsou cechy tolik potfebné. Ackoli se vétSina
shodla na tom, Ze jsou spiSe na obtiz, nechtély, aby byly zruSeny. Byl to hospodaisky
nastroj, ktery tu fungoval nckolik stoleti pfedtim, a tak vladda ustoupila a celou véc

odlozila.

15 SEVCIK, Vaclav. Historie cechovniho ziizeni Femesel a obchodu. Praha : Ceskoslovanské akciové
tiskarny, 1926, 118 s.

16 WINTER, Zikmund. Remesinictvo a Zivnosti XVI. véku v Cechdch. Praha : Ceskd akademie cisaie
Frantiska Josefa, 1909, 749 s.

17 JANACEK, Josef. RemesInd vyroba v ceskych méstech v 16. stoleti. Praha : Ceskoslovenska akademie
véd, 1961, 269 s.

18 KLIMA, Arnost. Manufakturni obdobi v Cechdch. Praha : Ceskoslovenska akademie vé&d, 1955, 523 s.
19 Autor ¢erpal hlavné z Marxova ,,Kapitdlu a Engelsova a Marxova ,,Manifestu komunistické strany*.
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Zatimco se diive prace délila mezi jednotlivé cechy, v dobé manufaktur si praci
délnici rozdélili pfimo uvniti jedné dilny. Byla potieba stale navySovat pocet délnikt
v dilng, ale to cechy nedovolily. Nakonec se to vyfeSilo tim, ze byla majitelim
manufaktur dana privilegia o nezavislosti na ceSich. Mohli zaméstnavat nejen tovaryse,
ale také nekvalifikované femeslniky. Po roce 1739, kdy byly vydany nové cechovni
artikule, uz cechy nemohly samy za sebe rozhodovat, délaly to za né tfady.?

Stale silngji zacali se svymi nazory vystupovat merkantilisté. V knize od Josefa
JanaCka se doslova piSe, Ze ncktefi merkantilisté fikali o cechovnich korporacich,
ze se jedna o ,zhoubny mor rdousici podminky pro primyslovou vyrobu‘.?* Cechy
se branily v rozsifovani dilen. Remeslnd vyroba zanikala a ustupovala do pozadi
manufaktur. Manufaktury byly zpo€atku omezeny jen na néktera odvétvi. Velké oblibé
nejen u femeslnikl se téSila zakézkova préce, kterd je prave branila pted velkovyrobou.
Remeslnici byli pod cechy nesvobodnymi pracovniky. Do manufaktur nesmély
zasahovat cechovni spolecnosti, proto byla zavedena zvlastni privilegia. Proti cechiim
se jiz ostfe vystupovalo od roku 1672 na fiSském snému. Vlada vydala roku 1731
generalni cechovni patenty, kde byla upfesnéna moc cechii. V poloviné 18. stoleti byla
femesla rozdélena do dvou skupin. V prvni skupiné byla komeréni femesla,
ktera se v budoucnu méla rozvinout ve velkovyrobu. Ve druhé skupiné policejnich
femesel byla prace s potravinami, kde méla ziistat kontrola kviili odbytku potravin.??

Majetek presel na femeslnicka spolecenstva, kterd zacala plsobit podle zakona
od 1. kvétna 1860. Jelikoz plno véci bylo nejasnych, byly jesté v prib&hu let 1883
a 1897 vydany novely zivnostenského fadu.?® Skongéil &tyfi stoleti dany a osvédéeny

zpusob, jak organizovat praci.

1.2 Generalni patenty z roku 1739
Kral Karel VI. vydal 16. listopadu roku 1731 obnovené generalni patenty.
Roku 1739 byla cechovni pravidla v ¢eskych zemich sjednocena. Cechovni ochranny

systém chranil zajmy a priava femesel nebo femeslnikii pfislusného cechu.?*

20 KTLIMA, Arnost. Manufakturni obdobi v Cechdch. Praha : Ceskoslovenska akademie véd, 1955, 523 s.
21 JANACEK, Josef. Piehled vyvoje Femesiné vyroby v ceskych zemich za feudalismu. Praha : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1963, s. 275.

22 JANACEK, Josef. Prehled vyvoje Femesiné vyroby v ceskych zemich za feudalismu. Praha : Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1963, 288 s.

2 SEDLAKOVA, Marcela. Okresni archiv v Milevsku. Priivodce po fondech a sbirkdch.

Milevsko : Okresni narodni vybor, 1958, s. 63.

24 JANACEK, Josef. Remesind vyroba v ceskych méstech v 16. stoleti. Praha : Ceskoslovenska akademie
véd, 1961, s. 232.
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V generalnich statutech se mizeme docist o podminkach pii vstupu do cechu,
kdo se mohl stat mistrem i o vyuceni tovarysSe, ktery se nasledné po splnéni urcitych
podminek stal mistrem. Mistr to nemél jednoduché. Kdyz se usadil v né¢jakém meésté,
musel prokazat, zda je zpusobily vykonavat své femeslo. Potfeboval k tomu osvédcenti,
Ze je zenaty, opravnéni k provozovani své zivnosti, které ziskal az po sloZzeni mistrovské
zkousky. Poté v§e museli schvalit pani cechmistfi.

Ud¢luje tu riizné zasady femeslim, kterd spolu nemaji nic spole¢ného. Mistrovské
pravo rozhodlo, aby se udélovaly rozdilné platy. Mistii si mé¢li vSe hlidat, hlavné ucné
ve vandrovnich letech kvili jejich roztrzitosti. V mensich méstech mél platit stejny fad,
kterym se cechy mély fidit. Také rozpocet v téchto menSich méstech mél byt
rovnomémy.?®

Cechovni veEtsi mésta se fidila také témito generalnimi cechovnimi artikulemi,
ale v ptednéjsich méstech byl rozdil v oby¢ejich v fadu. Tyto obnovené patenty ruzné
zvyky zakazovaly. Cechmistfi si hlidali svoji korporaci, zavedli tam potadek a mohli
zazadat o vlastni specialni pravidla. Mésta se d¢lila na tfidy, veétsi a prednéjsi mésta
patfila k prvni a druhé tfidé. VeétSi mésta musela dodrZovat specialni patenty.
Pokud mistni cechy zadaly ve prospéch svého femesla o dalsi zvlastni artikule, sepsaly
je na papir a odevzdaly vrchnosti, ktera je poslala ke schvaleni krali. Ve druhé tfidé
se uznaval stavajici cech, ale zadna zvlastni pravidla se mu neuznala. Také bylo
dovoleno, aby pod jednu cechovni pokladnici patfilo vice femesel. Jestlize nebyla
pokladnice v misté, kde ptebyvalo hodn¢ femeslnikt, méli se rad&ji pridat ke stejnému
neodchazeli do jiného mésta kvili pokladnici, ale sami ji zalozili na stavajicim misté.
Dulezitym zastalo, aby kjedné pokladnici patfilo hodné femeslnikd, neméli
se podle své viile davat k jiné.?®

Utady a vrchnost dbaly na pInéni cechovnich poradkd, aby se nikomu pravidla
neodpoustéla, a dohlizely na kralovské gubernie. Tyto nafizeni zaznamenal Jan Vaclav
z Liedlu 5. ledna roku 1739.

Generalnich cechovnich artikuli pro cechovni potadky v kralovskych dédi¢nych
Ceskych zemich bylo sepsano Sedesat jedna. Jsou tu vénovédna pravidla konkrétné

ucniam, mistrim, shromazdénim a znély takto:

25 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. &. 29.
% Odesli by za pokladnici do jiného mésta, mésto by tim pfislo o femeslnika a penize. Ten by patfil jinam
a pocet femeslnikd, aby vliibec mohlo vzniknout spolecenstvi zalozené na jednom femesle, byl dulezity.
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Ucednici v ¢eskych zemich a moravském markrabstvi museli byt katolického
vyznani. Ve slezském knizectvi mohlo byt katolictvi i1 augSpurské vyznani,
na kvartalnim?’ shromazdéni to méli starsi cechmistfi pfijmout a zaznamenat. Pracoval
Sest tydna u mistra, u kterého byl zapsan. Pokud byl ucednik v pofadku a pracovné
zpusobily, dal mistr jeho kitici list nebo jinou listinu o jeho narozeni, ktera je
podle pravidel platna, do cechovni pokladnice. NahliZzelo se i na to, zda byl ucen
poddany a ma povoleni od vrchnosti. Po vlozeni vSech listin do pokladnice byl uc¢ednik
piijat. Ve méstech tieti a ¢tvrté tfidy ucen zaplatil pfi piijimani tii zlaté do pokladnice
apfi zapisu jestd pétatficet krejcard®®. Cechovni posel dostal patnact krejcart.
Pro ptfedné¢js$i mésta prvni a druhé tfidy byla ¢astka jest¢ upiesnéna. Jestlize ucednik
nem¢l penize, mohla vrchnost nebo magistrat stanovenou c¢astku zmensit nebo dokonce
podle okolnosti prominout. Co se tyfe Casu straveného u mistra k ucelu vyuceni
v femesle, ucen pekaisky, tesatsky, pernikaisky, hrnéitsky a provaznicky mél byt dva
roky v uéeni. Na koze$nika, zlatnika, kamenika, hodinafe se u mistra ucil ¢tyfi roky.
V jinych femeslech mohli byt ucednici tfi roky, ale nesméli nikam odejit ani v noci.
Bylo dédno, Ze se budouci tovary§ ma chovat a pracovat piln¢ a sluSné. Kdyz ucednik
bez zadanych pficin odeSel a byl vice dnil pryc, a poté se opét vratil, vynechany den
si musel vynahradit a zfistat v ueni déle. Toto vie platilo pro mensi mésta.?®

Pro pfednéjsi mésta o dobé vyuceni ucednika byla v jednotlivych femeslech
stanovena speciélni pravidla. Ctvrta artikule se tykala vylouéeni z uéeni. Pokud ugednik
bez oznameni zlstal dlouho venku a Spatné se tam choval, byl vyloucen z femesla
a oznamilo se to magistratu nebo vrchnosti, ktery ucinil rozsudek. Jestlize se pfi¢ina
védela, pro¢ u¢ednik nemohl zlstat u svého mistra, star$i cechmistii s inspektorem tuto
véc proSetfili a dali u¢ednika k jinému mistrovi, aby se tam doucil. Kdyz ptredesly mistr
uz za ucednika dostal penize, musel je dat novému mistrovi. Mzda, kterou ucednik
odevzdal cechu, zavisela na odvétvi a délce vyuceni v femesle. Vrchnost nebo magistrat
tuto mzdu schvalovaly. U¢ednik mohl vstoupit po zaplaceni patnacti az dvaceti zlatych.

To neplatilo v mensich méstech treti a Ctvrté tfidy. Tam, kdyz ucednik nem¢l
penize, ale mistr ho i diky jeho Sikovnosti chtél, se o rok prodlouzila u¢ni jeho doba

vyuceni. Po smrti mistra mohl ucednik dal zlstat u mistrovy vdovy, pokud stale

provozovala femeslo. Ke zdokonaleni femeslnych dovednosti odchazel na urcity Cas

2" Shroméazdéni se mélo konat nejméné jednou za &tvrt roku.
28 Krejcar byla stifbrna mince zavedena v ¢eskych zemich v 16. stoleti a fungovala az do 19. stoleti.
29 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. &. 29.
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K jinému mistrovi jest¢ v dob¢, kdy se ucil u vdovy. Kdyz ucednikovi skoncila jeho
doba vyuceni, zaplatil tolik penéz jako pfi pfijimani. Pfecetly se mu generdlni patenty
a on musel souhlasit se zachovanim potadku. Poté byl uznén za tovaryse, dostal vyucni
list a ten se pak vlozil do cechovni pokladnice.

Co se tyCe mistrovych synt, byly jim kladeny stejné podminky jako cizim uciiim
kromé penéz, kterych odevzdavali méné jak u pfijimani, tak na konci za vyudéeni.*°

Od desaté artikule se patenty vztahovaly na vandrovni tovarySe. Pokud chtél jit
tovarys$ poprvé na vandr, a podle generalnich cechovnich artikul mu nestélo nic v cest¢,
museli to pod cechovni peceti schvalit i cechovni mistfi. V pokladnici nechal vyuéni
a piijimaci list a zaplatil tficet az pétadtyficet 3! krejcard. TovarySovi se udélilo jests
vysvédceni o jeho chovani. Jestlize byl tovarys jesté¢ poddany, dostal souhlas vrchnosti,
zda muze jit ,,na zkuSenou* do ciziny. Kdyz ztratil na vandru svilij rodny a vyucni list
a nebyla to jeho vina, stacilo, aby pfinesl alesponi vysvédceni svého chovani.

Vandrovni 1éta zlstavala stejn¢ dlouhd jako Vv ucednickych Iletech. Vandr
v menSich méstech cechu pekatského, teznického, pernikatského, sladkovského,
pokryvacského, tesafského a hrncifského trval dva roky. Zlatnikiv, kamenikav
a hodinaiiv cech byl dlouhy ¢tyfi 1éta. Ostatni femesla byla stanovena na tii roky.
U prednéjsich mést to stanovily specialni cechovni artikule. Pro mistrovy syny platilo to
samé jako pro cizi tovarySe. Vandrovni l1éta se mohla prominout, pokud nebyl tovarys
télesné zpusobily nebo uvedl jiné dulezité pficiny, pro¢ nemize vandrovat. Ale za to
zustal u svého mistra jednou tak déle pracovat, aby si vandrovni léta dvojnasobné
vynahradil. KdyZ se objevila néjakd pticina, pro¢ chtél tovary§ vandrovni 1éta odlozit,
byla vyslySena a vandr odlozen, ale tovaryS musel slibit, Ze vandrovni 1éta pozdé&ji
»dodéla.“ Tovarys, ktery pfivandroval, Sel do cechovni hospody a tam
si pfes cechovniho posla nebo star§iho tovaryse nasel praci. Ukazal listy o svém chovani
anarozeni, dale listiny, kde se vyucil nebo kde naposledy pracoval. Cechovni
vysvédéeni dal do cechovni pokladnice.®?

Jestlize ptivandrovaly tovarys, nedostal zadnou praci, poté mu star$i cechmistti
do jeho vysvédceni zaznamenali, Ze se sice na praci ptal, avsak nenasel se zadny mistr,

ktery by ho potieboval, a proto byl tovaryS nucen déal vandrovat. Jestli chtél tovarys

30 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. &. 29.
31 Tato ¢isla jsou v archivnich spisech tuzkou pieskrtnuta. Cislo 30 je zménéno na 50 a 45 na 80.
32 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. &. 29.
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skonc¢it v praci, musel to dat pfedem védét osm dni. Pak mohl dal jinde Ctvrt roku
vandrovat.

Toto vSe se tykalo mensich mést. Ale v jinych velkych méstech jako byla Praha,
Bratislava, Brno nebo Olomouc, mohly byt rtizné pficiny, pro¢ tovary$ nemohl pracovat
V jednom mésteé u vice mistrii. Tovarys sice mohl piejit od jednoho mistra k druhému,
ale pod podminkou, ze mu mistr, od kterého odchazi, napsal dobré vysvédceni a musel
patentll 1 do jiného meésta. Pokud chtél dat mistr tovarySovi vypovéd, musel mu to
oznamit osm dni dopfedu, ale jen pokud se tovaryS dobfe choval. StarSi cechmistii,
inspektoti, komisafi, vrchnost nebo magistrat nesméli branit tovarySovi v jeho
rozhodnuti odejit jinam a naopak mistrovi branit, aby si sam vybral tovaryse,
kterého chce.

Tovarys dostal pokutu, pokud zahalel ve vSedni den v praci. Mistr mu nemusel dat
polovinu, nebo dokonce celou ¢astku jeho platu. Tu pak odevzdal do pokladnice,
ale to vSe jesté posuzoval fad. KdyZ mistr neohlasil zahalku svého tovaryse, sam musel
zaplatit dvakrat tolik za kazdy den zahdleni. Tovarysi byli v 1ét€¢ do desiti hodin vecer
Vv piibytku u svého mistra a v zimé do deviti hodin, jinak dostali pokutu, Ze stravili noc
jinde. Pokud ale tovarys pfiSel domt pozdé ze shromazdéni nebo tam ziistal spat,
byla pokuta pouze navrhnuta. Jestli to vie mistr zaml¢el, slozil pokutu do pokladnice.®

Mistii nezvétSovali plat tovarySim v priibéhu prace. DodrZovala se Ccastka,
na které se domluvili na zacatku. KdyZ se néco takového stalo, tovary§ to nahlésil
vrchnosti nebo magistratu a mistr byl pokutovan nebo dostal jiny trest.
Jestlize na daném misté¢ nebyla pokladnice, tovary§S vandroval dal nebo dostal
od vrchnosti pokutu.

TovaryS$i nesméli porddat mezi sebou zaddnd bratrstva, bratrskou pecet’, vlastni
pokladnici, svoje vlastni odd€lené artikule, ani zvlastni shroméaZdéni. Nemohli drZet
tzv. TovarySské dny, protoZze se tovarySi schazeli kazdou nedé€li nebo mési¢né
v cechovni hospodé a davali dohromady nékolik krejcari.®* Museli poslouchat starsi
cechmistry. Slusné se chovali na shromazdénich, v cechovni hospodé a doma u mistra.
Nedavali si pfezdivky a nedélali nic, co by vyvolalo néjaky konflikt. Nepousteli
se do vetejnych her. Jinak za to vSe dostavali od vrchnosti nebo magistratu pokutu.

Jestlize tovaryS chtél skonCit v praci, Spatné se choval a chtél jit dal vandrovat,

33 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. €. 29.
3 Tamtéz.
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nemuselo se mu vydat vysvédCeni. Pokuta byla udélovana také, pokud
se na shromazdéni nékdo dostavil pozdé nebo vibec neptisel a neodliivodnil to.

Pétadvacatd artikule se zabyvala mistry, mistrovskymi dily a povinnostmi.
Co musel udélat tovarys, kdyz se chtél stat mistrem. Po vandru piinesl tovarys
vysvédceni od cechu, kde byl vyuéen. Z cechovni pokladnice vyzvedl sviij rodny list
a originalni vyucni list donesl tam, kde se chtél stat mistrem. Byl-li tovary§ poddany
achtél byt mistrem v nepoddaném mésté, prokazal se vrchnosti atestaci z vandru,
nasledovné se ohlasil pii spoleéném shromazdéni. Pokud ho fad pfijal za nového mistra,
musel si od magistratu zazadat o méstské pravo. Kdyz si pfal byt mistrem a méstanem
v poddaném mésté, musel dostat povoleni vrchnosti.®®

Také vrchnost dohlizela na hotova dila mistra, aby nedochazelo ke zbyte¢nym
utratam. Bylo déno kdy, a kde se maji d¢lat dila. Kde a komu se maji ukézat zhotovené
mistrovské vyrobky a kdo je ma zkontrolovat. Hotové zboZzi zkontroloval fad. Kdyz byl
né&jaky vyrobek trochu chybny, tak se to mohlo diky mirné pokuté¢ prominout. Ale jestli
ty chyby byly velké, ze se vyrobky nedaly pouzit, mistr dostal velkou pokutu a nebyl
pfipustén méstskému a mistrovskému pravu. Mistr mél zakédzany obédy a svaciny, misto
toho dostal penize z pokladnice. V ptednéjsich méstech se vymezovala specialni
pravidla pro mistrovska prava, ptijimani, zvlastniho zapisovani.

V mensich méstech treti a ¢tvrté tfidy, femesla jako byli mydlafi, mlynafi, sladci,
feznici, soukenici, koZeluhové zaplatili patnact zlatych. Tesafi, zednici, kamenici,
kovari, zdmecnici, pekafi, kolafi, becvari, truhléfi, sedlafi a kozeSnici dali dvanact
zlatych a tficet krejcart. Za zapis odevzdali jeden zlaty a deset krejcarti a cechovnimu
poslovi dali pétatticet krejcart.®

Vrchnost nebo magistrat rozhodovali o platech ucedniki, tovarySi a mistra.
Posuzovali také mistrovské vyrobky. Rozhodovali i o hadkach, které se ptihodili.
Kdyz se mistry chtéli stat mistrovi synové, vdovy nebo dcery a synové,
kteti se k femeslu pfizenili, platili jen polovinu, ale u ostatnich véci byli souzeni
a kontrolovani jako cizi lidé. Pokud se chtél mistr z mensiho mésta usadit ve vétSim
mésté a dat se k novému cechu, zaplatil jen polovinu za pfijeti. Mistr nesmél zaloZit

dal$i méstskou Zivnost. Jeden mistr nemohl druhému ,,vzit“ jeho ndpad, jinak dostal

35 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. &. 29.
36 Tamtéz.
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od inspektora nebo komisaie pokutu. Bylo zakazano navzajem si pomahat a pomlouvat
zboZi ostatnich mistrd. Dilo nemél dat nepofadnym huntyitm?®’ nebo fugeram.*

Cechovni pokuta nebyla vétsi nez dva zlaté. Pokuty uroval fad a penize se daly
bud’ do pokladnice, nebo vrchnosti. Zadné femeslo nemélo druhému piekazZet v Zivnosti.
Cizi femeslnici méli zakaz piinaset své vyrobky na jiné trhy kromé veiejnych jarmarkii,
jinak jim bylo zabaveno jejich zbozi. Neprovozovalo se protulovani®® (hauzirovani®?).
Kdyz mistr onemocnél a nemél u sebe zddného tovarySe, ostatni mistii mu postupné
pujcovali své tovarySe na osm dni, dokud mistr nebyl zase zdravy. Po smrti mistra,
tovaryse, ucednika, zeny nebo ditéte, fad trpél, ze byla Zivnost zanedbavana. Bylo
povinné jit na pohieb.*!

CtyfiaGtyficata artikule pojednava o vdovéch, jak provozovaly svoje femeslo.
Dokud se nevdala za n¢koho jiného, sméla v Zivnosti pokracovat. Jinak ji pomahal tad.
Kdyz se rozhodla, ze si vezme tovarySe, fad se postaral, aby ziskal mistrovské pravo.

V dalsi artikule se dozviddme o cechovnich shroméazdénich a penézité sbirce. Obycejné

cechovni shromazdéni se konalo &tyfikrat*?

za rok. Byl pfitomen cechovni inspektor
nebo komisaf. VSichni mistfi a tovaryS$i se méli zucastnit, pokud neoznamili,
proc¢ se nedostavi. Kdyz n¢kdo bez ozndmeni nepfiSel na shromdzdéni nebo pfisel
pozdé, dostal pokutu. Cechovni posel vyfidi vS§em ¢as a misto setkani. Neméli mit
pii sob¢ zbrané. Pii shromazdéni se jednalo Cestn€, mravné a privétive. Nikdo se nesmél
hadat nebo dokonce prat, jinak opét dostal pokutu. Poté se prokédzala vSechna Cest
a poslusnost cechovnimu inspektorovi a star§Sim mistriim. Sami star$i mistii se chovali
privéetive, protoze $li dobrym piikladem ostatnim mistrim, tovary$Sim a ucednikiim.
Zaloby se iikaly pied otevienou pokladnou, pak nasledoval rozsudek a vyméfeni
pokuty. Kdyby doslo k n&jaké roztrzce pti shromazdéni, i zde ji starsi mistii a cechovni
komisafi projednali k vyméteni trestu. Kromé kvartadlniho shroméazdéni se jind konat
neméli, ledaze by to bylo nevyhnutelné. Ten, kvili komu se shromdzdéni konalo,
byl povinen zaplatit vSechny naklady. Pti kazdé schiizi vlozil kazdy tovary§ a mistr
(krom¢ starSich cechmistril) do pokladnice ur€itou ¢astku. Pfivandrovali mistfi nemuseli
jit na kazdé kvartdlni shromazdéni, pouze se museli zucastnit posledniho v roce,

ale i tak se na n¢j vazali nekteré cechovni povinnosti, jako napiiklad odevzdat urcité

37 Neplnopravni feznici.

3 Ten, kdo nekvalitn& provadél svou préci.

39 Tzn. potulovat se.

40 Provozovat obchod ,,na ¢erno*.

41 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. &. 29.
42 Slovo ,,¢tytikrat* je pieskrtnuto a pfepsano tuzkou na ,,dvakrat*.
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mnozstvi penéz. VSe, co se nashromazdénich projednalo, bylo zapsdno do knihy
cechovnim pisafem, kdyby bylo zapottebi, mohla vrchnost kdykoli do téchto zéapist
nahlédnout.*®

Padesata pata artikule se zabyvala star§Simi cechmistry, pokladnicemi
a,,privtélenymi“ cechy: StarSi cechmistry volil inspektor a cechmistii. Vrchnost
nebo magistrat tuto volbu potvrdil. Poté mu museli vSichni mistfi, tovarysi a pfislusnici
cechu, kterého se to tykalo, poslusnost prokazat. Do cechovni pokladnice se vkladaly
listiny, které zarucovaly cechovni nadani, dale pak cechovni pecet’, cechovni sbirky,
vyuceni uCednika, ptipusténi k mistrovskému pravu a penize. Pokladnice byla opatfena
dvojitym nebo trojitym zdmkem. Kli¢ mél bud’ cechovni komisat, nebo inspektor. Starsi
cechmistr, ktery se staral o pfijimani a vydaval penize z pokladnice, ukazoval
pii kazdém shromazdéni po Ctvrt roce v pfitomnosti inspektora nebo komisaie ucet
cechu. Kdyz byl tcet v potadku, dostal starS$i cechmistr od inspektora a celého fadu
ratifikaci.

Remeslnické generalni patenty piikazovaly, kam se maji dat penize z cechovnich
pokut. Cechovni inspektor nebo komisai dostal za svou praci a zaneprazdnéni penize
Z pokladnice. Tyto generdlni patenty a femeslné artikule se cCetly jednou za rok
pii poslednim shromazdéni v roce. A posledni jednasedesata artikule byla o tom,
jaka riznd femesla mohla mit pokladnice dohromady pod sebou. Cechovni artikule

se jich tykaly stejné.**

43 SOKA Pisek, fond CK Milevsko (1689 — 1859) - 1873, karton &. 2, inv. ¢&. 29.
4 Tamtéz.
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2 OBCHODNI GREMIA

Ve stfedni Evropé se tyto nové organizace zaCaly objevovat od 17. stoleti.
Grémia* nebo také obchodni komory se staraly o své zajmy hospodaiského zaméfeni.
Tim vlastné plnd vyuzily nestalost a problémy cechi. Cim vice byl primysl
na vyspélejsi trovni, tim vice stoupal vyznam obchodnich komor. Revolu¢ni rok 1848
»odstartoval fadu zmén. Spolky mezi sebou chtély spolupracovat a to nejen obchodnici
mezi sebou, ale dohromady i sprimyslniky. Roku 1859 byl vydan v rakouské
monarchii zakon o provozovani zivnosti, kde byl schvalen i zivnostensky fad. Od tohoto
roku se zivnosti dé€lily na vyrobni, obchodni, svobodné a osobni sluzby.

I zde se zacala grémia sdruzovat. Bud’ se mohla tvofit na zéklad¢ tradic
dle Zivnostenského tadu, nebo do dobrovolnych spolkli a svazli. Toto stavovské
sdruzeni se dale pozd&ji po roce 1918 délilo na Jednotu obchodnich grémii v Cechach
se sidlem v Praze, Zemsky svaz obchodnich grémii pro Moravu se sidlem v Brné
a Zemsky svaz Ceskych obchodnich grémii a spolecenstev Slezska. V tomto obdobi slo
o zajmov¢ instituce, které byly jak samostatné, tak na né¢ dohlizel stat. Milevsko patiilo
do obvodu Ceskych Budgjovic. Roku 1922 byly zalozeny Ustiedny &eskoslovenskych
obchodnich a zivnostenskych komor. Byl vydavan také Casopis Obchodni komora,
ktery vychazel az do roku 1944. Po druhé svétové valce az do roku 1949 vychazel
casopis Rozmach. Pfed druhou svétovou valkou fiSské ministerstvo hospodarstvi
nafidilo v prosinci roku 1938, aby na ¢eském uzemi byly zfizeny femeslnické komory,*
dale pak okresni a zemské jednoty spolecenstev. SmiSend spolecenstva s velkym
poc¢tem lidi zanikla a obchodni grémia taktéz diky vladnimu nafizeni vydané
17. prosince 1941.4" Za valky se v &eské zemi zavedlo tzv. ¥izené hospodaistvi,
podle némeckého vzoru. Po roce 1945 si stale vice prace braly Ustfedny obchodnich
a zivnostenskych komor tzv. stalé vybory. Zkusenosti a ptinos komor byly v tu dobu
velmi ocenovany, ale jiz se mluvilo o hospodaiské reform¢, kdy mélo dojit hlavné

ke zjednoduseni a zlevnéni vSech organizaci, co souvisi s hospodaistvim. Komory byly

4 Spolecenstvi lidi, které maji stejné zaméieni.

4 Historie obchodnich a Zivnostenskych komor na tizemi &eskych zemi. Brom Bohumir. [online].
Dostupné z www:
<http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:LjUfPHSjaogJ:www.komora.cz/download.aspx
%3Fdontparse%3Dtrue%26Filel D%3D144+&cd=1&hl=cs&ct=clnk&gl=cz>.

[cit. 2013-6-2].

4 SEDLAKOVA, Marcela. Okresni archiv v Milevsku. Privvodce po fondech a sbirkdch.

Milevsko : Okresni narodni vybor, 1958, s. 63.
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velmi loajalni a snazily se novému rezimu vyjit maximalné vstiic, nicméné uz s nimi
do budoucna nebylo pocitano. Dne 21. prosince 1948 byl vydan zadkon o krajském
ziizeni, kde bylo napsdno, Ze se obchodni a zivnostenské komory rusi uplynutim
Roku 1948, kdy dochazelo k velkému znarodnovani vSech velkych podnikii, vznikla
Ceskoslovenska obchodni komora, kterd se od 1. ledna 1949 starala o vsechny
pravomoce Zivnostenskych a obchodnich komor.*® Obchodni komory byly rozdéleny
na obchodni a zivnostenské, pozdéji jeste¢ pramyslové oddéleni. Mély 16 — 48 ¢lent,
kteti byli voleni na 6 let. VSechny zaleZitosti spojené s komorami musel podepsat

prezident.

2.1 Stanovy obchodniho grémia v Milevsku z roku 1908

Tyto stanovy jsou zaroven i vypisem z let 1908 — 1930. Jednalo se o doplnéni
zivnostenského fadu zroku 1907. Slo o vynos ze dne 4. dubna 1908, ktery vydalo
okresni hejtmanstvi v Milevsku v ¢ele s hejtmanem Pankem 13. listopadu 1908.

Utelem grémia bylo udrzovat est a slavu, zaroven také pospolitost. Grémium
mélo dale podporovat hospodarské, vzdélavaci a humanitni zdjmy svych Ccleni.
Mezi humanitni zajmy patfilo zakladani nemocenskych a podpirnych pokladen a také
mohlo zprostiedkovat pojisténi svého ¢lena u nékteré z pojistoven. Hospodaiské zajmy
byly podporovany zavadénim, naptiklad zfizovanim trznic, skladi, spole¢nym strojnim
zafizenim. Také mohli odstranit obchodni zafizeni, které naruSovalo poctivou
soutézivost mezi Cleny. Ke vzd€lavacim z4jmim neodmysliteln¢ patfilo zakladani
zivnostenskych ugilit a téz poradali pro své ¢leny odborné udebni kurzy.*®

Spravu organizace tvofila gremidlni hromada, pfedstavenstvoSo, starosta,
divérnici a odborové sekce. Hromada byla slozena ze vSech piisluSnikl, kteti méli
hlasovaci pravo. Vybor pomocnické hromady mél na starost vyslat vzdy do gremidlni
hromady tfi pomocniky. Ti mohli radit ve vécech, které se tykaly jejich zajmd.
Pokud mé¢la organizace vice jak pét set Clentl, pro uznani vysledku z hlasovani stacilo,

aby byly pfitomny dvé tfetiny ucastniki. Hromada volila delegaty. Kdyz nemohl

“Historie obchodnich a Zivnostenskych komor na tUzemi &eskych zemi. Brom Bohumir. [online].
Dostupné z www:
<http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:LjUfPHSjaogJ:www.komora.cz/download.aspx
%3Fdontparse%3Dtrue%26Filel D%3D144+&cd=1&hl=cs&ct=clnk&gl=cz>.

[cit. 2013-6-2].

49 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton &. 1, inv. &. 1.

%0 Vybor, ktery vede starosta.
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starosta nebo jeho naméstek svolat delegaty k hromadé, postaral se o to Zivnostensky
ufad. Schize se konaly nejméné jednou za rok, kdyz o to starosta, vybor nebo tfi
ctvrtiny ¢lent zazadali. Nejpozdéji tii dny pfedem mél o schiizi védét zivnostensky urad
a gremialni komisat. Jestlize starosta nebyl zvolen, piedsedal schiizi Gfedni vyslanec.
Musela byt piitomna alespon polovina ¢lent s hlasovacim pravem, aby se viibec mohly
probirat zalezitosti organizace. Kdyz jich bylo ménég, cekali hodinu, kdyby nékdo
dorazil pozdéji, a pokud i pfesto nebyl potfebny pocet pfitomen, sméli porusit
podminku o ,,poloviné ¢lenti s hlasovacim pravem*.>

Gremialni hromada byla vytvofena za ucelem hajit své zivnostniky, volila Cleny
vyboru, rozhod¢iho, jmenovala do pfedstavenstva majitele spolkli a do valné hromady
nemocenské pokladny. Davala pozor na hospodarské ucty a rocni rozpocty. Mohla
jednat o Gpravach ucednickych zalezitosti (uebni doba a zkouska). Ztizovala a rusila
gremialni ustavy. Schvalovala nebo ménila stanovy grémia a nemocenskych pokladen.
Stanovila pracovni dobu, vypovédni lhitu, ptestavky, kdy bude chodit vyplata
ajak bude velka, véci tykajici se pomocnikl, a zprostfedkovani prace. Starala
se 0 ptispévky z podpirného fondu pro chudé ¢leny, a zda budou u spolecenstva
¢itajictho nad pét set Clenit voleni delegati. Déle rozhodovala o pfijeti a vystoupeni
z dobrovolného gremialniho svazu.>?

Gremialni predstavenstvo se sklddalo ze starosty, naméstka a vyboru, ktery mél
osm c¢lenli a dva nahradniky. Starosta byl volen valnou hromadou a musel ziskat
nadpolovic¢ni vétSinu hlas. Pokud vétSinu hlasti neziskal, postupovali dva kandidati
S nejveétsim poctem hlasti do druhého kola. VSe se muselo hlasit zivnostenskému tradu.
Vybor byl slozen z lidi rznych zivnosti. Byt zvolen ¢lenem ptedstavenstva neplatilo
pro osoby star§i Sedesat let, které byly psychicky nemocné. Clen piedstavenstva
zastaval funkci tfi roky, ale mohl byt poté opét zvolen. O kazdé poradé€ a jejich usneseni
byly sepsany protokoly. Vykonavani Gfadu bylo bezplatné. Kazdy opravnény hlasovat
mél hlasovaci listek, ktery se odevzdal v pfislusném obvod¢. Na daném shromazdéni
se prokazal zivnostenskym listem nebo koncesni listinou. Pokud nékdo nesouhlasil
s volbami, musel podat protest do ¢trnacti dntli. Pfedstavenstvo dbalo na to, aby ¢lenové
dodrzovali pravidla tykajicich se ucedniki a hromadé& posilala zpravu o svych
¢innostech. Vydavalo vyu¢ni listy a mélo vzdy vyslat tfi ¢leny grémia do pomocnické

hromady, aby mohli pomoci svym hlasem pfi rozhodovani. Dosazovalo a propoustélo

51 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton €. 1, inv. &. 1.
52 Tamtéz.
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pomocné ziizence. Déavalo svoleni ke svolani pomocnické porady. Tém, co porusily
predpisy, byly ukladany poradkové tresty®®, o kterych se také vedly zaznamy.
Pokud se musela projednat velmi zavazna véc, seSlo se gremialni predstavenstvo
a pomocnicky vybor. Starostu grémia mohl pro jeho zaneprazdnéni zastupovat jeho
naméstek. Vedl veskerou spravu a podepisoval vSechny spisy. Svolaval gremidlni
hromadu a ptedstavenstvo k poradam, které¢ sam ftidil. Dbal na to, aby usneseni z porad
byla vykonana. Potvrzoval zapisy do pracovni knihy. Utad mu mohl povolit, aby volil
starostu pomocnické hromady a jeho nadméstka. Svolaval prvni hromadu gremialni
nemocenské pokladny.>*

Organizace s rozsahlym obvodem zaméstnavaly divérniky. Jejich tkolem bylo
zprostiedkovavat schiize se ¢leny a prislusniky grémia. Evidovaly Cleny a pfislusniky
korporace. Pfijimaly uc¢né, byly pfitomny pii uzavirdni jejich ucebnich smluv
a potvrzovaly pracovni vysvédCeni. Piedstavenstvo a duvérnici se cCasto schazeli,
aby jim povédé€li o vSech pracovnich zaleZitostech tykajicich se uc¢nt. DalSim ¢lankem
celého grémia byly odborové sekce. V sekceich byli ¢lenové jednotlivych zivnosti. Byly
zfizeny za Ucelem, aby chranily a podporovaly zdjmy svych ¢lend. I tento stav mél
svého starostu a naméstka. Pfedstavenstvo poslalo doslé spisy sekci, ta po piecteni
vytvotila navrh, ktery ptedstavenstvu ptednesla. Doklady o piijimani u¢it se posilaly
prislusnému odboru. Rozhod¢i instituce byla volena z ¢lenti grémia. Jejim tkolem bylo
rozhodovat o sporech mezi €leny. O vysledku rozhodovala nadpolovi¢ni vétSina hlasi.
Pomocni zfizenci byli brani jako personal, ktery byl podiizen starostov€ moci. Pro praci
v kancelati museli mit potfebné vzdélani a praxi.®

Grémium se proti rozhodnuti Zivnostenského ufadu mohlo odvolat. Mohlo se tak
stat v pripad¢, kdyz byly stanoveny vyssi sazby, chtéli zfizovat vnitini zaleZitosti
grémia a hlavné se starat o ucednické zalezitosti. Po poddni odvolani museli také
predlozit zapis o schlizi vyboru, ktery byl podepsan starostou. K finanéni sprave,
movitému a nemovitému jméni byl zfizen inventaf. SnaZili se dodrZovat ro¢ni rozpocet,
ktery byl schvélen hromadou. Do gremialni pokladny §ly poplatky z veskerého jméni,
zapisné novych clend, pokuty, pfirdzky, poplatky za vyucené ucng. Urcity obnos,
ktery nebyl urcen k vydajim, byl dan sirotkim. Cenné papiry zlstaly v pokladné
a pokladni knihy byly u starosty. Uéty se kontrolovaly stale a byly uzavieny za kazdy

% Ditky a penézité tresty e vysi az dvaceti korun.
54 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton €. 1, inv. &. 1.
55 Tamtéz.
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rok. Po w&etni uzavérce se daly k prozkoumani hromadé. Zivnostensky ufad dostal
kazdy rok vyro¢ni zpravu a zévéreCny ucet o pfijmech a vydajich, ktery podepsal
starosta a dva vybory.>®

Zivnostensky tfad dohlizel na grémium a k ndmu pii¢lenéné zaiizeni a ustavy.
Zamgéstnaval komisate, aby dohlizeli na dodrzovéni stanov. Utad nahlizel do knih,
zapisi a ucth. Udaval poradkové pokuty az ve vysi sto korun starostovi nebo jeho
naméstkovi, kdyz porusili nafizeni. Pokud se objevovaly stale vytykané nedostatky,
ufad pozastavil Cinnost piedstavenstva a zafidil volby novy clenl. Spravni urady
se pak staraly o spory ve vnitinich zaleZitostech. Pokud se zivnostenska organizace
pfeménila v grémium, pfeslo jméni do vlastnictvi nové instituce. Kdyz zanikla
korporace, politicky zemsky ufad prikazal, aby majetek piesel na obec, kde zanikla
instituce sidlila. Ta bylo povinna vénovat ono jméni na obecn¢ prospésné zivnostenské
ucely. Tim bylo pfedev§im mySleno zaklddani ucilist. Dluhy zaniklych organizaci
musely byt splaceny a zédvazky splnény.

Ukoly grémia byly také jasné stanoveny. Méla hlidat své &leny, aby byli poslusni,
Cestni a byla zachovana dobra spoluprace mezi majitelem Zivnosti a jeho pomocnikem.
Dale se staralo o spolecenské hospody, které nadale jako v cechovni dob¢ slouzily jako
nocleharny, a staralo se samoziejmé o to, aby vSichni ¢lenové a ptislusnici méli praci.
Co se tyce samotnych ucednik, jejich spisy se musely predkladat ufadim. Ve spisech
se jednalo pfedev§im o podminkéch, kdo mize mit uéné a kolik jich smi mit ve své
zivnosti. Ucednici museli byt nabozensky zalozeni. Potom se na ufadech jednalo
0 dobé¢, kterou ma byt ucednik u svého mistra a za jakych podminek skladal zkousky.
Grémium vydavalo vyuéni list a potvrzovalo ucednikovo vysvédCeni a pracovni
vysvédceni prisluSnych pomocnikt. Pokud néktery ¢len onemocnél, musela se o n¢j
spolecnost postarat. Vie ale zaleZelo, o jaké oborové zaméfeni se jedna. Zivnostenské
Skoly mélo nejen zfizovat, ale dohlizet na spravnost ucebnich kurzl, a zda probihaji
také vystavy ucednickych praci, které také podporovalo. Nemocenské pokladny
se zakladaly, kdyZ byl pomocnik nemocny. Vznikl rozhod¢i vybor, ktery mél vyfizovat
spory mezi Cleny organizace a jejich pomocniky. Spory ale musely byt z divodl
pracovnich, u¢ebnich a ,,ndmezdného*. V téchto rozhod¢ich vyborech se mohla grémia

i druzit.®’

6 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton &. 1, inv.
57 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton ¢&. 1, inv.
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Dilezitou poznamkou v téchto stanovach je ruSeni obyceji a modernich zvyk,
které by mohly rusit préci ¢lend. Pro sestaveni zivnostenské statistiky se mély podéavat
zpravy o vsech udalostech v grémiu. Pravidelné zpravy se nepodavaly pouze piimo
v Milevsku, ale i v obchodni a Zivnostenské komote v Ceskych Budg&jovicich,
kde ¢lenové mohli ziskat podporu ke svému tcelu. Pokud nékdo samostatné v obvodu
grémia provozoval jednu nebo nékolik zivnosti, stal se Clenem, ktery musel plnit
pozadavky stanovené organizaci. Zivnostensky tiad ji podaval zpravy o jednotlivych
stavech zivnosti k ni nalezejici. Dobrovolnymi c¢leny se stavali majitelé tovaren,
kteii méli v obvodu prodejni sklady. Ale 1 ti méli stejna prava a povinnosti jako ostatni
¢lenové. Pomocnici dobrovolnych clenti byli brani jako pfislusnici korporace.
Na zakladé oboustranné dohody mohli z dobrovolného clenstvi odejit. Kdyz jedna
ze stran odmitla zruSit svou ucast v organizaci, rozhodl zivnostensky ufad. Ptislusnici
vice Zivnosti riizného zaméteni museli byt cleny vSech grémii k tomu urcenych.

Clenové se fidili zakony z ¥adu 15. bfezna 1883 a 5. inora 1907, kde jim bylo
také udéleno volebni pravo. Clen byl povinen dodrZovat zasady a pravidla celé
organizace, aby bylo dosazeno potiebnych uceli. Déle musel vyhovét vSem
pozadavklim gremidlniho pfedstavenstva a starostovy organizace. Starostovi mél ohlasit
piipadnou zménu ve své Zivnosti®® do osmi dniti. Dale mél védét, kde se Zivnost nachazi.
U zapisovani ¢leni se nemohlo zapomenout na jejich jméno, v€k a misto bydliste.
KdyZ se o Zivnost starala vefejnd obchodni spolecnost, opét se to muselo oznamit
starostovi grémia. JestliZze nebyly starostovi nahlaSeny jakékoli zmény, stihl Zivnostnika
potadkovy trest. Aby Clenstvi piislusnika zaniklo, stacilo, aby se Upln€ vzdal opravnéni
k provozovani. Byla piesné dana pravidla o hlasovacim pravu. Hlasovaci pravo a pravo
byt volen méli vSichni €lenové organizace. Ale z téchto prav byli vylouceni lidé, ktefi
byli odsouzeni trestnim soudem a nemohli byt tudiz zvoleni do obecniho zastupitelstva.
Dale ¢lenové, kterym ufad odnal Zivnost nebo na jejichZ majetek byl uvalen konkurz
a stale fizeni trvd. Nemohli volit a byt zvoleni pfisluSnici, ktefi byli psychicky nemocni
a ti, co dluzili grémiu poplatky. Rozhod¢im u voleb se smél stat clovek, kterému bylo
vice nez 24 let.>®
Mezi piislusniky spolecenstva patfili pomocni pracovnici, ktefi také museli plnit

predpisy grémia. Kazdy mél mit zdkonny vykaz®® a pracovni knizku. Knizku pak Vv praci

%8 Zacatek nebo konec Zivnosti; ptijeti nebo propusténi pomocnych pracovnikd a uéti.
59 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton €. 1, inv. &. 1.
80 Vysvé&deeni od predchoziho pana.
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predal majiteli zivnosti, ktery nu zase na oplatku dal stvrzeni, ze ma knizku u sebe.
KdyZz pomocnik odchazel. Majitel mél zapsat do knizky pracovnim inkoustem a jesté
opatfit potvrzeni prednosty grémia, ale jen za podminky, Ze pomocnik slouzil dobfe.

Ucednici, ktefi nastoupili do uceni, museli do Ctyi tydnti podepsat smlouvu
0 uCebnim poméru. Jednu ,kopii“ smlouvy dostalo gremialni pfedstavenstvo
a to ucednika zapsalo do zapisné knihy. Tehdejsi smlouvy byly postavené na stejnych
zakladech, jako jsou dnes$ni smlouvy o pracovnim poméru. Ovsem ne kazdy ¢len mohl
mit ucCednika. Pouze ti, co disponovali odbornymi znalostmi, vedli ucednika
ke zru¢nosti a pilnosti. Vedouci, kteti byli odsouzeni za zlo¢in nebo za nemravnost,
je sméli brat do uceni pouze vyjimecné, kdyz to ufad dovolil. U¢en byl u majitele dva
az Ctyfi roky. Kdyz skoncil, zaplatil za vyu€eni ¢tyfi koruny. Pokud pochazel z chudé
rodiny, pfedstavenstvo mohlo rozhodnout, Ze nemusi zaplatit nic. Ale jeSté pred piijetim
ucné se mohla zjednat zkouska, pti které on pravé ukdazal, Ze mé chut’ byt vyucen
femeslu. Zkouska nesméla trvat déle nez tfi mésice. Majitel®! se nestaral pouze o to,
aby byl ucednik pilny v praci, ale také, aby plnil nabozenské povinnosti, slu$né
se choval a sdm k nému mél chovat tctu. Ucebni pan dohliZel, aby ucenn dochazel
na vyucovani a Skolu mél dokoncenou, pokud se jiz tak nestalo. Za nezletilého rucili
rodi¢e. Na konci uc¢ebni doby dostal zpatky vysvédceni, které potvrdil starosta grémia
podpisem a peceti. Piedstavenstvo mu vydalo vyuéni list na zdkladé vysvédceni.
Kdyz se ale pracovni pomér nedodrzel, musel to majitel do osmi dni nahlésit starostovi,
aby se to zapsal do matriky, jinak dostal trest. Tomu ucni, ktery nemél dokoncenou
Skolu, byla prodlouZena ucebni doba. Na konci této doby délal zkousku, ktera se konala
pred zvlastni komisi. JestliZe ji ucednik neudélal, Zivnostensky ufad mu prodlouzil dobu
u¢eni maximalné na pil roku.®?

Clenové grémia, u kterych nebyli pomocnici, nesméli mit vice jak dva uéné.
Vseobecné platilo, ze na jednoho pomocnika byli dva ucednici. Kdyz z néjakého
divodu skoncila ucnovi prace naméstkovou vinou, grémium se postaralo, aby byl dan
Kk jinému ucebnimu panovi, ktery patfil k t¢ samé organizaci. Pravo mit uéné nemél
kazdy. Clentim, ktefi porugili hrubé podminky, kdyz méli posledniho uéng,
mohl zivnostensky ufad navzdy nebo na urcity Cas zakazat mit dalSiho. Ale totéz
se delo, kdyz bylo zjisténo z vysledkii zkousky, ze za neschopnost u¢ednikova vysledku

muzZe Cclen. Clenovi, ktery nezvladal ucné, bylo zakazdno mit pomocniky.

81 Ve stanovach se majitel také nazyva jako ucebni pan nebo naméstek.
62 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton €. 1, inv. &. 1.
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Ke zprostiedkovani prace byly vydany specidlni stanovy, Ptredpisy o zprostiedkovani
pracovnich mist byly pfedlozeny politickému zemskému ttadu.®®

Penize byly potfeba nejen pro nemocenské pokladny, a tak byl vydan na kazdy
rok rozpodet pro jednotlivé &leny grémia. Castka pro kazdého piisluinika zalezela
na vysi vydélkové dan€. Novy Clen zaplatil zapisné ve vysSi dvanacti korun. Pietazeni
pfislusnici z jinych organizaci nemuseli v té€ nové platit znovu poplatek. Tyto penézni
pfijimaci obnosy nemusely opét platit vdovy, které se mohly prokazat obchodnim
prikazem a zivnostenskym listem po zemielém, a které¢ nadale pokracovaly praci. Byly
vybirdny penize za vyucenou. Veskerou vysi obnost schvaloval politicky zemsky trad
a gremialni hromada. Ze vSech poplatkll byly tfi ¢tvrtiny vynaloZeny na bézné vydaje
korporace, zbytek byl ulozen.

Kazd4 organizace méla podplrny fond, do kterého putovaly pifijmy grémia
a pokuty clend. Slouzil pfedev§im k humanitnim 0Uceliim, kdyby chudy c¢len nemél

na ptispévek, fond to za néj zaplatil %

2.2 Pravidla organizace z roku 1929

Predpisy pochazeji z 6. prosince 1929, které za okresniho hejtmana podepsal
vrchni  komisaf politické spravy Stastny. Tyto stanovy jsou téméF stejné
jako z roku 1908. Avsak misto nazvu ,grémium“ je zde jiz pouzivano slovo
»spoleCenstvo®. Zastarald slova jako ucednik, vykazy a jiné jsou nahrazeny
modernéj$imu slovy jako dé€lnik, prikaz nebo obcanské legitimace.

Ucednik ziistaval po tifi roky v ucéeniobchodni zivnosti. Cena za vyuku
ptibyl pouze jeden ucen®®. Clen, ktery hodlal pfistoupit do spoledenstva, musel zaplatit
poplatek padesat korun. O zalezitosti spolecenstva se staraly odborové sekce pro textilni
a kolonidlni Zivnost. Aby hromada mohla dojit k néjakému vysledku, musela byt
pri hlasovani pritomno alesponn dvacet procent ¢lenii a tficet procent delegati
s hlasovacim pravem. Kdyz se rozhodovalo o hmotné podpote, spolecenstevni hromada
méla mit urity pocet €lenil s hlasovacim pravem. Pokud vlastnilo hlasovaci pravo jeden

az sto ¢lent, stacilo mit pro vysledek padesat procent na jedné strané. Hlasovani tam,

63 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton ¢&. 1, inv.
64 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton &. 1, inv.
85 Zmizel odstavec o zprostfedkovani préce.
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kde bylo pfitomno sto az pét set Clent — Ctyficet procent. SpoleCenstvu Citajici pres tisic
¢lend stacilo mit dvacet procent hlast a tfi sta ¢lenti pro jeden vysledek.

V dokumentech nenajdeme zminku o davérnicich, odborova sekce byla omezena
pouze jen na textilni odvétvi, o majetku, vyrocni zpravé a jméni zivnostenskych

korporaci. Naopak vice se stanovy vénuji volbam.5®

2.2.1 Volby do grémia

Podminky k volbam byly pfipsany ke stanovam zroku 1929. Volby
v zivnostenskych spolcich se fidily podle zakona o volbach ze dne 3. Cervence 1923.
Zpusob voleni byl upraven podle volebniho fadu, ktery se urcoval podle vladniho
nafizeni z 18. ledna 1929. Vybor a ostatni organy musely byt voleny ve zvlastnim
volebnim shromézdéni nebo v fadné hromadé.

Utastnik osobné odevzdal hlas v piislu§ném volebnim shromazdéni na zakladd
kandidatnich listin, které podaly volebni skupiny®’. Voli¢em se stal ¢len spolecenstva.
Radné vedené ¢lenské seznamy spolkd se pokladaly za voliéské seznamy a lidé
z volebnich skupin do nich méli pfistup. Zpravidla se konaly v sidle organizace
a vypisoval je starosta nebo jeho nédméstek, ktery ale musel Zivnostenskému ufadu
a soucasné Clenstvu urcit pfesné den. Ten urcovali, aby pfesné plnili stanovy, volba byla
provedena pied uplynutim funkcéniho obdobi. Ozndmeni muselo obsahovat udaje
0 misté¢ a casu, kolik ¢lenti a ndhradnikid se volilo, kolik podpisi musela mit platna
kandidatni listina, do kterého dne a hodiny museli podat ony listiny s upozornénim,
Ze na pozdé odevzdané listiny nebude bran zfetel. Déle do kterého dne a hodiny musel
byt podan navrh na jmenovani ¢lenti volebni komise a jejich nahradnikd. Pokud v nové
korporaci probihaji prvni volby, vypisuje je Zivnostensky Ufad na néklady organizace.
Pocet volenych funkcionaitl byl dan stanovami. Zivnostensky tifad jmenoval po uvazeni
ptipadnych navrhl volebnich skupin pfedsedu, ¢leny i nahradniky volebni komise.

Co se tykalo zfizeni a sloZzeni volebni komise, o to se postaral opét ufad. Komise
se skladala z ptedsedy, pfisedicich a ze zastupce ufadu, kterému byl udélen poradni
hlas. Pfedsedou byl pouze starosta spolku, ve kterém se volby udély. Pouze ndméstek
ho mohl zastoupit. Pfisedici volebni komise a nahradniky jmenoval z ¢lenl ptislusny
ufad. Za kaZdou kandidujici volebni skupinu byl zvolen jeden zastupce, tim samym

zpiisobem se ustanovil i ndhradnik zkazdé skupiny. Ufad podle piedpisi vyzval

8 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton &. 1, inv. &. 1.
87 Skupiny voli¢t, které piedloZily kandidatni listinu, ktera vyhovovala predpistim.
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Clenstvo k volbé a podani kandidatnich listin, poté podle navrhli jmenuje ¢leny komise
ajejich nahradniky. Kdyz nékterd skupina nesplnila své povinnosti a nepodala
kandidatni listinu s vybranymi &leny pro komisi, udélal to za ni ufad. Cleny volebni
komise mohly byt 1 kandidati, ale jen pouze za podminek, kdyz jich bylo méné nez sto.
Podala-li se jen jedna kandidatni listina, vytvofil afad potifebny pocet ¢lenti komise sam.
Ale pokud nikdo nepodal ani jednu listinu, prostfednictvim starosty byli ostatni vyzvani

k podani. Kdyz nebyl dostatek &lenti®®

ani nahradnikd, ustanovil sam urad potiebny
pocet funkcionaiti na zbytek funkcéniho obdobi. Jestlize volby probihaly ve vice
mistnostech, zfidil Zivnostensky tfad podle predpist vice komisi. Opét si kazda komise
zvolila z vlastnich tad svého predsedu. Kdyz ani tak volba ptfedsedy nevysla, vékem
nejstarsi Clen se toho ujal.

Kandidatni listina obsahovala pfesné oznafeni volebni skupiny a seznam
kandidata®. Poradi muselo byt vyznaceno arabskymi ¢islicemi. Dale na ni bylo napsano
oznaceni zmocnénce volebni skupiny. Nebyl-li zmocnénec oznaéen, povazoval se prvni
podepsany voli¢ za zmocnénce a druhy za jeho ndhradnika. Osobou, ktera zastupovala
skupiny, mohl byt i ¢len komise i1 Clovek, ktery ztratil volebni pravo. Posledni
podminkou pro platnost listiny byly podpisy voli¢t, které méli hlasovaci pravo. Muselo
jich byt vice, nez jich kandidovalo. Kazdy kandidat podepsal prohlaseni, Zze kandidaturu
pfijimé a ze neni navrzen na jiné listiné. Kdo podepsal vice nez jednu listinu, nemé¢l
platny hlas. Sdm kandidat mohl podepsat listinu, na niZ byl kandidovan.

O fizeni a vSe kolem samotnych listin se staral také ufad. Kandidatni listiny
musely byt odevzdany nejpozd&ji &trnact dnt pred volbami. Utad si udélal kopii,
kterou si nechal a originalni zaslal pfedsedovi komise. Ta ,kandidatku“ oznacila
pofadovym ¢islem podle toho, jak dosly. Byl-li jeden kandidat na vice listinach, musel
fict, na které chce byt zapsan a z ostatnich byl vySkrtnut. KdyZ kandidat neodpovédél
do tfi dnd, komise ho $krtla na listiné, kde nebyl potvrzen jeho souhlas s kandidaturou.
Komise dale zkoumala a davala pozor, aby listiny nemély formalni chyby’®. Zmocnénec
odstranil ptipadné vady nejpozdéji deset dnti pred volbami. Nebyla-li kandidatni listina
oznacena v jaké je skuping, oznacila ji komise jménem zmocnénce. Pokud listina stale
neméla predepsany pocet podpisti, byla neplatnd. Jestlize se kandidat vzdal, zemfel,

nemohl byt volen nebo byl Skrtnut, mohl zmocnénec volebni skupiny jmenovat jiného

88 Zejména kvlli tmrti nebo rezignaci.

8 Jejich pocet musel byt nejméné o polovinu vyssi nez poget volenych osob.

0 Nedostate¢ny pocet podpist, potadi kandidatii nebylo vyznaceno, oznaeni skupiny bylo sporné, nebyl
ptredlozen kandidativ souhlas, zda se mohou kandidati viibec volit.
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kandidata. Také mohli zmocnénci nejpozdé€ji deset dnii pred volbami piedlozit
predsedovi komise spolecné prohldseni, ze své listina navzajem spoji. To znamenalo,
ze pii rozvrhu mandat se na n¢ pohlizelo jako na celek. Osm dni pied volbami se jiz
nesmély provadét na listinach zadné zmény.”*

Volba se nekonala, pokud byla podana pouze jedinad listina. Volebni komise
pak prohlasila na schiizi spoleCenstva za zvolené osoby ty, které byly jediné
na té listin€. Jestlize melo k volbam teprve dojit, nejprve svolal starosta jako predseda
komise Clenstvo podle pifedepsanych stanov a oznamil konani voleb ufadu.
Organizacim, které mély pres dvé sté Clenti, se posilaly pozvanky. Ty nesly jméno
a prijmeni ¢lena a fadové Cislo ¢lenského seznamu. Pozvanky slouzily jako voli¢ska
legitimace. Hlasovacimi listky byly kandidatni listiny, které opatfily na svoje naklady
skupiny. Pfed konanim voleb se ptredlozily komisi, kterd je vydala zase clendm,
ktefi mohli volit. Kandidatni listiny vSech skupin musely byt tiSt€ény pismem stejné
velikosti na papiru té samé barvy a velikosti. Korporace je oznacila razitkem,
kde se mély dit volby a nesmély mit zadné jiné znaCky a oznameni. Kazdy osobné
odevzdal svij hlas pomoci sloZzeného hlasovaciho listku v obdlce do neprihledné
schranky pied komisi po ptedloZeni volebni legitimace. Nejprve vhodili své hlasy
¢lenové komise, potom clenstvo z podepsané prezencni listiny, kde komise oznacila
odevzdani hlasovaciho listku. Voli¢ smél hlasovat jen pomoci jedné listiny. Po skonceni
hlasovani vzala komise v pfitomnosti zastupce zZivnostenského ustavu a bez tcasti clenti
obalky s hlasovacimi listky, spocetla je a srovnala pocet odevzdanych hlasi s poétem
Clenstva na prezen¢ni listin€. Vyloucila neplatné listky, rozdé€lila je podle volebnich
skupin a zjistila volebni vysledek pisemnym zapisem, ktery vSichni ¢lenové komise
podepsali. Pocitaly se i listky, na nichz byla jména jednotlivych kandidati Skrtana.
Platnost listkli byla posuzovana tak, Ze za neplatné byly povaZovany ty, kde vSechna
jména na kandidatni listin¢ byla preskrtnuta. Neplatila, pokud bylo v obalce nalezeno
nékolik listin rGznych volebnich skupin, ale bylo-li vice listin jedné skupiny,
pocitalo se to jako jeden hlas.”

Mandaty byly ptidéleny, kdyz se soucet vSech platnych hlasii vydélil poctem
mandati zvétSenym o jeden. Celé Cislo, které bylo nejblize vysSimu vysledku délent,
je ¢islo volebni. Volebnim ¢islem se délil pocet odevzdanych hlasi pro kazdou

kandidatni listinu. Komise udélila kazdé skupiné tolik mandatii, kolikrat bylo volebni

1 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton €. 1, inv. &. 1.
2 Tamtéz.
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¢islo obsazeno v souctu hlast pro odevzdané listiny. ,,Kandidatky* sdruzenych stran
se secetly kazda zvlast, ale pfi rozdéleni mandatl se pocitaly jako jedna listina a mély
spolecné mandaty. Nebyly-li takto obsazeny vSechny mandaty, ptidélily se zbyvajici
postupné skupinam, pro které vysel nejvétsi zbytek déleni. Kdyz byly nékteré ,,zbytky*
I po déleni shodné u vice listin, pfipadl mandat listin¢, kterd dosahla vétsiho poctu
hlasu. Pfi dalsi shodé rozhodoval los. Kandidatni listina, kterda neméla dostatek hlasa,
kolik ¢inilo volebni ¢islo, neméla ndrok ani na mandét. Toto ustanoveni ale neplatilo
pro jednotlivé listiny, které byly sdruzeny. Komise piid¢€lila vSechny mandaty volebnim
skupindm, dal§i rozvrhla mezi jednotlivé sdruzené listiny a postupovala dale
podle zasad. Mandaty ptipadajici na kandidatni listinu byly ureny ozna¢enym osobam
podle potadi. Nezvoleni kandidati se stali ndhradniky, ktefi zastupovali cleny
organiza¢niho vyboru té skupiny, za kterou byli voleni, a pokud by zvoleni ¢lenové
nemohli zastdvat pfidéleny Gfad. Nahradnici nastupovali podle potadi, ve kterém byli
uvedeni na listin€. Jestlize bylo za jednu volebni skupinu zvoleno malo nahradniku,
nez bylo potiebné, tak zvoleny jeden ¢len jmenoval pisemné sam svého ndhradnika.
Predlozil to piedsedovi volebni komise. Po definitivnim secCteni hlasti ohlasil predseda
vysledek volby, ktery odevzdal pisemné zapecetény i s hlasovacimi listky pfitomnému
zastupci zivnostenskému tfadu.

Volba starosty a jeho naméstka probihala pfi organizacni hromadé. Po volbach
do vyboru a po vyftizeni pfipadnych namitek, se konalo fizeni pod vedenim nejstar$iho
¢lena vyboru, kdy byl zvolen starosta a jeho nadméstci v urcitém poctu. Zda jsou tyto
volby hned po volbach do vyboru, dohlizela na né stejnd komise. Kdyz bylo béhem
volebniho obdobi misto starosty nebo ndmeéstka korporace volné, obsadili volna mista
¢lenové vyboru té volebni skupiny, kterd méla po dalsi volbe o tato mista nadpolovicni
vétsSinu. Nejpocetnéjsi skupina ziskala narok na tfad starosty. Dalsi skupiny obdrzely
podle jejich velikosti ufad naméstka. Pokud opét doslo ke shodé, rozhodl los. Volba
byla platna pouze za pfitomnosti vice nez poloviny c¢lent s hlasovacim pravem.
Néhradnici mohli zastupovat nepfitomné ¢leny vyboru. Namitky proti volbam musely
byt podany nejpozdé€ji do patnacti dnii a rozhodoval o nich Zivnostensky ufad.

Jestlize byly volby prohlaseny za neplatné, konaly se nové.

3 SOKA Pisek, fond Obchodni gremium Milevsko (1864 — 1949), karton €. 1, inv. &. 1.
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Ziskané funkce ve volbach se mohly uvolnit v piipadé tmrti nebo rezignace.
Dany mandat ztratil i ten, kdo nebyl ¢lenem strany nebo kdo poruSoval jiz diive
predpisy.’

3 ZIVNOSTENSKA SPOLECENSTVA

S néstupem stale moderné€jSich postupt bylo jasné, ze cechy se svymi zastaralymi
pristupy, nedodrzovanim artikul a neschopnosti se domluvit na lepSich a rychlejSich
postupech, nebudou mit dlouhého trvani. Navic jejich konkurence byla
nejen moderngjsi, ale také o dost pruznéjsi.

Dne 20. prosince 1859 v cisafskych patentech stalo, Zze jméni cechti prechazi
na spolecenstva femeslnikii. Roku 1859 byly tedy zruSeny, ale spiSe pouze samotny
nazev. Spolky prevzaly mnohé od cechil, napiiklad jejich znameni a erby, ale ty uz
pro n¢ nebyly tolik klicové, ale byly brany jako ozdoba. Spolecenstvim byly sice dany
jiné podminky nez samotnym cechiim, ale samotné a poupravené pokracovalo pod
nazvem zivnostenské spoleCenstvo. To mélo zacit svou Cinnost od 1. kvétna 1860.
Tyto nové korporace zastupujici ufady také hdjily zajmy tovary$t a ucéid, ale mély
vzdélavaci i humanitni charakter. Byla to doba, kdy se nebojovalo mezi riznymi
organizacemi stejného zamé¥eni, ale jednalo se hlavné o boj s velkovyrobou.” Proto byl
o tiiadvacet let pozdéji 15. biezna vydan novy Zivnostensky fad. V ném bylo nafizeno,
7e kazdy zivnostnik musi byt ¢lenem zdvaznych Zivnostenskych druzstev.’® Na rozdil
od cechl zde byla povolena souté? a nebyla fizena vyroba.”” Zajimavé bylo,
Ze | pfes rizné germanizacni snahy a stale véts§i ponémcovani, se ve spoleCenstvech
stale mluvilo ¢esky.’®

V osmdesatych letech 19. stoleti byla v Milevsku zfizena méstanska skola.
Ve Skolnim roce 1883/1884 se zde oteviely dvé tifidy vSeobecné pramyslové

pokracovaci Skoly, kterda vletech 1911/1912 proSla zménou a byla zménéna
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na zivnostenskou pokracovaci Skolu. Vse, co se tykalo spolkli, zaznamenaval prvni
milevsky ¢asopis Zpravodaj zalozeny r. 1886.”°

Razné vyhlasky, natfizeni a dopisy chodily spolkim z okresniho hejtmanstvi.
Roku 1850 sidlil v Milevsku podkrajsky uiad pro obvod soudnich okresi milevského,
bechyiniského a sedleckého, ale ten byl o Ctyfi roky pozdé€ji zrusen a na jeho misté byl
okresni uUrad. Posledni zména nastala r. 1868, kdy doslo k pfejmenovani na okresni
hejtmanstvi. Nazev ziistal platny az do roku 1918.%

Roku 1897 doslo v fadu ke zménam ohledné patenti, kdy nékteré byly upraveny.
Dalsi velkd zména pfisla v listopadu roku 1938, kdy byly zfizeny zemské a okresni
jednoty spoleCenstev. Ministerstvo obchodu o dva roky pozdé&ji 1940 natidilo ustanovit
okresni jednoty, kde byli hlavni ptedstavitelé jiz jmenovani. Ty organizace, které si byly
typové podobné a byly tim padem spojeny v jednu korporaci, zanikly. Dne 17. prosince
1941 bylo vydéno nafizeni, kdy byla zruSena obchodni grémia, kterd méla stejnou
podstatu jako spoletenstva.! Pokud byli sdruzovani obchodnici, spole¢enstvo
se nazyvalo obchodni grémium, pokud se jednalo o femesla, jednalo se o zivnostenska
spole¢enstva.®?

Zatimco na konci 19. stoleti néktera femesla v Milevsku upadala, v 90. letech
se zacaly vyrabét kuracké a Spickaiské potieby, spony, knofliky, nahrdelniky a naramky
z galalitu.®® Milevské $pickafstvi, o kterém jsou prvni zdznamy kolem roku 1900,
se zacalo rozvijet ve 20. letech 20. stoleti. Roku 1897 byla dokonce podana zadost
méstské rady o zfizeni tabdkové tovarny pro oziveni mésta a zmenseni nezaméestnanosti,
ale ministerstvo financi neodpovédélo.®* Ve 30. letech 20. stoleti bylo v Milevsku

dokonce devét $pickaiskych vyroben réizného zaméfeni.®® Mnoho zdejsich femesel
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nebylo schopno konkurovat tovarni vyrobé. Velkou vinu na tupadku nesl také
hospodéisky monopol taméjsiho milevského klastera. 8

V piseckém archivu jsem nalezla i1 inventarni seznam k Zivnostenskému
spoleCenstvu stavebni zivnosti, ktery se v Milevsku vyskytoval mezi lety 1863 — 1942,
Jde zde ulozena kniha ucili, pokladni denik a razidla. Roku 1942 na n¢j navazuje
spoleCenstvo smiSenych zivnosti, kam jest¢ navic patiili truhlafi, kolafi, soustruznici,
obuvnici a sedlafi. To samé se udélo i u spolku mlynait, ktery provozoval své femeslo
v letech 1890 — 1947. V archivu miZzeme nalézt knihy zapist o schtizich, matriku ucnu,
pokladni knihu, razidlo a pecetidla. Také mizeme vidét inventarni seznam Vzajemné
se podporujiciho spolku zivnostnikd v Milevsku, kde se vyskytuji tfi inventarni slozky,
jako je kniha zapist o vyborovych schizich, kniha ¢lenti a kniha piijjmi a vydaju.
Tato skupina sice vznikla o nékolik desitek pozdé€ji nez ostatni (rok 1896), ale jako
jedna z mala vydrzela i komunisticky pfevrat a to az do roku 1950.

O organizaci a zalezitosti se starala spoleCenstevni hromada, kde byly cleny
starosta, jeho naméstek a spolec¢enstevni vybor. Tato ,,nova“ korporace se méla starat
a udrzovat spolek. Dale méla na starosti vzdélani svych €lend, humanitni a samoziejmé
hospodaiské zajmy®’. Pokud se Vv jednotlivyjch okresech vyskytovala rizna
spoleCenstva, mohly dohromady tvofit jednotu spolecenstev nebo podle svého zaméieni
se sdruzit, proto nadale miizeme ¢lenit jednoty na teritoridlni nebo jednoty odborové.8®

Roku 1905 veslo v platnost nafizeni o provozovani, vyrobé a obchodu Zivnosti
vV nedé€li a o svatcich. Délnikovi mél byt v ned¢€li dopfan cas, aby navstivil dopoledni
sluzby BoZi. Vyjime¢na povoleni se udélovala pfi cirkevnich a narodnich slavnostech,
na vystavach a vyletnich mistech. Zivnost se méla zcela zastavit, kdyz vysel Hod Bozi
velikonoéni a svatodusni a prvni svatek vanoéni na nedéli.®

Na zaveér k této kapitole bych poukazala na ¢lanek ze Zpravodaje z roku 1900,
kde se piSe, jak jsou na tom femeslnici Spatné, Ze je pomalu ale jist¢ pohlcuje
velkovyroba. Nebyli schopni soutéZe, a proto si prali zakon, ktery by upravil poméry.
M¢li jednu a to zrovna velikou vyhodu — primyslové pokracovaci Skoly, které dokazaly

zaky dobfe pfipravit na budouci povolani. Vzdélavali se v nich dé€lnici 1 mistii.
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Kazdy ucen se musel prokazat propousStécim vysvédCenim z pokracovaci Skoly,
jinak se povazovalo jeho vyuceni za nedokonéené. Bohuzel mnoho mistrti si neptalo,
aby jejich zaci chodili do Skoly. V ¢lanku je pro Skolni rok 1899 rozepsan pocet zak,
jejich prospéch a tiidéni navstévy skoly. Pokud zak vynechal osm vyucovacich hodin,
které¢ neomluvil, dostal na vysvédceni hodnoceni ,,velmi pilné¢*. Naopak do tficeti hodin
dostal ,,nedbale. Na $kole se za¢inalo pocatkem Fijna.%

Dnes jsou zivnostenské spolecenstva odborné nazyvana oborové asociace. Mohou

se stat slozkou Hospodaiské komory Ceské republiky.®

3.1 Zivnostensky iad platny od roku 1859

Tento f4d mél 62 paragrafii, ale zachovaly se pravidla az od bodu 42. Vesel
Vv platnost 20. prosince 1859. Ten, kdo mél pravo provozovat zivnost, smél délat jen to,
co bylo napsano v Zivnostenském listu. Ke zdokonaleni vyrobku mohl Zivnostnik konat
vSechny prace a mohli mu u toho pomahat i cizi pomocnici. Ten, kdo d¢€lal vyrobky,
je mohl také prodavat ve svém obchod¢ i s cizimi vyrobky. Své vlastni vyrobky mohl
davat 1 na objednavku jinym femeslnikiim. Svobodné Zivnosti se museli hlasit ufadim.
Pokud chtél provozovat svou Zivnost jinde nez v misté bydliSté, musel to nahlasit
mistnim Ufadim, a kdyz opravdu oteviel obchod jinde, musel ud¢lat vse, jakoby zalozil
novou zivnost. Na trh nesméli brat své zbozi, pouze vzorky. Zbozi se prodavalo i tak,
ze se chodilo od domu k domu, ale na to museli mit specialni potvrzeni. Bez povoleni
mohli tuto préci délat obchodnici s potravinami. Vyrobky, které patfily do kazdodenni
vyzivy, se uchovavaly do zasoby a prodavaly se po menSich kusech. V prodejnich
mistnostech mély byt u produkti cenovky. Pekafi, feznici a kominici mohli svou
Zivnost zastavit jen s dovolenim ufadu, a kdyZz to Gfad nedovolil, museli ji provozovat
aspon jeSt¢ dva mésice. Kazdy mohl svou Zivnost i pronajmout, ale jestlize nebyl
ze zékona zpusobily, byla provozovana prostiednictvim nameéstka. Zemiel-li majitel
zivnosti, mohl to po ném prevzit jeho dédic, ale musel to Ufadu nahlasit. Kdyz nebyl
dédic, ale Zivnost byla potfebnd, vyhlasil se konkurs. Pokud se zjistilo, zZe Zivnostnikovi
chybéla znalost nebo jina vlastnost, kterda byla dulezitd pro chod obchodu

nebo zhotoveni vyrobku, byl mu odebran zivnostensky list. Tomu, kdo se od povoleni
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nevénoval svému femeslu a obchodu do Sesti mésicti, bylo povoleni také odebréano.
Zivnosti, které pomahaly narodnimu primyslu a oZivovaly obchod, mohly mit ve §titu
ana pedeti cisafského orla a uzivat titul ,, c. k. privilegovana fabrika*.%2

Rad zroku 1859 byl jesté r. 1883 novelou rozsifen o ustav Zivnostenskych
inspektorti, kteti hlidali dodrzovani pravidel, a nafizenim, ze vSichni majitelé¢ zivnosti

museli vstoupit do zivnostenského spolku.®

3.2 Truhlarské spolecenstvi

Toto spolecenstvi fungovalo mezi lety 1864 — 1943 nez bylo zruseno vynosem
Zemského urfadu. Vroce 1943 byli milevsti truhlafi spojeni se spoleCenstvem
v Tabote.®* Do tohoto spoletenstva truhlafi patfili také soustruznici, bednafi,
zamecnici, strojnici, knihati, klempifi, jehlafi, hodinafi, nozifi, sklenafi, malifi,
hiebenafi, puskafi, fotografové, knoflikafi a feSetaii. Pochazi z roku 1926, ale platila
pron¢ stejna pravidla a podminky jako stanovy zroku 1908. Text se shoduje
S pivodnimi ptedpisy zemské politické spravy ze 17. dubna 1924.

Jejich doba vyuky trvala tfi aZ Ctyfi roky. KdyZ pfiSli do uceni, museli zaplatit
deset korun, a pokud uz byli vyudeni, zaplatili poplatek patnact korun. Clenové
organizace, ktefi u sebe neméli zaméstnané pomocniky, nesméli mit vice nez dva uc¢né.
Bylo déno, ze na jednoho pomocnika ptipadl jeden ucen. Tovarys$ska zkouska se konala
pred zkuSebni komisi, kde byl pfitomen piedseda a dva ptisedici. Novy €len, ktery mél
pfistoupit do spolecenstva, platil tficet korun. Vybor pomocnické hromady posilal
do spolecenstevni hromady dva pomocniky. Pfi hlasovani hromady musela byt pfitomna

polovina ¢lenii s hlasovacim pravem.%

3.2.1 Piedpisy pro nemocenskou pokladnu truhlaiského a zimeénického spolku
Celkové nese tento dokument nazev Nemocenskd pokladna ucednicka
spolecenstva truhlaifského a zamecnického v Milevsku. Byl napsany 12. zafi roku 1890.

Tvofti podstatnou ¢ast téch obecnéjSich predpist.
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Pokladna se starala o nemocné ucné celé obdobi setrvani v organizaci. Jejich
,hemoc* nesméle trvat déle nez dvacet tydni. Tutéz dobu mél nemocny narok
na bezplatné oSetfeni, léCeni, léky a ostatni lécebné pomicky. Pokud ucenn zemftel
nanemoc, pokladna zaplatila pohfeb. Nemocni byli oSetfovani v domé¢ svého pana,
ale pokud piedstavenstvo svolilo, mohli byt 1é¢eni i doma u rodiny. O samotné l1é¢eni
se starala nemocenské pokladna. Lékat byl zvolen pfedstavenstvem, ale jestlize nebyl
schopny postarat se o nemocného, mohl ho odkazat a dopravit do nemocnice. Pobyt
Vnemocnici 1 samotnou léCbu opét plati pokladna. Pokud nékdo onemocnél
nebo zemfel, musel to majitel zivnosti neprodlené ohlasit spoleCenstvu, které zafidilo
dale vse potiebné. Pokladna také vyplacela diichody, které tam pramenily z ptispévkil,
z piijmu ostatnich, jako byly dary a odkazy nebo zurokii pokladni¢ni hotovosti.
Kazdy majitel odvad¢l na konci mésice do pokladny poplatky. Kniha a G¢etni uzavérka
se vedla pod taktovkou predstavenstva a jeho stanovenym organem. Knihy se psaly
podle zasad tcetnictvi. Posledni den v roce se knihy a Gcty uzaviely a do 1. bfezna byla
sestavena uzavérka, kde se psalo o pfijmech a vydajich. U pfijmt musely byt presné
vypsany vSechny pfispévky majitelt, troky, pfipadny zisk z cennych papird,
ostatni pfijmy a rezervni fond ptedchoziho roku. Ve vydajich byly zaznamenany
nahrady zaplacené rodi¢im, naklady za 1ékatre, vydaje za I¢ky, ndklady na oSetfovani
V nemocnici a vydaje na dopravu, pohiebni utraty, pfipadnd ztrata cennych papirt,
ostatni vydaje a rezervni fond. Také celé jméni korporace se zapisovalo. Pokud bylo
vV cennych papirech, musely byt ony papiry uvedeny do kurzovni hodnoty do konce
ucetniho roku. Do kvétna byla uzdvérka spolecenstvem prozkouména a predlozena
dozor¢imu uradu. K tomu piilozili jesté¢ vykazy, které obsahovaly pocet pojiSténych
¢lenli na zacatku a na konci ucetniho roku, pocet onemocnéni a nemocenskych dni.
Obnos pro clena byl do pokladny davén ¢i bran podle stafi, nebo jakou trpél nemoci.
Pokud nastalo imrti, muselo byt zapsano staii mrtvého a ptiina smrti. Vzdy se muselo
uvadét, v jakém zaméstnani dotyény setrvaval.%

Rezervni fond byl vytvoten pro pojisténi piiStich zavazkd, kdyz byly piijmy vyssi
nez vydaje. Stiddalo se do n¢j, az doséhl obnosu dvojnasobného primérného ro¢niho
vydaje. Kdyz se zjistilo, Ze rezervni fond nema dostatek penéz, jak bylo stanoveno
adokonce se vném castka zmenSila diky vys§im vydajim, spoleCenstvo zvysilo

majitelim zivnosti vysi piispévku. Jestlize byl fond opét v ,,plusu®, vyse piispévku
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se snizila a pokladnicni davky se zvysily. Pokladna si také pijcovala penize
od spolecenstva, kdyz nezvladala uhradit vydaje. Spravni organ organizace byl zaroven
spravnim orgdnem pokladny a veskery pozor nad tim déval dozoré&i vybor.%

Dozor¢i vybor se skladal ze tii Clenti, ktefi byli zvoleni z ¢lenl spolecenstva
a kteti prispivali pokladné, volila je hromada. Dvakrat po sob¢ za sebou nemohli byt
zvoleni. Jeho tkolem bylo zachovéavat podminky pokladny, dohlizet na vedeni knih,
kontrolovat pokladnu, prozkoumat ucetni uzavérku, a kdyz by se néco délo, musel ihned
podat hromad¢ zpravu.

Spole¢enskd hromada se také mohla rozhodovat, zda zruSit nebo ponechat
pokladnu a kdyz se usnesla, ze bude zruSena, musela se postarat, aby délnici byli
pojisténi proti nemoci. Jménim pokladny se pak zaplatily dluhy, uhradily se naroky
na podporu a zbytek se rozdélil mezi dal$i nemocenské pokladny, ke kterym ptestoupili
Clenové té zaniklé. Na nemocenskou pokladnu dohlizel statni dozor zivnostenského

aradu.”®

3.2.2 Organizaéni véci spolku

Organizacni véci zejména dopisy byly vedeny od roku 1863 do roku 1943. Patii
tam napiiklad spisy od kralovského mistodrzitelstvi zaslané starostovi, ve kterych byl
navrh stanov. Pokud je starosta schvalil, musely to podepsat vSechny vybory,
davérnictva, Gfady a predstavenstva, zapecetit je a poslat je k podpisu mistodrzitelstvi.
V dopise z roku 1863 jesté stalo, ze byvalé femeslné cechy se nesmély pod hrozbou
pokuty sto zlatych schazet.%

Z19. dubna 1864 je zde uchovan dopis od cisatského kralovského okresniho
tifadu, kdy Obchodni komora v Ceskych Budgjovicich chtla zménit néktera znéni
stanov. Starostovi FrantiSku Rybdkovi se tedy poslal exemplat stanov, kde byly
zlepSeny podminky. Nechal to podepsat od ndméstka a osmi vyborl a nejpozdéji
do ¢trnacti dnd to poslal zpét. Dalsi dopis poslalo 24. zaii 1886 okresni hejtmanstvi.
Truhlaiské spoleCenstvo meélo povinnost podavat kazdy rok pfislusné obchodni
a prumyslové komote zpravu o stavu zivnosti. Roku 1887 se v Milevsku konala vystava
a spolku byla poslana Zadost od uéitelského sboru, aby se zi¢astnil akce o Stédrém dni,

kdy mél byt pfitomen pii rozdélovani darka chudym mladym lidem. Truhlafi méli dodat
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své vyrobky. Darované véci byly vefejné vystaveny a nabidnuty k prodeji. Z penéz
za prodané vyrobky byly zakoupeny latky na obleCeni pro déti. V dalSim dopise
od starosty spoleCenstva Leopolda Duska pfislo oznameni, ze pfi zasedani vyboru
zivnostenského spolku se 29. prosince 1889 usnesli, aby se pro nasledujici rok 1890
odbiral &asopis Zivnostnik, ktery mél putovat od jednoho truhlafe k druhému poté,
cosi jej precetl. Zroku 1894 pochazi vyhlaska od okresni nemocenské pokladny
v Milevsku, ze se bude v mistnostech pokladny konat volba tii zastupcti zaméstnavatelt
pro valnou hromadu. Volit méli Zivnostnici, ktefi byli zaméstnani jako clenové
pokladny. Na zaklad¢ zivnostenského fadu muselo spoleCenstvo provést ucetni
uzavérku, kde muselo dolozit fadné originalni doklady o vydajich. Starosta to me¢l
nejdéle do 1. dubna 1906 piedlozit a navic k tomu pfipojit Uplny a piesny piehled
celého majetku. %

Zajimavy byl dopis od okresniho hejtmanstvi z roku 1910, kdy svaz fotograf
ve Vidni predlozil ministerstvu obchodu zadost, aby jejich Zivnost byla prohlasena
za zivnost femeslnou. Mistni spolecenstvo se k tomu mélo vyjadtit, zda je to vzhledem
K tomu, Ze se nejednalo o zru¢né femeslo, vhodné. Vyhlaska z 6. prosince 1923 ukazuje,
jak se konalo uspofadani voleb a zda se od plvodnich, které¢ byly dany ve stanovach,
néjak liSily. V nedéli 15. Cervna 1924 se melo clenstvo sejit k volbé a kazdy mél
odevzdat kandidatni listinu vyhovujici pfedpisim. Do 18. kvétna musel starosta podat
navrh zivnostenskému ufadu o jmenovani ¢lent volebni komise a jejich nahradniki.
Ten také svolal fadnou valnou hromadu, kterd méla na programu volbu sedmi ¢lenti
vyboru a predstavenstva, dvou ¢lenti rozhodéiho vyborul®, dvou delegatti do okresni
jednoty zivnostenské spolecnosti a jednoho do zemské jednoty a spole¢enskou ¢innost
Vv Praze, dvou revizorii ucti a dvou delegati do pomocné valné hromady. Na programu
také bylo c¢teni protokolu posledni valné hromady, prohlaseni vysledkli voleb a dalsi
navrhy a pfipominky. Platna kandidatni listina musela mit nejméné dvanact podpis.

Jednota spoleCenstev sedlaii a brasnaii si v bfeznu 1939 v Praze zazadala
okresech Tébora a Milevska se sidlem v Tabote. Truhlafi se méli do Ctyf tydni vyjadiit,
zda s tim souhlasi a kolik je u nich ¢lenti zaméstnanim sedlaid, femenaiG a brasnaru.
V jiném dopise z Cervence roku 1942 se dozvidame, Ze byvalé spolecenstvo truhlait

aknim sdruzenych femesel bylo rozpusténo a zaroven utvofeno nové odborné

100 SOKA Pisek, fond ZS truhlaitt Milevsko (1861 — 1943), karton &. 1, inv. &. 14
101V tomto dopise jsou uz tuzkou zapsany jména nejspise téch, ktefi ve volbach zvitézili.
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spolecenstvo truhlait, kam patiili 1 fezbafi a soustruznici dieva. Ustanoveni bylo platné
i na ptivodni bechyiisky okres a bylo tedy nutné schvalit dalsi nové stanovy.1%?

Posledni dopis, o kterém bych se chtéla zminit, zaslal nemajetny chudy femeslnik
Josef Svec, ktery si pral stat se ¢lenem spoledenstva. Prosil, aby nemusel platit zapisné
nebo aby bylo snizeno asponi na polovi¢ni sazbu. Jako diivod uvedl, Ze je otcem
dvou déti a ma plicni chorobu, vycerpal uz nemocenskou podporu, poplatek byl vysoky,

nehodlal zde pobyt dlouho a potfeboval jen momentalné vydélat penize.1%

3.3 Spolek kolari

Tato organizace oficialné pusobila v letech 1908 — 1948. Samostatnost ziskala
27. kvétna 1912. Vétsina fondu je ulozena ve Statnim archivu v Tieboni, kde jsou
prameny od roku 1957. Dal§i materidly, jako zdpisné, uUfedni a ucetni knihy,
jsou ulozeny v okresnim muzeu v Milevsku.}®* V piseckém archivu miZzeme nalézt
spravni, evidencni, i€etni a pomocné knihy.

Rada bych se vtéto kapitole vénovala organizatnim vécem spolecenstva,
zivnostenskym zalezitostem ¢lent a piijimani a propousténi ucnii do tohoto femesla.
Tato korporace méla silnou vazbu na Zemskou jednotu spolecenstva kolaii v Praze.
Vletech 1910 — 1947 méla organizace 43 ¢lend. V zachovalé korespondenci
z roku 1910 se dozvidame o nespokojenosti ve smiseném spolecenstvu s jinymi kolafi.
Milevsti kolati se citili odstréeni, tudiz se v dopise piSe o rozhodnuti odtrhnout
se a zalozit vlastni odbornou korporaci. Déle zddali o upraveni jednotného ceniku,
ktery bude zaslan prazskému spoleéenstvu na kontrolu. 1%

Muzeme se také dozvédét o konanych valnych hromadach a o jejich pribéhu,
kde byly ¢teny a schvaleny protokoly. Schiize se konaly v hospodé u Emila Broucka
a vétSinou se jich zucastnilo dvanact €lent. V roce 1913 museli ptisluSnici zaplatit
jako kazdy rok poplatek padesat haléii. Zaplatily se vydaje a zbytek byl ponechan
na spolkové vydaje. Na velkych poradach v Praze se Cetly pouze ty navrhy, které byly
¢trnact dni pfedem poslany. Dostavit se mohl pouze delegat s legitimaci, kde byl podpis

starosty a razitko pfislusného spolecenstva. Spolky, kde bylo méné jak sto clend,

vyslaly pouze jednoho zéstupce. Pfislusnici organizaci, které nezaplatily clenské

102 Tamtéz.

103 SOKA Pisek, fond ZS truhlait Milevsko (1861 — 1943), karton ¢&. 1, inv. &. 14,

104 SEDLAKOVA, Marcela. Okresni archiv v Milevsku. Priivodce po fondech a sbirkdch.
Milevsko : Okresni narodni vybor, 1958, s. 64.
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piipévky za predesly rok, nesméli hlasovat, sméli pouze radit. Kdo neplatil déle, mohl
se zucastnit pouze jako host. Pokud nebyl na schlizi ani jeden delegat z jedné
organizace, byla spolku zaslana zprava, o ¢em se na hromadé¢ jednalo, a spolek
na oplatku musel vysvétlit, pro¢ se schlize nezucastnil ani jeden ¢len. Plat pracovnikt
vV roce 1937 se pohyboval podle mista prace v rozmezi 3 — 6 K¢ za jednu odpracovanou
hodinu. Zajimava je upominka od méstské spofitelny z roku 1920, kde spolku vycitaji
nesplaceni ptjcky, ktera mu byla dana jako rakouska véale¢na zaloha. Po prvni svétové
valce doslo ke zménam a byly pfevedeny rakouské vale¢né pujcky z videiiské posStovni
spofitelny do konkrétnich spofitelen v CSR.

Vroce 1939 byla vyddna kolektivni smlouva pro vSechny koléaiské zavody
Vv Protektoratu. Smlouva platila vzdy jen jeden rok, ale pokud nebyla &tyfi tydny
pted skoncenim platnosti vypovézena, automaticky se prodlouzila. Pracovni doba byla
stanovena na osm hodin. Pfes€asy se d¢laly pouze v nejnutnéjSich ptipadech, ale délnici
za né dostavali piiplatky. Na statni svatek se nepracovalo, ale na Stédry den se muselo
chodit do prace do jedenacti hodin dopoledne. Pracovnici na Stédry den pak dostali
zaplaceno jakoby za osm hodin prace. Pokud d€lnik oznamil dovolenou, musel na ni
ve stanovené¢ dobé nastoupit, jinak by propadla ve prospéch zavodniho vyboru.
Pracovnik byl pfijiman odborovou organizaci, ale kdyz organizace nesehnala zadaného
délnika do tfi dnti, opatfil si ho zaméstnavatel sam. Co se tyka vypovédni lhity,
tak nové prijaty femeslnik mohl byt do prvniho tydne vyhozen kdykoli. Mzda byla
Vv kolektivni smlouvé stanovena podle délky zaméstnanosti a podle mista pracoviste.
Naptiklad v prvnim roce po vyuceni dostavali zaméstnani ve vétSich méstech a mistech,
kde bylo zaméstnano vice jak 25 lidi, Protektoratu na hodinu 2,70 K¢, v patém roce
po vyuceni v témz mésté dostali 5 K¢. Naopak kolafské zavody na venkové davaly
mens$i mzdy. V prvnim roce po vyuceni dostal zaméstnany 2,20 K¢ a v patém roce
po vyuceni 4 K¢. U pomocniki se vySe platu udavala vékem zaméstnaného. Mladi lideé
do dvaceti let dostavali 2,80 K&, ale 1idé starsi dvacet let uz méli 3,80 K¢&. 06

Z roku 1947 je v piseckém archivu zachovan dopis, kde spolecenstvo kolaiu zada
o ponechdni organizace nejen kvili dobrému autobusovému spojeni, ale také
kvtli samostatné administrativé. Odmitaji Gspory pracovni sily. Ale jest¢ téhoz roku
byli milevsti kolafi spojeni s tdborskym spolecenstvem, a tak samostatnost tohoto

spolku zanikla.}®” Zivnostenské zalezitosti Glentt jsou uchovany od roku 1913

106 SOKA Pisek, fond ZS kolait, Milevsko (1908 — 1948), karton ¢. 1, inv.
107 SOKA Pisek, fond ZS kolati, Milevsko (1908 — 1948), karton ¢&. 1, inv.
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doroku 1947. Tykaly se zejména vydavani Zzivnostenskych listd, tresta
kviili neopravnénému provozovani zivnosti a imrti ¢lent.%®

Posledni organizac¢ni ¢innost, které bych se chtéla u kolait vénovat, je o pfijimani
a propousténi ucit, propoustéci osvédceni, ucebnich smlouvach a tovarysskych listech
datovanych mezi lety 1926 — 1947. Velmi zajimavé je vysvédceni z roku 1915, kdy zde
muzeme nalézt predméty, jaké musel ucen absolvovat. Dale ozndmeni, ze zdejsi
zivnostenskd Skola byla pfeménéna na dvouletou $kolu, kde jeden Skolni rok trval deset
mésicl, a Ze nedélni vyuCovani bude zruseno a dano na sobotni odpoledne. Ucni
se nemohli bez mistrova dovoleni ucastnit vefejnych projevii a privodl, taneCnich
zabav a byt ¢lenem n¢jakého spolku, jinak ho mohl mistr propustit. Potom se tu také
nachazeji zdravotni zdznamy ucnd, kde je naptiklad napsano, jakou ma dotycny

sleznici, kostru, chrup, hltan, jazyk, Zlazy a tak dale.1®®

3.4 Zivnostenské spolecenstvo kovait a podkovait

Pisemné materidly spoleCenstva o kovarich a podkovatich jsou shromdzdény
od roku 1900 do roku 1944. Z roku 1943 jsou zde uloZeny stanovy spolku z doby
Protektoratu. Na pravé strané listu jsou psany v ¢eském jazyce, na levé je pieklad
do némeckého jazyka. Dale je tam ptidavek, ze stanovy plati, pokud se jedna
0 ucnovské zalezitosti. Byly uréeny 1 pro okolni obce Bilina, Branice, Ktizanov,
Zbésicky, Skrychov, Veselicko, Jestiebice a Jetétice. Utelem bylo udrzovat Cest stavu
a podporovat humanitni, hospodaiské a vzdélavaci zajmy ¢lent.

Pomocni pracovnici museli mit u sebe prikazy, jako obcanskou legitimaci
apracovni vysvédceni. V kazdém podniku byla vedena eviden¢ni kniha pro potieby
uradi. Po skonceni pracovniho poméru pomocného pracovnika napsal zaméstnavatel
pomocnikovi pisemné vysvédceni. Novi ucednici byli pfijimani na zdkladé¢ smlouvy
pouze u ¢Clenlt s odbornymi védomostmi. Majitelé Zzivnosti, ktefi byli odsouzeni
za zlo€in, u sebe mit ucednika nemohli. Ucebni doba trvala tfi roky a pocitalo
se i s tfimésicni zkuSebni dobou. Majitel nesmél svého svétfence fyzicky pretézovat
amusel mu dovolit navsStévovat zivnostenskou Skolu. Nemél-li ukoncenou Skolu,
prodluzuje se mu uéebni doba.’® Clenové, ktefi nemé&li pomocniky, nemohli mit vice

jak jednoho ufednika. Praci zprostfedkovavaly ufady prace. Nové pfistupujici Clen

11.
12.

108 SOKA Pisek, fond ZS kolati, Milevsko (1908 — 1948), karton ¢&. 1, inv.
109 SOKA Pisek, fond ZS kolait, Milevsko (1908 — 1948), karton ¢&. 1, inv.
110 Odstavee o konani a priibéhu tovarysské zkousky jsou preskrtnuté.
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musel zaplatit poplatek 80 korun. O spravu spoleCenstva se starala hromada,
predstavenstvo, pfedsednictvo, diivérnici a piislusné odborové sekce.!!?

Hlasovani na hromadé¢ probihalo tak, ze pokud se zic¢astnilo s hlasovacim pravem
méné nez sto Clenl, muselo pro navrh hlasovat jednotné padesat procent vSech Clent.
Postupné ¢im bylo vice Clend, tim méné procent bylo potteba ke schvaleni projednavané
véci. Konala se jednou za rok. Pfedstavenstvo a piedsednictvo mélo celkem osm cClent
a dva ndhradniky. Byli voleni na tfi roky, a poté mohli byt opét zvoleni. Jejich ukolem
bylo spravovat majetek spolku a dohlizet, aby se dodrzovaly piedpisy. Piedseda m¢l
svého nameéstka, ktery ho v jeho nepfitomnosti zastupoval a podepisoval pracovni
vysvédceni. Kazdy rok podévaly hromadé¢ zpravu o stavu spolku. Tém, co porusili
predpisy, byla ulozena pokuta ve vysi dvaceti korun a pfimétené tresty. Pokutu dostal,
kdyzZ €len neoznamil do osmi dnd, Ze svou zivnost zaviel. Dale pak pokud neuposlechl
nafizeni pfedsedy spoleCenstva a urdzel ostatni ¢leny. Odmitnul-li ¢len ziskanou funkci
a neuvedl by davod, nebo kdyz se neomluvil zucasti na hromadé. Divérnici
zprostiedkovavali styk ¢lent s pfislusniky. Na starost méli evidenci ¢lend a ptislusniku,
pfijimani ucni, ucebni smlouvy a také potvrzovaly pracovni vysvédCeni. O ziizeni
odborné sekce se rozhodovalo nadpoloviéni vétSinou hlast. Sekce podporovaly
a chranily zajmy svych ¢lent. Pfedseda sekce odevzdéaval navrhy a usneseni odborové
sekce predstavenstvu spolecenstva. Spolek se také mohl do patnacti dnti odvolat
k zemskému Ufadu nebo k ministerstvu hospodafstvi a prace zrozhodnuti
zivnostenského ufadu, kdyz byl vydan Zivnostensky list na femeslnou Zzivnost
a ne na koncesovanou Zivnost. Také kdyz byl prominut tovarySsky list nebo bylo
rozhodnuto o rozsahu Zivnostenského opravnéni. Z rozhodnuti, jestlize bude podnik
tovarensky nebo femeslny, nebo ve vSech vnitinich zalezitostech, se také mohl
odvolat.!?

Do pokladny pattilo jméni spolecenstva, poplatky novych ¢lent, veskeré pokuty,
Clenské prirdzky. Penize, které pfebyvaly a nebyly ureny na vydaje, dali na sirot¢i
jistotu. Cenné papiry ziistaly v pokladng. Uéty se uzaviraly kazdy rok a byly hromadou
pfezkoumany. Vyro¢ni zprava a zavérecny ucet se predlozily Zivnostenskému uradu.
Ten rozhodoval o stiZznostech a také zfidil zvlastni komisafe jako dozor, aby spolky

jednaly podle stanov. Smél kdykoli nahlédnout do tcetnich knih a zdpisii organizace.

111 SOKA Pisek, fond ZS kovait a podkovaii, Milevsko (1900 — 1944), karton &. 1, inv.
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Ukladal pokuty az sto korun piedsedovi korporace, kdyZz neuposlechl piikaz

nebo zanedbal povinnosti.!t

3.5 Krejcovské remeslo

Cech krej¢ich byl v poloviné roku 1873 zrusen a byly znéj vytvofeny dvé
organizace. Ty se odliSovaly pouze v nazvu. Prvni spolek mél za ndzvem jesté ptipsano
»C. I, druhy jen nazev ,,SpoleCenstvo krejéich®. Spolecenstvo krejc¢ich €. 1. Piisobil
Vv letech 1862 — 1946. Ze spist tohoto spolku je vyznamny obsahly spisovy material,
ktery zahrnuje agendu spolecenstva. Druha organizace krej¢ich méla svou zivnost mezi
lety 1864 — 1929. Roku 1926 a 1930 byly vydany dalsi stanovy krejcich.
Za druhé svétové valky roku 1942 se spolek krej¢ich zmeénil v odborné spolecenstvo,

kde mohli byt ¢leny pouze klobouénici a modisti'.

3.5.1 Stanovy krej¢ich z roku 1862

Pravidly z roku 1862 se museli Fidit krejéi, koze$nici, rukavickafi a jirchaii'®.
Uelem tohoto spolku bylo podporovat ustavy, které spadaly do spoleénych
zivnostenskych zajmi. Spory mezi nimi se mély feSit pfimo pred soudcem. Zakladali
zvlastni Skoly, aby ziskali dobré vzdélani. Pokud by se ocitl n&jaky pftislusnik,
vdova nebo sirotci v nesnazi, méla mu organizace pomocil!®. Museli si vést seznamy
zivnostnikl a pravidelné Gfadim a zivnostenskym komoram podavat zpravy o stavu
spolku. Nikdo nemohl podnikat sam. KdyZ se nékdo se svou zivnosti objevil v okresu
spolku, stal se uz prislusnikem organizace. Pokud majitel zemfel, piesla prava na vdovu
nebo nezletilé dédice. Kazda zivnost méla platit pti vstupu do stavu Sest zlatych.t’
Do zastoupeni spolku patfilo shroméazdéni Zivnosti a pfedstavenstvo. Shromazdéni

118 Volit mohli vsichni,

bylo zastoupeno zvolenymi divérniky ze vSech zivnosti
kdo vedli alespon tifi roky sviij obchod. Svého kandidata napsali na volebni listek.
Kdyz to bylo vyrovnané, rozhodoval los. Ten, kdo byl za néco trestan, nemohl byt
zvolen za divérnika a byl vylou€en ze shromazdéni. Zvoleny duvérnik zastaval funkci
tfi roky a musel se osobn¢ Ucastnit vSech schlizek, jinak dostal penézni pokutu. Kazdy

rok jedna tfetina odstoupila, ale odstupujici mohli byt opét voleni. Divérnici méli

113 SOKA Pisek, fond ZS kovara a podkovait, Milevsko (1900 — 1944), karton &. 1, inv. &. 1.
114 Povolani zabyvajici se vyrobou, prodejem a opravami kloboukd.

115 Jirchafi se zabyvali zpracovanim kazi.

116 Zakladali pokladnice pro nemocné, vypomocné a umrtni pokladnice.

117 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton &. 1, inv. &. 1.

118 Vzdy byl zvolen jeden divérnik pro &tyfi Zivnostenské spolky.
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na starost volbu vyboru a starosty, ustanoveni mist pro sluzby ve spolku, jméni,
zkouseni a schvalovani uéni, piedbézné rozvrhy pifijml a rozhodnuti o stiznostech.
Schézeli se jednou za rok v nedéli po svatku sv. Josefa a sv. Vaclavy. Piedstavenstvo
spolku obstaravalo bézné tizeni. Pfipravovalo naméty pro poradu, spravovalo jméni
spolku, sestavovalo a uzaviralo ucty a predbézné rozvrhy. Dale jesté dohlizelo
na zivnostenské Skoly, spravu pokladnice, pomér mezi ucedniky a pomocniky
a ukladalo pfimétené tresty ptislusnikiim, kteti porus$ili nafizeni. Shromazdéni mélo
také své placené pomocniky. Mezi né patfili hlavné zapisovatel, pokladnik a posel.
Starosta pfijimal vSechny dopisy, rozhodoval o vSech =zalezitostech, svolaval
predstavenstvo a shromazdéni, vedl seznamy obchodii. Potom také zastupoval spolek
pii soudnich a mimosoudnich jednanich a potvrzoval pravni listiny. O jméni se staralo
predstavenstvo. Kdyz byl vyro¢ni rozpocet prekrocen, byly zastaveny nebo prodany
nemovité statky nebo si vzali piijcku. Jméni byvalého cechu pieslo také na tuto zivnost.
Do spolkové pokladnice dala kazda zivnost jednou za rok pii hlavni schizi dvacet
korun, jestlize se tak nestalo, platili pokutu ctyficet korun. Do zvlastni pokladnice
se davaly listiny a jednaci spisy, papiry s penézitou hodnosti a penize v hotovosti.
Zustavala v rukou pokladnika, ktery nesmél nic z pokladnice vzit bez pisemného
naiizeni starosty.

Ucednik byl pfijaty na zékladé smlouvy mezi mistrem a ucednikem nebo jeho
zakonnym zastupcem. Ucebni doba mohla trvat nejdéle tfi roky. Pfi pfijmuti se mohla
stanovit doba pouze na zkousku, ale pokud uZ byl uc¢ednik ptijat, museli jeho rodice dat
do spolkové kasy tfi zlaté. Pii vyueni zaplatili jest€¢ dva zlaté. Chudi nic platit
nemuseli. Pfedstavenstvo si vedlo zdznamy o uéednicich. Zadny majitel nemohl vzit
k sobé pomocnika, ktery u sebe nemél potiebné vykazy. Pfi sporu mezi zivnostniky
a jejich pomocniky byl zaveden soud smirci. Pokud nékdo dostal pokutu, mohla byt

az do vyse péti zlatych.1?°

3.5.2 Normy z roku 1908

Do téchto pozdéjsich stanov patfilo uz vice oborti, jako byli koZes$nici, holici,
kadefnici, provaznici, vyrobci vaty a puncoch, barvifi, postfihaci, rukavickaii,
vlasenkafti, krej¢i, kloboucnici, soukenici, destnikafi a tkalci. Sidlo spolecenstva bylo

v Milevsku. Od pravidel z roku 1862 se lisily hlavné tim, Ze byl pivodni fad doplnén

119 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton &. 1, inv. &. 1.
120 Tamtéz.
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nebo byly pozménény nékteré udaje. Zpravy a vSechny udélosti ve spolecenstvu
se musely posilat Obchodni a Zivnostenské komote v Ceskych Budg&jovicich. Doba
uceni stale trvala tfi roky. Za pfijmuti u¢ednika davali rodi¢e majiteli Zivnosti Sest
korun, na konci za vyu€enou musel ucent opét zaplatit Sest korun. Chudi ucni a rodice
po schvaleni predstavenstva platit nemuseli. Clenové spolku, ktefi nezaméstnavali
pomocniky, nesmé¢li mit vice nez dva ucedniky. Vychazelo to Casto tak, Ze na dva
pomocniky ptipadl jeden ucen. TovarySskymi zkouskami se mélo prokazat, ze ucednik
si osvojil védomosti a zrucnosti, které¢ ve svém femesle potifebuje. Zkouska se konala
pied zkuSebni komisi, kde byl pfedseda a Ctyfi prisedici, kteti byli majitelé Zivnosti.
Nejprve podal zkouseny u predstavenstva nekolkovanou zadost o pripusténi ke zkousce,
ucebni vysvédceni, Skolni nebo pracovni vysvédceni. Kdyz dopadla zkouska
s uspéchem, bylo to zapsano do tovarySského listu, ale pokud skoncila neuspéchem,
zkuSebni komise urcila lhitu k dalsi zkousce, nejlépe po pul roce. Néklady za zkousku
hradilo spolecenstvo. Nové pristupujici ¢len do spolku musel zaplatit dvanact korun.
Predstavenstvo se stale skladalo ze starosty, jeho naméstka, ale byl zménén pocet ¢lenti
ve vyboru. Ve vyboru bylo Sest ¢lenti a tfi ndhradnici. Pokud tedy mél byt platny navrh,

museli byt pfitomni i ¢lenové vyboru a starosta nebo naméstek. 2!

3.5.3 Predpisy z roku 1926

Tento potradek byl téméf stejny jako piedchozi stanovy. Dodrzovat je musely
osoby, které se Zivily jako krej¢i, rukavickati, provaznici, kloboucnici, tkalci a vatafi.
Vyuéni doba trvala tfi 1éta. Pokud chtél ¢lovék do uceni, musel zaplatit oproti jinym
femeslim Sest korun. Sest korun ho stal také poplatek za vyuéenou. Ale u odstavce
tykajici se tovarySské zkousky je zajimaveé popsan predmét zkousky. Ucen u zkousky
musel sdm usit kalhoty a vestu nebo kabat. KdyZz majitel nezaméstnaval pomocniky,
smél mit pouze dva u¢né. Na dva pomocniky pfipadl jeden ucen. Jestlize chtél vyuceny
tovary$ vstoupit pifimo do spolku, zaplatil dvanact korun. Hlasovat se na hromadé¢
mohlo, kdyz bylo pfitomno alespon tficet ¢lent s hlasovacim pravem. Jako trest se
pfi hrubém poruseni pravidel, usneseni valné hromady nebo vyboru, davaly ditky
a pokuty do dvaceti korun. Normy byly schvaleny 2. cervna roku 1926 Okresni

politickou spravou v Milevsku.!??

121 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton &. 1, inv. ¢.
122 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton &. 1, inv. &.
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3.5.4 Poiadek spolku krejéich pro rok 1930

Ucebni doba trvala stale tii roky, ale poplatek za vzeti do uceni se zvysil.
Budouci tovaryS musel zaplatit dvacet korun a pii ukonéeni vyuky femesla dokonce
Ctyficet korun. Pii vykonu zkousky opét samostatné zhotovil. Pocet pomocnikt
a ucednika u zivnostnika ziistal stale stejny. Zkouska se konala pred zkuSebni komisi,
kde sed¢€l piedseda a dva prisedici. Pfisedici musel byt bud’ tovarys, ktery se aktivné
vénoval své Cinnosti asponl Ctyii roky, nebo majitel, ktery provozoval svou zivnost
nejméné tii roky. Novy ¢len ve spolku platil &tyficet korun'?®. Vybor pomocnické
hromady posilal na spole¢enstevni hromadu dva pomocniky. Hromada mohla hlasovat,
pokud bylo na misté tficet procent piislusnikti s hlasovacim pravem. Predstavenstvo
se skladalo ze starosty, ndméstka a sedmiclenného vyboru. Novy zvoleny ¢len mohl
zustat v ufadu tfi roky. Stanovy vydal Okresni ufad v Milevsku 4. biezna 1930,

které podepsal vrchni komisaf politické spravy.1?

3.5.5 Spisovy material krejc¢ich

Ve Statnim oblastnim archivu v Pisku jsou ulozeny pisemné materialy, jako jsou
pozvani k vyborovym schiizim a valnym hromadam, zapisy a prezencni listiny,
organizani véci spoleCenstva, seznamy cClentl, statistické vykazy, zivnostenské
zalezitosti ¢lend spoledenstva, fond vzajemné hospodaiské pomoci pii Ustfednim svazu
femesel, zalezitosti d€lnikii, ucnovské zalezitosti, ucebni smlouvy, stfihacské kurzy,
zadavani vefejnych dodavek'?S, soupisy zasob materialu, sbirky na némecky Cerveny
ktiz, stanoveni cen a danové zaleZitosti, pfidély vazaného materidlu a v neposledni fadé
také vysvédceni o vysledku zkouSek, vyucni a tovarysskeé listy.

Zminila bych se pravé o vysvédcenich nékterych tovarysu zlet 1911 - 1946,
které jsou Vv archivu uchovany, napiiklad vyucni list Anny Hubvatové, ktera se vyucila
damskému krejcovstvi. Ucila se dva roky a roku 1914 byla zapsana do spolecenstevni
matriky u€ednikii. Dale se zde piSe, ze se pocestné chovala, ve svém oboru byla pilna
a navstévovala pokracovaci skolu, kde ziskala pottebné védomosti a zru€nosti. Zkousku
udélala a stala se krejéovskou pomocnici. Nasledujici vysvédéeni pochazi z roku 1943
a patfilo Marii Dvotdkové. Je psdno v némeckém jazyce, kde je hned u kazdé véty

Cesky preklad. Marie Dvotdkova se ucila mezi roky 1940 — 1943 také damskou

123 Piivodné bylo napsano dvandct korun, ale to je pfeskrtnuto a vedle napsano Styficet korun.
124 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton &. 1, inv. &. 4.
125 Stejnokroje pro vojsko a postovni zaméstnance.
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krejcovou. Ze zkousky vécnych znalosti dostala za dvé (dobie) a u zkousky zrucnosti je
psan vysledek jako velmi dobry (jedna). Konecny vysledek zavére¢né ucénovské
zkousky znél ,sehr gut, velmi dobie“. Jako posledni je tovarySsky list Jarmily
Smetanové, kterd se také vénovala damskému krejCovstvi. Jeji ucebni doba trvala
odroku 1941 do roku 1944. ZkouSku d¢lala pied zkuSebni komisi Obchodni
a zivnostenské komory v Ceskych Budgjovicich.'?®

Z vybéru u¢novskych zalezitosti jsem vybrala vysvédéeni chudoby z roku 1887,
kde se pise: ,,Z uradu obce mésta Milevska se timto na pravde dosvédcuje, Ze zde
prislusny Josef Straka nema ani movité ani nemovité jméni a docela chudy jest,
a tedy neni s to vylohy vzeslé vyucenim jeho syna Antonina Straky spolku krejcovském
zapraviti.“'?" Podepsal to Purkmistrovsky ufad v Milevsku. Potom je$té ukazka
vysvédceni nemajetnosti z roku 1893: , Podepsany obecni urad v Milevsku timto
dosvédcuje, Ze Lambert Pokorny, krejcovsky ucednik v Milevsku Zadného ani movitého,
ani nemovitého jméni nemd, ze jeho rodice FrantiSek a Anna Pokorny rovnéz nemajetni
Jjsou a vydeélek jejich obycejnou nddenickou mzdu nepresahuje. Vysvédceni toto vydava
se za tim ucelem, aby pri placeni poplatku pripovédného do pokladny Zivnostenského
spolku krejcovskeho v Milevsku za Lamberta Pokorného povolend uleva poskytnuta

byla.“128

3.6 Tkalcovska Zivnost

Spolecenstvo tkalct se v Milevsku vyskytovalo v letech 1860 — 1885. Fungovala
oproti jinym spolkim pomérné kratkou dobu. Patfili sem provaznici, klobou¢nici,
vatafi, barvifi, soukenici, cajkati, postfihovaci. V této dobé se v Milevsku tkalcovstvim
zivilo pres tficet rodin a pracovalo se nejméné na osmdesati tkalcovskych stavech.
Remeslu se dafilo, protoZe se v okoli péstovalo mnoho Inu. Za den si tkadlec mohl
vydélat az padesat krejcarti, ale v praci mu pomahala také zena a déti. Jak uz to byvalo
i vcechu, tak i zde museli uéni navstévovat nedéleni Skolu. Po vysvédceni dostal
na pravidelné ro¢ni schizi ,,za vyucenou®. Poté nez mohl sdim provozovat samostatné
svou zivnost, musel jit na vandr. Mistrem se tovary$ stal na celoro¢ni valné hromadé¢,

kdyz zaplatil Sest zlatych.!®® Roku 1864 se pfi vstoupeni k tkalcovské spolenosti

126 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton ¢&. 2, inv. &. 19.
127 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton &. 1, inv. &. 17.
128 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton ¢&. 1, inv. &. 17.
129 PILNY, Jaromir. Z déjin tkalcovstvi v Milevsku. In Rocenka na rok 1938. Milevsko : Méstska

spotitelna v Milevsku, 1938, s. 52.
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muselo platit Sest zlatych. Organizace byla zastoupena shromazdénim, piedstavenstvem
a navic za shroméazdéni chodili na schlize divérnici. Zvoleni byli ve funkci tfi roky,
zde neplatilo, Ze jedna tietina pfislusnikti musela kazdy rok odstoupit. Shromazdéni
se schazelo jednou za rok a to vnedé¢li po svatku sv. Trojice a po sv. Martinovi.
Pti schtizi vzdy ¢len piispél dvaceti korunou do pokladnice, jinak ho stihl penézity trest
ctyficet korun. Do pokladnice jesté patfily spolecné jméni, plynuly tam poplatky
za ptijeti nového Clena, pokuty a dan pii skonceni uceni. Za pfijeti nového ucednika
rodi¢e dali do spolkové kasy dva zlaté a pii odchodu také.**°

Zemska skolni rada nezafizovala tkalcovské Skoly, to byl ukol obci. M¢ly dat
Skolam potiebné mistnosti a byt pro mistra. Ministerstvo obchodu na to pfispivalo.

Znalci a ministerstvo méli sestavit program gkol.**!

3.6.1 Jednani o zFizeni spole€enstva

Jednani byla zachycena v letech 1863 — 1864. Dopis od mistodrzitelstvi potvrdil,
ze byl obchodni spolek 30. cervence 1860 schvalen. Podminkou zistalo, ze se musel
fidit cisafskym patentem vydanym 20. Prosince roku 1859. V pfiloze byl starostovi
zaslan navrh stanov. Ty samé museli zhotovit tfikrdt a od vSech je nechat podepsat,
zapecetit a co nejdiive je poslat mistodrzitelstvi k podpisu. Jako dodatek je pfipsano
varovani, ze pokud by se byvaly cech stale schazel, dostal by pokutu ve vysi sta zlatych.
Tkalci Zzadali Obchodni komoru v Ceskych Bud&jovicich o zvyseni piispévku, ale ta jej
zamitla, ale na druhou stranu komora slibovala, ze se zlepsi ptijmy spolku. Jestlize by
mé] stale potiZe s financemi, mél se pfidruzit k jinému spolku podobného zaméfeni.**?

Jaromir Pilny, autor ro¢enky ,,Z dé€jiny tkalcovstvi v Milevsku®, ndm vlozil do své
ro¢enky ukazku vysvédéeni z ned€lni Skoly, ktera zni: ,,Fiala Karel, ucednik u Antonina
Fialy, mistra tkalcovského v Milevsku, navstévoval opakovaci hodiny od mésice
8. brezna 1863 do mésice 24. cervna 1866 s prospechem dobrym, cviceni kiestanskému
pritomen byval pilné, ostatné v mravech se chvalitebné zachoval, coz se timto
dosvedcuje, by se jemu za vyucenou dati mohlo. V Milevsku, dne 29. cervna 1866.%
Vysvédéeni bylo podepsdno uclitelem ndbozenstvi, tfidnim uclitelem a dékanem.
O tfi roky pozdé&ji zaznamenal starosta Leopold Votruba Zadost Antonina Fialy, aby byl

Karel pfijat za tovarySe. Karel se jim stal po vlozeni dvou zlatych do pokladnice.

130 SOKA Pisek, fond ZS tkalcti Milevsko (1861 — 1885), karton ¢. 1, inv. &. 6.
131 SOKA Pisek, fond ZS tkalcii Milevsko (1861 — 1885), karton ¢&. 1, inv. ¢&. 10.
132 SOKA Pisek, fond ZS tkalcii Milevsko (1861 — 1885), karton ¢. 1, inv. &. 6.
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V roce 1881 predstoupil pied spoletenstvo se zadosti, aby se zné&j stal mistr.®

Mimochodem Karel Fiala byl poslednim tkalcem v Milevsku.

3.7 Hospodarska skupina hostinskych Zivnosti ustiedniho svazu pro cizinecky ruch

Toto je velmi zajimavy spolek, ktery je datovan mezi roky 1864 — 1942.
Organizace se diive jmenovala Zivnostenské spoleenstvo hostinskych a vy&epnim
pro s.o. Milevsko. Ke zméné dosSlo az rok pied jejim zruSenim 1. Cervence 1941,
kdy byla ptidana k taborské skupiné. Po 2. svétové valce byla obnovena. V roce 1940

méla 129 ¢lenu.

3.7.1 Hostinska a vycCepni pravidla

Jako u vsech jinych stanov, i zde platilo, ze hlavnim ucelem bylo zvelebovat Cest
stavu a podporovat humanitni, hospodarské a vzdélavaci zajmy. Spolek mohl své ¢leny
1 pojistit. Dilezitym bodem ziistavalo, aby ¢lenové spolecenstva dbali na dobré vztahy
mezi majiteli zivnosti a jejich pomocniky. Dale §lo o potvrzeni vysvéd€eni a vydavani
tovarySskych listi. Dohlizelo se na zivnostenska ucilist€¢ a ucebni kurzy. Byl zfizen
rozhod¢i vybor pro vyfizovani sporli mezi ¢leny. Obyceje, zvyky a novoty, které mohly
néjak branit ve vykonavani femesla, se musely odstranit. Zpravy o stavu se podéavaly
opét obchodni a Zivnostenské komote do Ceskych Bud&jovic. Pravidla naplatila pouze
podle Zivnostenského fadu a stanov volebni pravo a pravo téastnit se schiizi. Clenstvi
naopak zaniklo, kdyZ se pfisluSnik podniku vzdal a wvratil Zivnostensky list
nebo koncesni listinu. Pracovnici museli mit u sebe obCanské legitimace a pracovni
vysvédeeni. 13

Doba vyuceni trvalo, jako u jinych femesel, tfi roky. Pfi vstupu do uceni, musel
ucen zaplatit deset korun a po skon€eni vyucni doba taktéZ zaplatit deset korun. Nekteti
femeslnici diky potvrzeni o nemajetnosti platit nemuseli. KdyZ femeslnik pfimo
vstupoval do spoleCenstva, platil dvacet korun, ale pokud neobdrzel Zivnostenské
opravnéni, spolek mu musel poplatek vratit. Majitelé, ktefi nemé¢li pomocniky, nesméli
mit vice jak dva ucedniky. Na jednoho pomocnika ptipadl jeden ucen. Tato organizace

nem¢éla divérniky. Hromada mohla schvalit navrh pouze v ptfitomnosti dvaceti procent

133 PILNY, Jaromir. Z déjin tkalcovstvi v Milevsku. In Rocenka na rok 1938. Milevsko : Méstska
spotitelna v Milevsku, 1938, s. 54.
134 SOKA Pisek, fond ZS hostinskych Milevsko (1864 — 1942), karton ¢&. 1, inv. &. 1.
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¢lenu. Dale tu jsou podrobné popsany volby — zptisob hlasovani, vypsani voleb, zfizeni
a slozeni komise, obsah kandidatni listiny, fizeni kandidatnich listin, moZnost zruSeni
voleb, samotné provedeni, zjisténi a vyhlaseni vitéze, namitky proti volbam a ztrata
funkci. Potom jde toto téma jesté vice do hloubky, protoze se soustfedi na volbu
starosty a jeho naméstka.'®

Predstavenstvo meélo dohromady osm ¢lend. Skladalo se ze starosty,
jeho naméstka a vyboru, kde bylo Sest osob. Zvoleny ¢loveék zlstal ve svém ufadu
tfi roky, za vykonanou praci nedostal zadné penize.

Od jinych predpist se 1isi tyto tim, Ze je zde mnoho odstavcu piesSkrtnutych. Patii
sem poradek o dobrovolnych c¢lenech, osvobozeni osob od placeni poplatkti, odborové
sekce a postup pii vyuceni tovarySe. Pouze je tu vypsan namét zkousky. Tovarys musel
dokazat obslouzit hosty, ukazat spravné stolovani a teoreticky popsat sklepni
manipulaci. Na posledni stran¢ je dodate¢né napsano zvySeni poplatkd,
ke kterému muselo dojit v zaii 1928. Vstup do spolku stal osmdesat korun. Pfijeti u¢na
do femesla stilo nové dvacet korun a davka za vyucenou byla navySena dokonce
na tficet korun. Posledni zdznam k témto stanovan pochézi z roku 1942, kdy zemsky
ufad v Praze vyloucil sladky z tohoto spolku a ti byli dani ke spolecenstvu sladki

v Praze.136

3.8 Organizace fezniki

Ackoli byl tento spolek oficidln€ zapsan uz roku 1859, své sepsané normy ziskal
az roku 1898. Fond této organizace je dnes v piseckém archivu, ale plivodné se jedna
jeho ¢ast nachazela v okresnim muzeu a druha ¢ast ve Statnim archivu v Tfeboni.t%’

Kazdy nové pftistupujici ¢len musel zaplatit Sest zlatych, ale pokud neobdrzel
opravnéni, muselo mu spoleCenstvo poplatek vratit. Vyucni doba trvala tfi aZ ¢tyfi roky
a tentokrat ucen nezaplatil na pocatku vyuky celou castku, ale kazdy rok zaplatil
tfi zlaté. Velikost poplatkd ustanovil po vyslechnuti spolku politicky zemsky ufad.
Jako u jinych zivnosti, tak i zde nemohl mit majitel bez pomocnikli vice jak dva
ucedniky, ale nesmél mit stejny pocet pomocnikli a uéni. Vse bylo upraveno pomérem
tfti ku jedné pro uc¢né. SpoleCenské hromady se konaly jednou ro¢né. Aby mohla

0 néem rozhodovat, musela se ji zOcCastnit jedna tfetina posluchacli s hlasovacim

135 Tamtéz.

136 SOKA Pisek, fond ZS hostinskych Milevsko (1864 — 1942), karton &. 1, inv. ¢&. 1.

137 SEDLAKOVA, Marcela. Okresni archiv v Milevsku. Priivodce po fondech a sbirkdch.
Milevsko : Okresni narodni vybor, 1958, s. 65.
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pravem. V predstavenstvu byl starosta, naméstek a spoleCensky vybor s péti Cleny
a dvéma nahradniky. Po volbach zvoleny ¢len zastaval urad tii roky.

Ke spole¢enskym stanovam byl pfidan jesté poradek pro rozhod¢i vybor, predpisy
pomocnické hromady a fad nemocenské pokladny.® O osmadvacet let pozdgji prosly
stanovy men$imi zménami a byly tedy roku 1926 vydany nové. Uz neplatily pouze
pro fezniky, ale pfibyli k nim je$té uzenafi, kozeluhové, mydlafi, femenafi a sedlafi.
Penézni obnos pfi vstupu do uceni se zvysil, nyni musel u¢ednik zaplatit dvacet korun
jak pfi vstupu, tak i na konci vyuky. Zkousku budouci tovarys zvladl, pokud prokazal
odborné znalosti, aby mohl pracovat jako samostatny pracovnik. Pomér mezi poctem
ucednikt a pomocniki ziistal stejny, tfi ku jedné. Kdyz chtél vyuceny tovary§ vstoupit
pifimo do spolku, uhradil padesat korun. Pro hlasovani jakéhokoli navrhu stéle stacila
jedna tfetina piitomnych osob.!3®

Posledni zaznamy o feznicich, koZeluzich, sedlafich a mydlatich v Milevsku
prinesly osnovy, které jsou bez data. Ucebni doba se mohla i protdhnout, protoze byla
stanovena na tfi az Ctyfi roky. Za vstup a ukonceni uceni zak zaplatil Sest korun. Novy
¢len pfistupujici do organizace, uhradil osmnact korun. Aby pfedstavenstvo piijalo
navrh, museli byt pfitomni starosta, ndméstek a tii clenové vyboru. Bohuzel zde neni
popséano, co musel zak pti zkousce udélat, aby prosel.14°

V kazdé obci méla byt dobyt¢i vaha. Byla to zaruka, ze nikdo nebyl oSizen. Vahu
obstarala obec a za mens$i poplatek ji pij¢ovala feznikiim. Za vahu se zaplatilo prodejem
deseti kusti dobytka.’*! Jizni Cechy byly brany jako zasobarna pro nikup dobytka,
kde nakupovali hlavné obchodnici a hospodafi z pramyslovych krajin. Kazdy rok
se v Milevsku konala vystava téch nejlepSich bykt. Trhy by byly jesté na vétsi trovni,
kdyby tam byla vaha a trZist¢ bylo vice moderni. I pfesto vyvoz dobytka z mésta stale

stoupal 142

3.8.10rganiza¢ni véci spolefenstva a styk s jinymi Zivnostmi
Razné spisy ohledné organizace, které jsou v archivu, jsou datovany mezi roky
1863 — 1941. Nachazime zde dopis od vdovy z roku 1865, kterd prosi spolek, aby ji

udélil podporu, aby ho mohla pochovat. Oproti dopisu novéj§i ozndmeni o nove

138 SOKA Pisek, fond ZS feznikti Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. &. 1.
139 SOKA Pisek, fond ZS feznikti Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. &. 3.
140 SOKA Pisek, fond ZS feznikti Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. &. 4.

140 (k). Dobyt& vaha. Zpravodaj. 15. 9. 1900, &. 9, s. 70.
142 (vk). Vyro¢ni trhy dobytéi v Milevsku. Zpravodaj. 15. 1. 1901, ¢. 1, s. 2.
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postavené budové, kde je na pravé ¢asti listu psdn v némeckém jazyce a na levé strané
v ¢eském jazyce. Dalsi zprava pojednava o schiizi valné¢ hromady, kdy byl roku 1897
zvolen novy starosta spolku. Podle vykazu z roku 1912 mél spolek tficet Clent,
sedm pomocnikii a devatenact uénd. Nasledujici Zadost zaslal spolek vzajemné
se podporujicich se femesel, ktery si pral, aby se feznici pfipojili k nim do organizace
nebo jim dali penézitou podporu. Je tu zminka, Ze jiz padesat clenli pfiistoupilo.
Potom byla spolecenstvu zaslana zprava od Zemské jednoty v Praze, ze jsou potéSeni
Z rozhodnuti o pfistoupeni feznického a uzenaiského spolku k nim a nezapomina uvést,
ze musi poslat vyplnénou piihlaSku podle navodu i s piilohami. Zemska jednota védéla,
ze méla organizace v Milevsku dvacet Clent, proto psala, ze se nemusi pfilozit seznam
ptislusniki.

Slozka s organiza¢nimi vécmi také obsahuje pozvanku, kde jiny feznicky spolek
zve na slavnost pii rozvinuti spoleCenstevniho praporu v roce 1933 v Roudnici
nad Labem. Slibuji, Ze pokud pfijedou a navstévu, Ze jim ji také oplati. Na programu
byla prohlidka lobkovického zdmku s knihovnou, zbrojnici a velka zahradni zdbava
Vv restauraci. Dopis od organizace feznikli a uzendit v Pisku zve milevské na schiizi
kvili navstéve referenta, ktery mél ze spolecenstva v Pisku udélat druzstvo, jelikoz mu
hrozil monopol.**®

U krejéovské slozky bylo nalezeno natizeni, jak to bylo spraci v nedé¢li
a 0 svatcich. Uprava feznickych kusti mohla probihat do deseti hodin dopoledne, prodej
i s uklizenim pak pouze do jedenacti hodin dopoledne. Byl dan zakaz v nedé€li porazet
zvitata. U uzenait byla nékomu ve vétSich méstech udélena vyjimka, ze sméli prodavat
do jedenacti hodin, ale poté museli mit uz vSe uklizeno. Vyjimkou byly také ned¢le,
kdy se slavil svatek zemskych patrond, vyroéni trh, posviceni nebo pout. Na poutnich
mistech v dobé pouti se dovolovala vyroba do deseti hodin dopoledne, ale prodéavat
se mohlo cely den. V lazenskych méstech se mohlo prodéavat od 1. kvétna do 30. zafi
do jedenacti hodin dopoledne a také jesté od Sesti do osmi hodin veder.!**

Reznikim se velmi dafilo, ale zajmy tGiad byly predngjsi. Mésto potiebovalo

prostor pro novou radnici na ndmeésti, a tak koupilo na zacatku 20. stoleti od feznikli

......

143 SOKA Pisek, fond ZS feznikt Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. &. 13.

144 SOKA Pisek, fond ZS krejéich Milevsko (1862 — 1946), karton ¢&. 2, inv. & 31.

145 DOLISTA, Karel. Milevsko diive a nyni. Milevsko : Zavody na vyrobu vzduchotechnickych zafizent,
1965, s. 16.

146 KUCA, Karel. Mésta a méstecka v Cechach na Moravé a ve Slezsku, 3. dil. Praha :
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Dvacaté Cislo ¢asopisu Zpravodaj z roku 1905 piinesl ¢lanek o vyro¢nich trzich. Trhy
byly velmi dulezité kvili hospodaiskym zajmim. Ale feznici si sté¢zovali, Ze na to,
jak jsou tyto trhy slavné, je jich v jednom roce malo a to zejména kvili pohyblivym
svatkiim, o kterych se konaly. Napiiklad velka Casova prodleva byla, kdy se jeden trh
konal po svatku svatého Josefa a ten nasledujici az ctvrté pondéli po Velikonocich.
Reznici chtéli ¢lankem v ¢asopise upozornit, jak jim vlastng pohyblivé svatky skodi
anavrhli pevnd data vroce, kdy se mély trhy konat. Nakonec to vychazelo tak,

7e se trhy mély odehravat alespoii jednou mési¢ng.*#’

3.8.2 Zivnostenské véci korporace

Zmény zivnostenského opravnéni byly uchovany od roku 1863 do roku 1941.
Patfti sem zpravy o ukonceni provozu femesla nebo naopak Zzivnostensky list
K provozovani prace. Zajimavé je udani Clent, ktefi neplatili dané z provozovani
zivnosti. Je tu podrobné rozepsana nespravedlnost vii¢i femeslnikiim, kteti dan¢ platili.

Dalsi zaloba od sedlaii je opravnénd, protoze milevsti ¢alounici zhotovovali
vyrobky, které by spravné mély spadat do sedlai'ské prace.4®
3.8.3 Zalezitosti délniki a ucia

Sem pfislusely i informace o Zivnostenskych Skolach a tovarySskych zkouSkach
z let 1863 — 1936.

Ukézka dopisu s oznamenim o piijeti ucednika ze 7. dubna 1893. Je sice delsi,
nybrz vidime, jaké informace se tam nachéazely. Dopis zni takto: ,,Ja v ucté podepsany
prijal jsem do uceni rFemeslu veznickému sirotka jménem Matéje Kohoutka
dne 23. unora 1877 narozeného do obce Velka Lhota v politickém okrese Sedlcanském
pravem domovskym prislusného na c¢as ucebni dvou rokaii.

Tyz ucen v case jeho uceni prospiva vidy, hlavné poslusné, verné a obezrelé,
jakoz i co se tyka schopnosti remesiné, prokazal jiz svoji schopnost uplné dostatecné,
takze miize byti z uceni propustén a na dalsi jeho vzdélani se v Femesle ddle viem
panum mistrium reznickym a podobnym zavodum spolehlivé odporucen.

Vzhledem toho dovoluji si slusné zaroven udati, Ze dotycny ucen Matéj Kohoutek

navstevoval béh skolni ctvrté tridy posledniho ctvrtleti 1890 s dobrym prospéchem.

Nakladatelstvi Libri, 1998, 952 s.
147 (k). O vyro¢nich trzich v Milevsku. Zpravodaj. 15. 2. 1905, &. 2, s. 1.
148 SOKA Pisek, fond ZS feznikt Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. &. 14.
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Jelikoz minim toho ucné z uceni jiz propustiti a jemu slavnym zastupitelstvem
reznického spolku v Milevsku za vyucenou dati a tovarysem jej jmenovati prosim
proto slavny reznicky spolek, racijte moji zZadost laskave prijati, obsah jeji dokonale
na vahu vziti, a vyse jmenovanému ucni Matéji Kohoutkovi dle radu reznického list
vyucujici vydati jej za tovarysSe reznického prohlasiti.

Vylohy s prohlasenim spojené jake uradovani budou, dovoluji si slusné prihlasit,
Ze takové spravné k ruce slavného zastupitelstva spolku reznického zaplatim.

Opakuji svoji slusnou prosbu na slavné zastupitelstvo S tou nejvétsi duverou,
Ze Se moje zadost s odeprenim nepotka, nybrz Ze ji jakoZ i jmenovanému opusténému
sirotku Matéji Kohoutkovi laskave vyhovéno bude. Znamenam se v dokonalé ucté

oddany Josef Skramlik, Feznik. “1*°

3.8.3.1 Rad tovarysskych zkousek

Podstatny byl fad, ktery se nachazel v deskéach se zalezitostmi délnikt a uciti. Byl
schvalen 15. biezna roku 1909 okresnim hejtmanstvim v Milevsku. Slo tovarysské
zkousky. Zkousku mohli skladat ucnové, kteti se vyucili v tovarnim podniku
nebo pfimo u majitele zivnosti, ktery ale nepatfil k zddnému vyznacenému spolku.
Zkousky vykonavali i pomocnici nebo Zaci, ktefi patiili ke spoletenstvu. Zivnostensky
utrad utvoril zkusebni komisi, kde sedéli predseda, naméstek, jeden ¢len z tovarysskych

151

fad™® a druhy musel byt majitelem Zivnosti’®l. Pokud se nenasel nékdo z téchto

urcenych podle zivnostenského fadu, dale se ho mohli zc€astnit vedouci v tovarnich
dilnach®®? ajejich zfizenci aktivni nejméné tfi roky. V komisi nesmé&l byt nikdo
z ptibuznych zkouSeného. Funkéni obdobi predsedy a piisedicich v komisi byly tfi roky.
Do roku 1912 mohli byt v komisi i pomocnici a vedouci v dilnach, ktefi sami neudélali
jesté zkousku. Aby se ¢loveék viibec k takové zkouSce dostal, dal komisi vlastnoru¢né
sepsanou Zadost. K tomu musel jeSt€¢ dodat ucebni, pracovni, Skolni vysvédceni
a potvrzeni o zaplaceni dan¢ za ptipusténi ke zkousSce. Poplatek €inil Sest korun a musel
byt dan obchodni a Zivnostenské komofe. ZkuSebni taxa Sse vracela v ptipadé,
kdyz zkouSeny odvolal zkousku ¢trnact dni predem, a kdyZz dokonce prokazal chudobu,
nemusel zaplatit nic. O pfipusténi Zadateli rozhodoval piedseda. Zadatel si mohl

stézovat u zivnostenského tradu, pokud nebyl ptipustén. Terminy opét urCil predseda

149 SOKA Pisek, fond ZS fezniki Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. &. 15.

10 Tovary$ musel pracovat ve své Zivnosti aspofi Etyfi roky.

151 Clen z fady majiteld Zivnosti musel nejméné tfi roky provozovat své femeslo samostatné.
152 Stagilo, aby mélo prikaz zplsobilosti pro vybrané femeslo.
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komise, ale mélo to byt tak, Ze prvni pokus se vykonal tii mésice po podani zadosti
0 zkousku. V jeden den se testovalo az deset lidi. Zkouska byla rozdélena na &ast
praktickou a teoretickou. V praktické ¢asti se zhotovil tovaryssky kus a ucastnik jesté
pfinesl ukdzat svou praci z domova, kde na n¢j bylo dohlizeno, zda délal praci
samostatné. Kazdy mél seznam vyrobkti svého femesla, ze kterého komise pak vybrala
jeden, ktery zkousSeny vyrobil, ale mohli se rozhodnout i pro jinou véc,
ktera na seznamu nebyla. Teoreticka zkouska prokazala, ze zadatel je poucen o hodnoté
surovin a pomocnych latek, se kterymi bude v femesle pracovat. Vi, jak zachazet
s nastroji, které bude potiebovat a musel prokazat také vieobecné $kolni védomosti,'>3
pokud nenavstévoval primyslovou pokracovaci Skolu. O celé zkouSce byl na konci
napsadn zapis, ktery vSichni podepsali. Komise se radila, zda zkouSeny obstal
s vyteénym, dobrym nebo dostatenym prospéchem, ¢ineobstal. Pfi shod¢ hlast
rozhodoval pifedseda. Jestlize Zadatel zkousku neudélal, komise mu urcila lhatu

na opakovani zkousky>*

. O vysledku zkousky bylo zdarma vydéano prosté vysvédceni,
které podepsal predseda a jeden prisedici. Pokud zkouSeny ve zkouSce obstal,
zapsalo se vydani vysvédéeni do tovary$ského listu. Piedseda komise za kazdého
zkouSeného dostal dvé koruny a pfisedici jednu korunu. Naklady na cestu ¢lent komise
se také hradila obchodni a zivnostenska komora, které ptipadly zase zkuSebni taxy.
Predseda komise musel hned po vykonu zkousky podat zpravu o prabéhu

Zivnostenskému tfadu a obchodni a Zivnostenské komote.!°®

3.8.3.2 Uéniovskd smlouva

Smlouva vyla sepsana mezi mistrem Karlem Vodnanskym, ktery byl v Milevsku
feznikem a uzendfem a panem Bohumilem Vrastilem. Ten byl zakonnym zastupcem
svého syna Jana Vrastila 3. listopadu 1926. Karel Vodnansky na zakladé smlouvy pfijal
Jana Vrastila narozeného roku 1910 do uceni a tim se zavézal, ze bude dohlizet na jeho
odborné vzdélani a na navstévy v femeslnické Skole. UkaZze mu vSechny préce,
vykony a vyhody feznického a uzenarského femesla. Po fadném vyuceni mu doporuci
vysvédCeni. Otec Bohumil VrasStil musel za svého syna podepsat, Ze jeho syn
bez pficiny svého mistra neopusti a ze se bude chovat poslusné, vérné, mlcenlive, pilné

a zpusobile. Bude navstévovat Skolu, plnit povinnosti a osvoji si znalosti. Ohledné

153 Cteni, psani, poéitani a kresleni.
154 Zkouska se mohla opakovat teprve po uplynuti tfech mésicil.
155 SOKA Pisek, fond ZS feznikli Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. ¢&. 15.
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vyuéného, ptipadné mzdy, stravovani, Saceni a bytu se domluvili spole¢n¢€. Jan Vrastil
byl pfijat na dva roky a jeden mésic. Jeho rodi¢e museli za syna zaplatit jak pii vstupu
do uceni poprvé Ctyii sta dvacet korun, tak i pti ukonceni u¢ebni doby po druhé ctyfi sta
dvacet korun. Za prvni Saty mistrovi zaplatil kazdy mésic deset korun. Zkusebni doba
se zapocetla do uéebni doby.®

Castka za ucebni dobu mi pfijde u pfedchozi smlouvy vysokd, protoze jina dalsi
ucebni smlouva z roku 1927 uvadi, ze mistr dostane za tii roky vyucovani a dohlizeni
na jistého zéka Ctyii sta korun. Otec nezletilého syna se navic jest¢ zavazal, Ze za syna

uhradi nemocenské a starobni pojiSténi, obstara mu Saty a obuv, zaplati zapisné do Skoly

a nebude mu vadit, kdyz bude jeho syn vykonavat jinou praci nez feznickou.'®

3.9 Zivnostensky spolek obuvnikii

Spolek po zruSeni cechu vedl a uchovaval své zdznamy od roku 1861, nez byl
roku 1951 zruSen. Uc¢novska a nemocenska pokladna byla zalozena teprve roku 1899.
Ackoli mé¢li obuvnici bohatou minulost, pfedpisy jsou uchované teprve z roku 1926.
Oproti ostatnim Zivnostem byl u obuvnikd zruSen ptedpis, Ze majitelé zivnostenskych
tovarenskych podnikli museli vzhledem k jejich prodejnim skladim, které byly
vV obvodu spolecenstva, vstoupit jako dobrovolni ¢lenové do spolku. Ucebni doba byla
jako jinde tii roky. Zak musel na za¢atku i na konci zaplatit dvacet korun. Chudi Zaci
po predloZeni prikazu o nemajetnosti uhradili poloviéni cenu. U tovarySské zkouSky
musel ucen zhotovit jeden par novych bot. Ve zkuSebni komisi sedél predseda a tii
prisedici. Pocet ucednikii a pomocnikii musel byt vyrovnany, na jednoho pomocnika
pripadl jeden ucen, ale zadny clen spolecenstva nesmél mit vice nez pét ucnd.
Noveé pristupujici €len do spolku platil padesat korun.

Z obuvnickych stanov je vyskrtnuto vSe, co se tykalo odborovych sekci
a koncesované zivnosti'®. Pfi schiizi valné hromady se musela sejit nejméné jedna
pétina cClenil s hlasovacim pravem. Na rozdil od jinych femeslnickych organizact,
vdovy po obuvnickych mistrech museli zaplatit pfijimaci poplatek. Pfedstavenstvo
se skladalo znaméstka, starosty a Sesticlenného vyboru se dvéma nahradniky.
Pti neuposlechnuti pfedpist, jako byla neticast na schiizi bez omluvy, se davaly tresty

apokuty ve vysi dvaceti korun. Pokuta se musela uhradit 1 v ptipadé, kdy ¢len

156 SOKA Pisek, fond ZS feznikii Milevsko (1859 — 1942), karton ¢&. 1, inv. &. 15,

157 SOKA Pisek, fond ZS fezniki Milevsko (1859 — 1942), karton &. 1, inv. &. 15.

1%8 Koncesovana zivnost — vznikaly a byly provozovany z rozhodnuti spravy. Dnes jsou to napftiklad
cestovni kancelare nebo pohtebni sluzba.
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neoznamil spolku do osmi dnd, ze mé svou zivnost nebo se ji naopak vzdal, pfijal
nebo propustil pomocniky, neuposlechl starostovo natizeni, odmitl nastoupit do funkce,
kterou vyhrél ve volbach.>®

Druhy tad, ktery vysSel pro obuvniky, byl jen o tfi roky mladsi. Stanovy
z roku 1929 jsou téméf stejné jako ty piedchozi, maximalné jsou tu vice upfesnény
datky a tresty za poruseni pravidel, naptiklad ,, Nedostavi se do schiize bez pripustné
omluvy — véas podané — tj. do ti dmi po schizi. Omlouva vidy jen viznd nemoc
a vzdalenost mista Sedesat kilometrii. “*%°

Ve Statnim oblastnim archivu v Pisku jsou uchovany z let 1922 — 1934 novinové
vysttizky z Gasopisti a novin jako byli Cesky obuvnik, Narodni politika a také boj
s konkurenci jménem Bata. V Ceském obuvniku se miZzeme dodist o chystanych
vystavach v Praze. Déle se tu pfou o miru klize, zda se ma méfit podle anglické stopy
nebo decimdlni soustavy. Nasledujici informaci je, Ze se mistfi svrskafstvi rozhodli
nevyucovat zaky obuvnictvi — spodkafe. Velmi napadné jsou reklamy,
napiiklad na gumovy podpatek, vyrobu svrskl, kopyta, obuvnické stroje. Ale nejlepsi je
Bativ pfispévek na celou novinovou stranku: , Kdyby nasim konkurentum neslo
0 zdrazeni spravek a obuvi, nenamahali by se potlaciti nasi prdci vyjimecnym zdkonem
a konkurovali by jakosti i cenou. K tomu, aby mohli pracovati levnéji a lépe nez my,
nepotrebuji zdakona, ale prizpiisobeni se potrebam zdakazniki. Brante se zdrazovani!
Protestujte proti zruseni tovarnich spravkdaren obuvi. Podpisujte vyloZzené protestni
listiny. Bata.“'®* Na Batiiv ¢lanek negativné reagovalo roku 1934 mnoho obuvnickych
zivnosti v novinach Narodni politiky. Odmitli utok firmy Bata, ktery je obvinil
ze zdrazovani obuvi a spravek. Zivnostnici piSou, Ze jsou pro klidné feSeni otazky

a odmitli kazdou agitaci.'®2

3.9.1 U¢novska nemocenska pokladna obuvniki

Jejim cilem byla péfe o nemocné ucng. Poskytovala jim lékafskou pomoc,
ato platilo 1 pro zakyné¢ — pomoc pii porodu. Pokladnu v Milevsku ziidila na zéklad¢
rozhodnuti spolecenstva hromada 22. zafi roku 1899. Ucen byl pojistén od té doby,

63

co vstoupil do u¢ebniho poméru®® a nez ho zase ukon¢il. Do diichodové pokladnice

159 SOKA Pisek, fond ZS obuvnikii Milevsko (1861 — 1951), karton &. 1, inv.
160 SOKA Pisek, fond ZS obuvniki Milevsko (1861 — 1951), karton ¢&. 1, inv. &. 2.
161 SOKA Pisek, fond ZS obuvniki Milevsko (1861 — 1951), karton ¢&. 1, inv. &. 11.
162 (np). Ceskoslovenské vefejnosti!. Ndrodni politika. 15.9. 1934, &. 255, s. 15.
183 Nejpozdéji do tietiho dne.
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putovaly penize z piispévkia!® od ¢lent, dary a jiné pijmy a trokové hotovosti.
Tato nemocenskd kasa také poskytovala denni podporu ve vysi Sestatficeti halétt.
Nemocenskou podporou se myslelo 1¢kaiské oSetfeni zdarma, nebo kdyz byla osoba

185 a nemohla tudiz vydélavat penize. Ode dne onemocnéni dostal

nemocna dlouho
nemocny kazdy den Sedesat procent ze své bézné mzdy. VSe se vyplacelo jednou
zatyden. Zadarmo byla také doprava do nemocnice, kde se nemocnému vyplacela
podpora pouze Ctyfi tydny. Pokud ucen zemiel, poskytlo se poziistalym pohiebné
ve vysi dvandcti korun. Majitelé zivnosti byli povinni nahladsit onemocnéni, umrti
nebo uzdraveni predstavenstvu. Posledni den v roce se vzdy daly dohromady knihy
aucty, a do 1. biezna se ud¢lala ucetni uzavérka. Tu prozkoumal dozor¢i vybor, ktery
jesté¢ pozadoval vykazy o nemocenském pojisténi, clenech, nemocech a umrtich
a 0 poc¢tu nemocenskych dni. Veskery majetek pokladny tvofil rezervni fond. Ten mél
mit kazdy rok piebytek alespot dvé desetiny roc¢nich ptispévkl. Pokud byly vydaje
vy$$i nez piijmy, nebo rezervni fond nemé¢l piebytek a klesl pod piredepsanou minimalni
miru, museli se zvysit pfispévky od ¢lend. Predstavenstvo vedlo nejen spravu pokladny,
ale zastupovalo ji na venek. DohliZzelo na placeni pfispévki, povolovalo podporu,
kontrolovalo nemocné, vedlo knihy a Ucty, jednalo s lékafi, ustanovili a propoustéli
ztizence, uzaviralo pujcky, predkladalo vyro¢ni zpravu a Gcetni uzavérku. Mélo pravo
zaméstnat placené ziizence pomocné s tim, ze si vyhradilo tii mési¢ni vypovédni lhatu.
Dozor¢i vybor mél tfi Cleny a tii ndhradniky, ktefi byli voleni kazdy rok nadpolovicni
vétSinou hlast. Dalsi rok uZz byt voleni nemohli a také nemohli byt zaroven cleny
spoleCenstevniho predstavenstva. Valnd hromada se starala o stanovy pokladny,
volila dozor¢i vybor, uzavirala pijéky s vy$$im obnosem a fesila také zruSeni pokladny.
Dozor¢i Gfad zase hlidal spory mezi €leny a pokladnou. Rozhod¢i ufad mél na starost
udélovani podpor. Vyhlasky pokladny byly zvefejiovany v mistnim Casopise. Politicky
zemsky ufad mohl pokladnu na popud dozor¢iho uGfadu nebo hromady zase zrusit.
Pokladna zanikla vzdy, kdyZz spolek ukoncil svou ¢innost. Zbylym majetkem byly
zaplaceny dluhy, uhrazeny podpory nebo se vSe piepsalo nové pokladné,
ke které zanikly spolek piistoupil. Kdyz za zanik mohla pokladna, penize se daly obci,
kde bylo jeji sidlo. Pravidla u¢novské pokladny byly schvéleny 5. tinora 1908 okresnim

hejtmanstvim.*6®

184 prispévky byly stanoveny valnou hromadou na EtyFicet haléft mésic¢né.

185 Ne vice nez dvacet tydnd.
166 SOKA Pisek, fond ZS obuvnikti Milevsko (1861 — 1951), karton &. 1, inv. ¢&. 3.
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3.10 Spolek pekaiu, krupaii, cukrari

Byl zalozen 24. Cervence 1864 a v roce 1941 veSel do spisti pod novym nazvem
jako Odborné spolecenstvo pekait, ktery pattil pod politické okresy Tabora a Milevska.
Fond v piseckém archivu obsahuje pouze spisy, kdyZ byl spolek ¢inny. Do této slozené
organizace nepatfila jen vyjmenovana femesla, ale dale jest¢ voskari, pecati a pernikafi.

Ucelem spolku bylo hajit spoleéné Zivnostenské zajmy, petovat o dobré vztahy
mezi piisluSniky femesel. Zakladal kvili lepSimu vzdélani zvlastni  Skoly
a kviili onemocnénim nebo jinym problémiim potfebné ustavy, jako byly nemocenska,
vypomocnd nebo tmrtni pokladnice. Staral se o vdovy a sirotky, které pattily ke spolku.
Podaval zpravy o stavu korporace, vedl seznamy lidi, ktefi hledali praci.®’

Kdokoli provozoval v okresu, kde spolek sidlil, vybranou zivnost, staval
se ¢lenem a musel jiz dbat na dodrzovani predpisii. Osoby, které pfistoupily k zivnosti
jako veftejni spole¢nici, musely uhradit Sest zlatych. Pfislusniky spolku byly pomocnici
a uCednici. Organizace byla zastoupena piedstavenstvem a shromazdénim spolkovych
zivnosti. Shromazdéni se zCastiiovali ditvérnici, na Ctyfi ¢leny piipadl jeden divérnik.
Hlasovaci pravo mél kazdy, kdo provozoval nejméné tfi roky své femeslo. Volba
se psala na volebni listky. KdyZz to dopadlo nerozhodné, rozhodl los. Ten, kdo byl
trestné stihan a byla mu pozastavena zivnost, nemohl byt zvolen za divérnika. Zvoleny
mohl zlstat ve funkei tfi roky. Kazdy rok se ale konaly volby znovu, protoze vzdy jedna
tfetina odstoupila a o tom, kdo mél odstoupit, rozhodl opét los.

Predstavenstvo spolku se skladalo ze starosty, naméstka a osmi vybor. VSechny
volilo shromazdéni diveérniki a zlstalo v Gifad¢ zase tii roky. Starosta nesmél odstoupit,
a pokud uz byl vybran, musel do ufadu nastoupit, jinak zaplatil pokutu. Ti,
o uz odstoupili, mohli byt opét zvoleni. Shromazdéni divérniki ma tedy na starost
volbu vyboru a starosty, udélovani mist ve spolku, jméni a ptispévky, zkouSeni ucni
arozhodovalo o stiznostech. Sesli se jednou za rok v nedé€li po svatku svatého Havla
asvatého Vojtécha. VSichni byli povinni se schiizek ucastnit. Kdo pfisel pozdé
nebo neptisel vibec, byl pokutovan. Starosta fidil porady, udéloval hlavni slovo.
O schtzich se vedly protokoly, které pak starosta a dva dlvérnici podepsali a byly
uloZzeny ve spolkovém archivu. Predstavenstvo obstaralo bézné ftizeni schiize,

pii pravilo témata na poradu, spravovalo jméni spolku, sehnalo od shromazdéni
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prispevky, uzavielo ucty, dohlizelo na Zzivnostnické Skoly a na spravu pokladnic,
dale jest¢ na vztahy mezi ucedniky a pomocniky a ukladalo tresty. Mezi placené
pomocniky pattili zapisovatel, pokladnik a posel. Starosta piijimal vSechny dopisy
arozhodoval o vS§em, kde nebylo tfeba svolavat poradu predstavenstva. Nejen Ze fidil
celé jednani, ale obstaral vyhotoveni vSech usneseni. Vedl seznamy zivnostnikd,
zastupoval spolek pfi soudnich a mimosoudnich jednanich.®®

Majitel zivnosti musel dat kazdy rok do pokladnice pfi schlizi dvacet korun,
kdyz tak neucinil, zaplatil pozdéji o dvacet korun vice. Do pokladnice jest¢ plynuly
penize z rtiznych uzitkl,, poplatkii za pfijmuti novych ¢lenti a pokut. Penize odtud
naopak byly brany na uroky z dluhii a vylohy za spravovani spolkovych zalezitosti.
Jestlize byly vydaje vétsi nez piijmy, byly ihned zjedndny mimoiadné ptispévky,
které stanovilo shromdzdéni. V pokladné nelezela jen vyS$i hotovost, ale i listiny
a spisy, papiry s penézitou hodnosti. Pak jsme tu mohli nalézt jeste¢ pokladni knihy.
Kazdy rok se uCty organizace uzaviely, pokladnik je dal do potadku, starosta potvrdil
a bylo to ptedlozeno shromazdéni. Poté byly ucty na osm dni u starosty, kde do nich
kazdy ¢len spolku mohl nahlédnout.6°

Co se tykalo pfijimani ucednikii, nejprve musela byt podepsana ucebni smlouva
mistrem a uc¢ednikem nebo jeho zdkonnymi zastupci. Ve smlouvé bylo napsano, jak mél
mistr zachazet se zakem, doba k ueni a zkuSebni doba. Potom mistr nahlasil spolku
nového ucnég, predlozil jeho Skolni vysvédceni, rodi¢e zaplatili do spolkové kasy
tfi zlaté a po vyuceni uz jen dva zlaté. Chudi neplatili nic. Kdyz ucednik u mistra
skoncil, musel to mistr do tfech dnli ozndmit starostovi. Samostatny majitel zivnosti
nesm¢l mit pomocnika bez wvykazi. Propusténému pomocnikovi predstavenstvo
potvrdilo pracovni knihu.

Spolecenstvo mohlo ze svych ¢lenii sestavit soud smircii, aby urovnali spory
nejdéle od tficeti dnti od prvnich hadek. Zastupci soudu byl nestranny predseda a dva
nestranni pfisluSnici. Kdyz ale wvypukl spor mezi Zivnostniky a pomocniky,
bylo ,,soudci® o dva vice ztad pomocnikii. Smirce se mél nejdiive snazit,
aby se rozhadané strany usmifily. Jestlize se k soudu nedostavila jedna ze stran, musela

uhradit pokutu po dvou zlatych. Pokud ale ani na druhé stani strana nedorazila,
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byl vynesen rozsudek ve prospéch pfitomné strany. Predstavenstvo mohlo davat ¢lentim
diitky a pokuty az do vyse péti zlatych.1™®

Ve stanovach zroku 1884 stdlo zapisné pro nové pristupujiciho Sest zlatych.
Ale je tu novy odstavec o dohazovani prace. Kazdé spoleCenstvo mélo zdznamy,
kam se zapsali nezaméstnani pomocnici a majitelé Zivnosti hledajici pomocniky.
| v tovarySskych hospodach se oznamovala mista, kde byla moznost najit praci.
Po nastupu pomocnika do prace si mistr u sebe schoval jeho pracovni knizku, kterou mu
pak na konci zase zpatky vratil. Obvykld byla c¢trnacti denni lhita k vypovédi
pracovniho poméru mezi majiteli a tovarysi. SpoleCenstevni hromada, aby mohla ud¢lat
néjaké rozhodnuti, potiebovala pfitomnost poloviny ¢lenti. Piedstavenstvo se skladalo
Z namestka, starosty a vyboru, kde byli tfi clenové.

Do tadu spolku pekatd, cukrait, krupafi a dalSich ptibyla jesSté Zivnost

1711 v t&chto novych predpisech bylo zapisné Sest zlatych. Pokud uz &len

hokynaiska
provozoval svou zivnost, zapisné se mi uz nevracelo. Ucebni doba pro pekate
se stanovila nejméné na dva roky, nejvice na Ctyfi roky. Za vyucenou zak zaplatil
tii zlaté. Ucednici byli povinni chodit do vSeobecné pokracovaci Skoly,
jestliZze nenavstévovali zivnostenskou pokracovaci Skolu. Tém, co vlastni vinou
nechodili do $koly, byla prodlouzena vyu¢ni doba. Mistfi, kteti neméli pomocniky,
nesmé&li mit vice nez dva zaky. Zménou oproti predeslym stanovam z roku 1884 bylo,
ze v téchto novéjsich, aby mohla hromada viibec na svych schiizich rozhodovat, musela
se ji zucCastnit jedna tfetina Clend s pravem hlasovat. Spolecenstevni predstavenstvo
tvofil opét starost, naméstek a péticlenny vybor se dvéma ndhradniky. Nyni se ale
uz kazdy rok jedna tietina zastupitelli neobmeénovala, zvoleni zastupci byli ve svych
titadech plné tfi roky.!"2
3.10.1 Pekaiské organizacni véci a styk s jinymi korporacemi

Spisy pekaii uchované v piseckém archivu také obsahuji dopisy spoleCenstvu.
Prvni dopis byl poslan purkmistrovskym ufadem spolku pekati za Gcelem zaddusni mSe
za korunniho prince Rudolfa, ktera se meéla konat 7. tnora 1889 v chramu
sv. Bartolomé&je. Nasledujici ozndmeni pochdzi zroku 1890 od Obecniho ufadu

Vv Milevsku, kdy se konala slavnost svéceni nového zvonu strahovskym opatem a pekafii
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se ji meli zcastnit. Posledni mnou vybrany dopis je od spravce okresniho hejtmanstvi
z23. dubna 1891, ktery upozoriioval, ze spolek ma ptedlozit vykaz a seznamy
zivnostenskych spoleCenstev za ucCelem statistiky. Vyzadala si ho obchodni
a zivnostenska komora v Ceskych Budgjovicich. Spolek mél vyplnit a poslat formulaf
nejdéle do konce kvétna. Dale tu pan spravce rozepisuje a vysvétluje, co se ma do kazdé
kolonky ve formulafi napsat, aby nedoslo k chybg.1”

Mezi tiskem, riznymi vyhlaskami a odbornymi brozurami z krejcovského femesla
je jedno nafizeni z 19. fijna 1905. Jednalo se o provozovani zivnosti v ned¢li
a o svatcich. Tykalo se vazacu kvétin, kadeiniki a vlasenkaii, uzenaiti, mlékaia,
kastanafi a v neposledni fad¢ také tfeznikl, cukrait a pekaili. Podle tohoto nafizeni
sméli pekafi péct do osmi hodin rdno, a poté az od deseti hodin vecer. Prodavat
své zbozi mohli cely den. Zac¢inat s praci uz sméli od vecerni osmé hodiny pted svatkem
nebo v sobotu, ale museli skonéit uz v Sest hodin rano, kdy byla nedéle nebo svatek.
Od deseti hodin dopoledne nemohl mistr zaméstnat ani uéné, ani pomocniky. Vsem
témto predpistim byla dana vyjimka. Do dvanacti hodin byla dovolena vyroba v ned¢li,
kdy se slavil svatek zemskych patronGi'’® vyroéni trh nebo posviceni a jarmark.
Dale to bylo dovoleno v lazenskych mistech od 1. kvétna do 30. zafi a na poutnich
mistech, kde se zrovna konaly pouté. Cukrafi, kola¢nici, mandoletati a pernikaii sméli
prodavat zbozi cely den, protoze vétSinou se jejich vyrobky nemohly nechavat
do zasoby, protoze muselo byt erstvé.}™ Nicméné se v ¢asopise Zpravodaj z roku 1892
objevilo oznameni, Ze se pekafi akrupafi rozhodli nedavat Zadné Stédrovecerni
anovoro¢ni darky svym paniim. Neni tu napsan divod, jen ze chtéji nasledovat jina
pokro¢ila mésta.l’®
3.10.2 Zivnostenské zaleZitosti ¢lenti spolku

Zaznamy byly shromazd’ovany a uchovavany mezi roky 1863 — 1925/36.
V této slozce jsou nakupeny vysvédCeni o vyuceni tovarySi pekafského femesla,
ohlaSeni Zivnosti, zadosti o piihlaseni ke spolku a vybizeni, at' se nezanedbava
prohlizeni prikazi zpisobilosti. Dale tu jsou zpravy o zéniku rGznych Zivnosti,
jako bylo naptiklad hokynatstvi ve Lhoté. Také se zde nachazi zivnostenské listy,

které byly vydany osobdm pod podminkou, Ze v misté Zivnosti se nenachdzel obchod
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stejného zamé&feni, aby dané osoby wuzivil. V listech je napsdna upominka,
aby zivnostnici nezapomnéli platit zivnostni dané. Po obdrzeni tohoto oznameni
se Clovek staval clenem spolku a musel plnit pravidla stanovené spolecenstvem.
Pokud by je neplnil a neplatil dang, stihla by ho spravni exekuce. V zivnostenském listu
bylo u kazdého podniku psano, co konkrétné ma novy zivnostnik se svym obchodem
délat nebo co prodavat. U hokynafe z Biezi jsme v té dobé mohli koupit syr, maslo,
vejce nebo driubez.

Velmi zajimavy je dopis od okresniho hejtmanstvi samotnym pekaitim, ktery zni:
., Mezi domdcim obyvatelstvem proslychaji se obavy, Ze se uprchlici z Hali¢e a Bukoviny
v Cechach trvale usidli a Ze ziizovanim konkurencnich zavodii budou poskozovati zdejsi
Zivnostniky. Proti tomu lze wjistiti co nejurcitéji, Ze pobyt uprchlikii zde v Cechdch
jest pouze prechodnym a Zze stdatni sprava zaridi dopravu téchto uprchlikii nazpét
ihned po nastoupeni zmeénénych pomérii, nejpozdéji po konci vilecného stavu. Nemohou
tady snahy jednotlivych uprchlikii smérujici k tomu, aby se v Cechdch trvale usadili,
Vzadnéem sméru spoléhati na podporu politickych uradit a nebudou zejména
Zivnostenské koncese vdlecnym vystéhovalciim z Halice a Bukoviny udeélovany.

O tom se spolecenstvo ku viastni védomosti vyrozumiva. ‘"’

3.10.3 Pracovni a mzdové podminky zaméstnanci, nemocenské pojisténi, uc¢inovské
zalezZitosti, pokracovaci Skoly, tovarysské zkousky

Jsou zde shromazdény pocinaje rokem 1863 az do roku 1924. S dulezitou
informaci pfiSlo roku 1890 oznameni od spravce okresniho hejtmanstvi. To upozoriuje
zivnostenské spolecenstvo, ze vybird vysoké poplatky zapfijeti a vyuceni Zaka
a tim poruSuje stanovy vydané ministrem. Pokud by se poplatky nesnizily, samotny
spolek by musel uhradit penézitou dan. Patfi sem vysvédCeni chudoby, kde se pise,
Ze mistni pekaf nemd zadné jméni. Naopak mé osm nedospélych déti a prosi se, aby byl
pfijat do milevského pekaiského spolku a byl osvobozen od kolkli a poplatkti. Dalsi
vysvédCeni je o vyuceni tovarySe roku 1859. Mistr popsal, Ze se u né fadn¢ ucil tii
roky. Vzdy se vérné a mravné choval. Byl pracovity, mléenlivy, spolehlivy a mistr
snim byl velmi spokojen. Doporucuje ho jako fadného, rozumného, vytrvalého
a zpusobilého pracovnika do kazdého zavodu. Vysvédceni stvrdili svymi podpisy mistr,

predseda zivnostenského spolku a dva svédkové. Na konci listiny je dana pecet.1’
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Uctiové z Milevska nastupovali k majitelim Zivnosti po celych Cechach. Jsou
tu vysvédCeni z Prahy, Pisku a jin4, ale vzdy se muselo poslat danému spolku
do Milevska, aby byl zde zapsana do ufedni knihy.

Mnou vybrana nasledujici zprava je o ucednikovi, ktery prosi, aby byl zprostén
placeni poplatku za piijeti do uceni, jelikoZ je sirotek a je zcela nemajetny. Z roku 1907
pochazi smlouva o uceni, kde ¢len spolecenstva pekaii Antonin Hamace piijal k sobé
do uceni nezletilého Jana Maska, za které¢ho podepsal smlouvu jeho otec povolanim
zednik Véaclav MaSek. Byl pfijat na tfi roky za podminek, ze Vaclav Masek zaplatil
za syna do pokladny Sest korun a tim se i zavazal, ze 1 po vyuceni zaplati Sest korun,
a pak bude jeho synovi vydan vyucni list. Jan Masek bude dostdvat od mistra stravu
a bude u n¢j bydlet, ale zadny tydenni plat. O odév se mél postarat jeho otec. Mistr m¢l
Jana Maska vyucit pekafin€ a veSkerym zru€nostem, které bude v oboru potiebovat
a pod jeho dohledem bude chodit do pokracovaci skoly. KdyZ by ale zanedbaval Skolu,

uéebni doba u mistra se mu mohla o jeden rok prodlouzit.t"

3.10.4 Tovarysska zkouska

Rad tovary$skych zkousek prosel mnohymi zménami. Tento byl vystaven
28. srpna 1908. Ptedpisy byly uréeny pro milevsky politicky okres pro uéné vyucené
Vv tovarnim podniku nebo u mistra, pomocniky a pro u¢né, kteti pattili ke spoleCenstvu.
Zivnostensky ufad ziidil zkusebni komisi, kde byly &leny predseda a dva piisedici. Byli
vzdy jmenovani na tfi roky. Pfisedici byli vybrani ztad tovarySu, ktery pracoval
nejméné Ctyfi roky a mistr, ktery uz tfi roky samostatné podnikal. Museli mit prikaz
zpusobilosti pro danou femeslnou Zivnost. Jestlize nebyl dostatek osob s potfebnou
kvalifikaci, mohli byt zaméstnani 1 tovarySi a mistii, ktefi nespliiovali podminky.
Do 16. tnora 1912 sedé€li v komisi i pomocnici, ktefi neméli za sebou tovarySskou
zkousku. ZkouSeny musel ke zkouSce pfinést ucebni, Skolni a pracovni vysvédceni,
a potvrzeni od obchodni a Zivnostenské komory, Ze zaplatil zkuSebni poplatek. Taxa
byla ve vysi Sesti korun a vracela se pouze v ptipad¢, kdyz byla zkouska zruSena Ctrnéact
dntl pfedem. Sam predseda komise rozhodl, kdo plijde pred komisi a terminy zkousSeni.
Terminy se stanovily nejpozdéji do tif mésicti od podani Zadosti. Zak musel mit

dostatek ¢asu, aby stihl vyhotovit tovarys$ské dilo.*°
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Cleny komise nemohli byt piibuzni. V jeden den se zkouselo az deset lidi.
O konéani zkousek védél zivnostensky urad a komora, kterd mohla vyslat své zastupce.
Ptisedici slibil pfedsedovi, ze se bude chovat svédomité a nestranné. ZkouSka méla
praktickou a teoretickou ¢ast. V praktické ¢asti tovarysS vyrobil dilo komisi stanovené.
Komise méla seznam tovarysskych kust, kde si vybirala, co komu zada. Dilo se mohlo
zhotovit 1 v mistrové diln€, ale pod odbornym dohledem. V teorii prokazal, ze zna
suroviny a pomocné latky, jak se s nimi zachazi. Pro komisi bylo diilezité, zda pomoci
rozhovoru o zhotoveném kuse se zjistilo, zda zkouSeny umi ¢ist, psat, pocitat a kreslit.
O celé zkouSce se vedl zapis, ktery vSichni ¢lenové podepsali, a hlavné zda Zak obstal
¢ine. Pokud u zkousky zak neprospél, mohl se po tfech mésicich hlésit k opétovnému
prezkouseni. O vysledku zkousky bylo vydéano vysvédéeni.

V dal$im vydani fadu tovarySské zkousky dosSlo k menSim zméndm a to, ze zak
musel, jako zkuSebni taxu, zaplatit dvacet korun. Penize se mu vratily jen, kdyZ se stacil
do tfi dnd pred zkouSkou odhlasit. Oproti predchozim pravidlim se v téchto mohli
zkouset jen dva zaci v jeden den. V seznamu, ze kterého komise vybirala vyrobek
ke zkousce, mohlo byt zad€lavani tésta na bilé a ¢erné pecivo, nebo zpracovani tésta,
vyroba pediva. Taktéz musel ukazat, Ze umi zachézet s peci a s jinymi stroji. Clenové
komise dostali jako vyplatu dvacet korun. Na ukédzku jesté pfidavam jen uplné znéni
vysvédCeni o nemajetnosti z roku 1908: ,, Podepsany obecni urad dozndva timto,
Ze Stépan Smrcéka z Kovdiova, otec Cetné rodiny jest uplné nemajetny, tak e mu neni
mozno zapraviti poplatek spojeny s prihlasenim syna jeho Josefa k uceni se remeslu
pekarskému. “18

Posledni zpravou, kterou jsem vybrala, bylo cisafské natizeni ze 17. kvétna 1915.
Pojednava o ucebni dobé tovarysi, kteti byli povolani k vojenské sluzbé, nez méli vék
k odvodu. Ucebni doba jim skoncila hned poté, co byli pfedvolani k odvodu a méli
U mistra odpracovany alespon dva roky. Kvili vojenskému odvodu dostali vysvédcenti,

vyuéni list nebo tovaryssky list, jestlize uz slozili tovarys$skou zkousku diive.'82
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ZAVER

Obdobi novoveku je vnimano jako doba moderniho pokroku a technickych zmén.
Remesla vzdy patfila mezi vyznamné a dilezité pilite ¢eského Gizemi. I malé mésto,
jako je Milevsko, ma svou dlouholetou vyznamnou historii ohledn¢ hospodaistvi.
V tomto mésté v jiznich Cechach uz ve stiedovéku piisobily cechy, které se zde pattily
k nejsilnéjsim hospodaiskym organizacim. NaleZela k nim ¢innost kovarska, kolaiska,
bednaiska, zamecnicka, truhlaiska, dale pak Sevcovska, pekaiskd, tkalcovskad, feznicka
a hrn¢itska. Vznikaly postupné nové spolky, které se dale rozvijely, slucovaly
nebo zanikaly. Novoveék pro né piedstavoval velky pifechod ohledné¢ nového zptsobu
prace, strojniho vybaveni a pracovnich postupii. Kli¢ovda zména nastala roku 1859,
kdy doslo k vydani nového Zivnostenského fadu. Rad obsahoval nové piedpisy v celém
hospodaistvi. Cechy byly oficialné zruseny, nicmén¢ spise jen samotny nazev. Mnoho
jich aktivné pokracovalo ve své Cinnosti jako zivnostenska spolecenstva, avSak slavné
éry, kterou stfedovéké cechy zazivaly, se nikdy nedockala. Diky novému ftadu
se zménily jejich kompetence a byla velmi omezena jejich moc. V této vyspélejsi fazi
uz byla spiSe prezitkem, ktery byl tolerovan. Musela se zna¢né ptizpusobit situaci
ve spolecnosti.

Do novych vytvofenych spolkd v Milevsku spadali zejména truhlafi, krejci,
feznici, pekafi, kolafi, obuvnici, kovéafi a podkovafi, tkalci a novée 1 hospodarska skupina
hostinskych Zivnosti. Zivnostenské organizace ukongily své pisobeni v pribdhu
Ctyficatych let 20. stoleti za druhé svétové valky nebo kolem roku 1948. Nejdéle
se v Milevsku udrzela organizace obuvnikil a to az do roku 1951.

Tato prace mi byla velkym pfinosem, jelikoZ jsem si uvédomila, jak byla femesla
pro Milevsko a jeho budoucnost duilezita. Jejich zasluhou do mésta proudilo mnoho
kupcii a cizincli. Nicméné je ohromnd Skoda, ze je vliv Zivnosti ve stfedovéku
anovovéku na celé mésto opomijen. Dil¢i Zivnosti byly pro své vyrobky neobycejné
a mimotadné. Zijemcim o tuto latku viele doporucuji navstévu piseckého archivu,
kde mohou zmapovat osud zminénych spole¢nosti po roce 1948, kdy doslo
k postupnému zaniknuti vSech Zivnostenskych spolecenstev, zda zaklady alespon jedné

Z nich pretrvaly do soucasnosti a celkovy vyvoj hospodatstvi v Milevsku.
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DAS RESUMEE

In meiner Diplomarbeit befasse ich mich mit den Gewerbegemeinschaften
in Milevsko, die an die einstigen Ziinfte in dieser Stadt ankniipfen. Die Gemeinschaften
haben die Tatigkeiten der im Jahre 1859 aufgeldsten Ziinfte iibernommen und haben
sich vor allem handwerklichen berufen gewidmet. Es handelt sich um Schuster-,
Bicker-, Tischler-, Fleischer-, Schneider-, Schmiede- und Webervereine. Neu habe ich
mich mit dem Gaststéttengewerbe und den Statuten des Handelsgremium in Milevsko
befasst. Meine wichtigste Quelle waren die Akten im Staatsarchiv des Kreises Pisek.
Dort befinden sich zahlreiche schriftliche Unterlagen wie Statuten, Lehrbriefe,
Zeugnisse, Gewerbescheine, Briefe zwischen den einzelnen Organisationen
und auch Pragestocke und Siegelstocke. In dem Museum in Milevsko kénnen wir
aus der damaligen Zeit auch Zeitungsartikel und verschiedene Zeitungsbeilagen finden.
Gerade in diesen Dokumenten sind die Probleme der damaligen Gemeinschaften sehr
gut feststellbar. Man lernt ihre aktuelle Tatigkeit ebenso wie ihren Kampf
mit der Konkurrenz (den Fabriken und den Maschinen) kennen. Alle diese schriftlichen
Unterlagen sind im Unterschied zu den der Ziinfte sehr gut lesbar, die sie meistens sogar
auf der Schreibmaschine geschrieben sind.

Ein sehr wichtiger Beitrag war die Literatur von Zikmund Winter, der sich sehr
intensiv fiir die Ziinfte interessiert hat. Interessant sind aber auch die Schriften von Josef
Janagek, Arnost Klima und vor allem die von Vaclav Sevéik. Dieser befasste sich
in seinem Buch ,,Geschichte der Entstehung der Handwerker- und Héndlerziinfte®
mit der Frage, warum die Ziinfte eigentlich aufgelost worden waren. Seine
Forschungsergebnisse teilte er in fiinf Punkte ein und man kann nur feststellen,
dass jeder dieser fiinf Punkte kompetent ist.

Die Zunftvereine haben ein jedes seine Tétigkeit zu einer anderen Zeit beendet.
Die meisten sind wihrend des Zweiten Weltkrieges eingegangen, die iibrigen
dannetwaum das Jahr 1948, zur Zeit des grolen politischen Umsturzes

in der Tschechoslowakei.
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