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1 UVOD

Tato prace vznikla na zakladé mého zadjmu o danou problematiku. Na
filosofické pojeti zivota a s nim spojené dil€i otazky jsem poprvé narazila pfi
studiu filosofie a tento prvopocatecni entusiasmus mé neopustil dodnes. Neni
to jen samotna otazka po smyslu vlastni existence, ktera ve mné zacala klicit
od pocCatku mych studii na Filosofické fakult¢, ale hlavné touha po tom
proniknout této ,topice” v jeji mnoho-vrstevnatosti az na kloub. Postupem
Casu, jak jsem se seznamovala s rozlicnymi koncepcemi, jsem narazila na
specificky smér, ktery mi ukazal vtomto tématu novy rozmér -—
existencialismus . Uvédomila jsem si, Ze to neni ten druh filosofie, ktery by se
dal pochopit po pfecteni par stranek ve skriptech. Nikoliv. Tato filosofie se
musi pochopit, prozit vtéch nejjemnéjSich rovinach mysleni a vnimani; a

mozna i na zakladé vlastnich zivotnich zkuSenosti.

Albert Camus a Jean Paul Sartre predstavuji vtomto sméru zifejmé
nejznameéjsi zastupce jak na poliliterarnim tak i filosofickém. Ve svych
literarnich dilech se dotykaji mnoha témat, ktera s Zivotem Uzce souviseji a
ktera jej mozna mohou i v negativnim smyslu ovlivnit. Zasahuji zivot ¢lovéka
do hloubky a daji mu prostor pro uvédoméni si sebe sama a svého vztahu
k okoli. zZatimco Albert Camus se snazi, pod vlivem vlastnich Zivotnich
zkuSenosti, obracet k feSeni absurdniho vydsténi Zzivota, Sartre se utapi
v tézkém, ,kavarenském“ pesimismu a beznadégji. Zatimco Camus se
pohybuje na tenkych hranicich ¢tenafova chapani jeho myslenek, Jean Paul

Sartre se neboji odhalit ty nejintimné;jSi pohnutky lidské duse.

PFi Cteni jejich dél a postupnym sepisovanim prvnich nacrtd mé prace
jsem si uvédomila jednu podstatnou véc. A to, Ze ,pojeti Zivota“ je mnohem
jedinec ,uzrat‘, aby mohl vnimat vSechny ,barvy“, které nabizi a vidét
vychodiska z krizovych situaci, které (v Zivot€) mohou nastat. Domnivam se,

Ze se nelze na zivot divat pouze v ramci otazky po jeho smyslu, ¢&i z hlediska



existencialni krize. To pokladam pouze za dva uhly pohledu vyplyvajici
z pfedchoziho prozitku, jakéhosi existencialniho uvédoméni ,Ze je néco
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$patné“. Zivot samotny se preci Uzce dotyka kazdého &lovéka a analyza téchto
existencialnich stavd dopomuze kjeho moznému, lepSimu porozuméni.
Napfiklad zachvév absurdity tak, jak jej chape Camus, jednou pozna snad
kazdy z nas. Revolta jako znameni vymanéni se z této absurdity dava jedinci
moznost se svym zivotem néco udélat a nékam jej nasmérovat. Ruku v ruce
s revoltou kraci svoboda jednotlivce stojiciho pfed volbou, kterym z moznych
smérld nechd svuj Zivot ubirat, a z této svobody zase plyne plna zodpovédnost.
Ve své praci bych velmi rada zmapovala co mozna nejvice témat, ktera se
tykaji Zivota samotného v jeho nejuzsi podstaté a ktera, a¢ mnohdy zustavaji

bez povSimnuti, prorastaji €lovéka az do morku kosti.

Cilem mé prace je hloubkova analyza emocialnich, existencialnich
otazek v literarnim (selektovaném) dile stéZejnich predstaviteld tohoto
filosofického sméru pro Francii, Alberta Camuse a Jean Paul Sartra.
Metodologicky se striktné drzim analyzy vybranych, stéZejnich dél obou autorut

a postupuji rovnéz komparativné.

Analyzuji oba autory a shazim se o0 komparaci myslenek
v nejstézejnéjSich bodech jejich filosofie nastinéné v literarnich dilech. Toto
téma shledavam jako velmi kreativni, vyZadujici hluboké vciténi a rozsahle
mysSleni pohybujici se v symbolickych, mozna az mytologickych rovinach. Diky
pracim Alberta Camuse a Jean Paula Sartra a na zakladé svého vlastniho
bystrého pozorovani lidi kolem sebe mohu najednou vnimat vSechny mysSlenky

v nhich obsazené i v kazdodennim, bézném zivoté.



2 NACRT FILOSOFICKYCH POZIC ALBERTA CAMUSE A JEAN
PAULA SARTRA

PovaZuji za nezbytné hned v Gvodu své prace zminit stru¢ny nacrt
samotné filosofie obou autord. Timto krokem bych rada poukazala na
rozli€nost jejich vnimani a pfiblizila tak samotné myslenky promitajici se do

jejich literarnich dél.

2.1 Albert Camus

Albert Camus se narodil roku 1913 jako syn francouzského Alzifana.
Cely svij zivot az do své tragické smrti roku 1960" plsobil jako dramatik,
spisovatel a Zurnalista, nebot moznou dradhu profesora filosofie mu pfekazila

tuberkul6za.

Zakladnim stavebnim kamenem jeho filosofie je zkuSenost absurdity
v lidském Zivoté. Touha po Stésti, stejné jako vasSefi po racionalité a
srozumitelnosti svéta je odsouzena ke zhrouceni. Nabizi se tedy otazka: Jak
je mozny dudstojny Zivot? Jak najit zdanliva feSeni? Re3eni podle Camuse
rozhodné nespodiva v sebevrazdé, a to ani fyzické, nebot ta neneguje
absurditu, pouze ji odebira zakladnu. ,Duchovni sebevrazda“ by znamenala
oddani se jakeési ,abstraktni moci‘, té pfesile iracionality, ktera by vedla
k mylné sebeltéSe a nadéji v nadchazejici dobu harmonie. Pro¢? Protoze zde
dochazi k podvoleni lidské cti a atécha v harmonii potom vede skoro az
ndbozensky k pasivité jedince viacéi tomu, co se kolem né&j déje vcetné
prohlubujiciho se ospravedIfiovani vech forem Gtlaku.? Obé situace: podfizeni
a Utécha predpokladaji, Zze snad nékdy existovala vysSi moc, ke které se lidi

upinali.

! Zemfel pfi automobilové nehods.
2 Coreth, E. — Ehlen, P. — Haeffner, G. — Ricken, F. Filosofie 20. stoleti, Olomouc:
Nakladatelstvi Olomouc, 2006, str. 57.



Pro Camuse je ale tato skute¢nost nemyslitelna, ¢lovék je ve svété sam
a tim padem odkazan jen sdm na sebe. Dokonce i kdyby Buh mél existovat,
pokud dovoli, aby jeho ,déti* trpély, neSlo by od né&j ofekavat zadné FeSeni
absurdniho vyusténi Zivota Clovéka. Stejné jako ztraci smysl upinani se na
Boha, ztraci smysl upinat se i na jiné formy ,bozstva“ (déjiny, narod atp.)
Clovéku tedy zbyva jen partnerstvi mezi lidmi a také pfiroda, ktera je vdak vagi

¢lovéku naprosto Ihostejna.

.Prfedevsim vSak zustava sama svoboda, s niz si ¢lovék osvojuje sve
vzdy zruinované, kratké byti jako néco nadherného, tim Ze jednak nepfestava
protestovat proti jeho absurdité, a jednak se stale znovu brani obétovat snu o
néjakém idealu nyni mozny Zzivot ve svobodé, pozitku, a boji za vétSi

spravedlnost.“®

Albert Camus vidél pfedevSim ve filosofii snahu o objektivizaci a
vytvareni abstrakci, které podle jeho nazoru odvadéji pozornost Clovéka od
konkrétnich otazek tykajicich se problém lidského byti.* Svou pozornost tedy
soustfedi na otazku, ,jaké ddsledky musi mit pro jednani a zpdsob Zivota
mySleni, které sama sebe chape jako neuplatnou analyzu zakladnich lidskych

zkudenosti“.®

Dava tak prednost nadzornému, plastickému obrazu pfed abstraktnim
pojmem. Kvuli tomuto pfesvédéeni Camus odmita zaSkatulkovani mezi filosofy
existence, odmita, aby byl vniman jako filosof — existencialista. Jean Paul

Sartre jej jednou oznadil za ,francouzského moralistu“®

, COZ asi nejvice
odpovidalo Camusové presvédceni a on sam se s timto ozna¢enim dokazal

asi nejlépe ztotoznit.

® Coreth, E. — Ricken, F. Filosofie 20. stoleti, str. 58.

* Zde mtizeme pozorovat shodu se Sorenem Kierkegaardem.

® Thurnher, R. - Réd, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti Ill, Praha: Oikoymenh,
20009, str. 396.

® Rod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 397.
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V jeho teoretickych spisech se tak promita tehdejSi francouzské mysleni
s nddechem Descartovych a Pascalovych myslenek’. Svym smyslem pro
vSechno lidské a vyhybani se ,suchopadné” systemati¢nosti spolu s védomou
absenci pojmi by se tak mohl mezi moralisty zafadit. Kromé dvou jiz
zminénych francouzskych filosoft, byl Camus ovlivnén hlavné ,pfedchddci
existencialismu“ Kierkegaardem a Friedrichem Nietzsche®. S Nietzschem se
shodoval v jeho pfitakani zivotu a svétu. Oslava spojeni s pfirodou Camusovy
stfedomoriské domoviny, ktera se promita v jeho dilech, se zprostfedkovava

skrze télesné smysly.

Je pritomna tehdy, kdy se hlavni hrdina no¥i do more®, nasava svézi vitr;
citime ji v nastaveni tvafre spalujicimu zaru alzirského slunce nebo ve spojeni
milencd. V tomto jediném okamziku se snoubi vé&nost se zastavenym ¢asem
(présent éternel), a dava tak ¢lovéku moznost skoro az posvatného splynuti se
zemi a pfirodou. Spolu s uspokojenim z revolty nam toto splynuti poskytuije,
dle Camuse, to nejvy$Si mozné Stésti, které je zapotfebi prozit kazdou

burikou naseho téla.

Albert Camus odmitd metafyziku a nabozZenstvi a vede tak vé&nou
polemiku s Kierkegaardem, ke kterému, dalo by se fici, chova jak lasku tak
nendvist zaroven. Miluje ho pro jeho obranu existencialni opravdovosti, jeho
vhimani krize soudobé spole¢nosti a z ni vyplyvajici rozervanosti ¢lovéka,
stejné tak pro zpuasob jeho ,basnického” stylu psani prezentujicim jeho
mySlenky. Naopak Camusova laska se proménuje v nenavist ve chvili, kdy se
Kierkegaard obraci ke kifestanstvi a zasvéti a timto naprosto pfehlizi pfitomny
Zivot. Najednou se pomysiné mysSlenkové spojeni hrouti a z Kierkegaarda se

tak stava Camusuyv protéjSek.

" Réd, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti Il str. 398.

® The nineteenth century philosophers, Sgren Kierkegaard and Friedrich Nietzsche, came to
be seen as precursors of the movement. http://plato.stanford.edu/entries/existentialism/ [16.3.2013].

° Onen motiv ,plavani v mofi“ nebo plavby na lodi, ma podle mého nazoru mnohem hlubsi,

chvilich hrdinova Zivota, nebo v momentech ,na rozcesti“. Vice viz kapitola ,Mlze byt roman
filosofickym dilem*.
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2.2 Jean Paul Sartre

Jean Paul Sartre ztélesrioval ve své dobé dva nejdominantné&jSi sméry:
existencialismus a marxismus'. Stoupenci obou smérd jej povazovali za
jednoho z nich, byl v8ak rovnéZz z obou stran znacné kritizovan. Sartrovo
podani existencialismu jako humanismu (s marxistickym nadechem) se
setkalo s kritikou Martina Heideggera, stejné tak Sartrova dialektika byla velmi
napadana ortodoxnimi stoupenci marxismu.* Vlivnym a respektovanym se
Sartre stal aZz po vydani svych romanu, dramat, povidek, eseji a biografie.
Jeho vliv byl na svou dobu velmi silny, ale i pfes to nebyla jeho filosoficka
pozice stabilni. Postupné pronikajici konkurenéni strukturalismus sice
nezpusobil Sartrovo zapomnéni, jeho vliv vSak byl zna¢né oslaben stejné, jako
slabla ona vina existencialismu, pro kterou se tehdejSi francouzska spole¢nost

nadchla.

Sartre byl silné ovlivnén Heideggerem a Husserlem, coz dokazuje jeho
fenomenologickou pozici. Lidsky pobyt, jako byti ve svété je zcela nepochybné

vnimano stejné jako u Heideggera.*?

1AL

.V bezprostfednim védomi pfedmétu, tj. nezavisle na reflexi, ,ja

neexistuje; vystupuje teprve na roviné reflexe.“*?

Ja“ tedy nesmi byt pokladano za zaklad védomi. Ego tedy neni
obsazené ve védomi ani co do formy, ani co do obsahu. Je tedy podminéno

pouze ke svétu, ke kterému se zamérné vztahuje. ,J&" je tedy momentem

10 ~Sartrian thinking does not permit any strict division between ontology, epistemology, and
antropology, that ontological and epistemological alternations have immediate consequences for his
antropological position and vice versa.” (Fretz, L. Individuality in Sartre’s philosophy, in The

Cambridge companion to Sartre, str. 68.)

' Rod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 365.
20 tomto se vice dozvime v Sartrové spisu ,Transcendence ega“.
BRod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 368.
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jednoty védomi a samo o sobé neni pfedmétné. Jako pfedmétné se ukaze az

v reflexi.

Ego je tak podle Sartra zavislé na védomi, které povaZuje za
absolutni.'* A absolutnost védomi je dana podminkou, Ze védomi nema

Zzadnou prvotni pfi¢inu a je tak pfi¢inou sebe sama.

~JakoZzto apersonalni spontaneita se védomi v kazdém okamziku urcuje
k existenci jistym druhem tvofeni z ni¢eho, a zkuSenost tohoto sebetvoreni,
jehoZ tvirci nejsme, probouzi Gzkost“.* Jak ,J&“, tak svét jsou tu pro védomi,

patii do oblasti jsoucen ,kladenych* védomim a tim se podili na svété.*®

Imaginace (obrazotvornost) je podle Sartra samostatny zplsob byti
védomi, nikoliv oslabeny vném. Zaroven ma téz funkci vyplfiovat poznavajici
védomi. To je ponékud nepfesné, nebot i pfes to, Ze imaginace v sobé
obsahuje poznavaci slozky, jeji poznavaci schopnost neni primarni. Nakonec
Sartre dochazi k poznani, Ze vytvareni nerealného obrazu neni jen véci
obrazotvornosti, ale patfi k podstaté védomi samotného. Imaginace nelze
zarovenn zaménit s naSimi pfedstavami o budoucnosti nebo vzpominkami

Z minulosti.

,Od nich se odliSuji tim, Ze intencionalni pfedmét imaginace se klade
jako neexistujici, resp. jako neprfitomny. Pokud je imaginarni predmét
negovan, zahrnuje imaginace negativni momenty, ,nic“, které nelze uchopit
pfimo, protoZe je urcitym zpusobem kladeni intencionalnino pfedmétu, a to

pravé jako irealného.*"’

Pravé tato ,nicujici“ obrazotvornost vytvafi odstup k celkové realité a tim
otevird pomysiné dvefe svobodé. Imaginace je tak mozna pouze tehdy, je-li

pfitomna zkuSenost reality. V imaginovani k realité zachovavame odstup a tim

4 Zatimco podle Husserla je védomi podminéno transcendentalnim egem. (Fil.19 a 20.st.Ill,
str. 369).

® Rod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 369.

1° Tamtéz.

Réd, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 370.
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tedy tvofi jakési pozadi, proti némuz se odraZi irealno.'® Byti ve svét&™,
pfitomnost vtomto svété, je tedy podminkou nejen imaginace, ale i
potencialniho osvobozeni. Svét je v imaginaci negovan pouze za urcité situace
a pouze z uréitého postoje, nikoliv naprostym zptsobem.®® ,Svoboda tak
spoéiva v pfekracdovani takto pochopené situace“.”* S takovymto Sartrovym
pojetim imaginace souvisi pfiklad s uméleckym dilem. Umélecké dilo je pro
Sartra jakymsi ,zhmotnénim® obrazotvornosti z nereality. Jinymi slovy, zatim
neexistujici kompozice je z nerealného svéta ,pfivedena“ do realného skrze
hudebni skladbu, v podobé hudebni skladby.

Sartre vnimal svou filosofii jednak jako fenomenologii, jednak jako
ontologii. Jiz podtitul jeho slavného dila ,Byti a nicota“ zni: ,Pokus o
fenomenologickou ontologii“.?> Propojeni ontologie a fenomenologie viak neni
nove. Jiz Husserl vytykal fenomenologii to, Zze dala prostor ,regionalnim

ontologiim“?®

a Heidegger pouzil fenomenologii jako zaklad pro fundamentalni
ontologii. Sartre vSak chapal ontologii jako platformu pro rozvinuti svého pojeti

lidského byti a nikoliv, jako Heidegger, jako vysledek analytiky pobytu.?*

'® Réd, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti Il, str. 370.

¥ Samotné byti &lovéka.

%0 Rod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 370.

! Rod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 370.

*2 Sartre, J. P. Byti a Nicota, Praha: Oikoymenh, 2006, pfel. O. Kuba. (pozn. VSechny citace
dila Byti na Nicota vychazeji z prekladu O. Kuby).

8 Rod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 371.

** Rod, W. — Schmidinger, H. Filosofie 19. a 20. stoleti lll, str. 371.
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3 MUZE BYT ROMAN FILOSOFICKYM DILEM?

Po bezprostiednim poloZzeni této otazky musim odpovédét zcela
jednoznaéné: Ano. JiZ pfi samotném &teni miZzeme pozorovat® prvky filosofie
Alberta Camuse a Jean Paula Sartra. Z celého textu na nas dycha ,néco
navic“, co je mnohem vy3si a mnohem hlubsi, nez kdyZz bychom ¢€etli roman

od ,nefilosofujiciho spisovatele.

,Zvlastnosti existencialismu je, ze je filosofii, jez se vyjadfuje stejnou
mirou filosofickou Gvahou jako vyrazem beletristickym, Ze oblibenou jeho
expresi je filosofujici beletrie. Tato zvlastnost je vSak i jeho nutnosti: umélec,
at’ basnik, at’ romanopisec, at’' dramatik, je pravé ten, jenz vidi Zivot z hlediska

jeho originality a jedineénosti.“*°

Ano, Camus odmital roli filosofa, ale ve svych dilech se této skute¢nosti
neubranil. Ztotozriuje se s individualitou, konkrétnem a li€enou existenci,
kterou utvafi, zhmottiuje do psanych slov v jejim nepredvidatelném procesu.?’
Mohli bychom dokonce vznést polemiku o tom, kdy se vlastné ze spisovatele
stane filosof &i snad: Kdy vyvstdvd onen moment filosofického ducha“
v romanovém prostiedi. Camus se sice nezabyval filosofii v akademickém
slova smyslu, ale jeho filosofie se dotykd Clovéka samotného, coz by, dle
mého nazoru, mélo byt pro filosofii primarni. Jejich hrdinou je ¢lovék, ktery je
izolované, osamélé a v sobé& rozpolcené individuum.?® Svymi romany také
dokazi oba autofi pfitAhnout pozornost Sirokého publika, které se ve vétSiné
pfipadd najednou zastavi a za¢ne o déji pfemyslet, rozmlouvat nejen o ném,

aleisnim?

?® po bliz§im seznameni s obéma autory.

2% Cerny, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu, Praha: Mlada fronta, 1992., str. 27.

" Cerny, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu, str. 27.

?8 Cerny, V. Prvni a druhy sesit o existencialismu, str. 29.

9 Existencialismus patii mezi nejoblibengjsi sméry jak zaku stfednich $kol, tak student $kol
vysokych. Dila Sartra a Camuse patfi mezi nejzadanéjsi knihy v knihovnach. Pfi rozhovoru mizeme
zjistit, Ze existencialismus druhé lidi (i pfes to Ze jinak s filosofii kontakt nemaji) zajima.
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Albert Camus se tak primarné romanovemu podani filosofie pfiblizuje asi
vice nez Sartre. Camusulyv Zivy interes o lidské byti a ¢lovéka samotného je
tedy jakymsi prvnim bodem v odpovédi na vySe poloZzenou otazku. Druhym
bodem by se dalo povaZzovat ono védomé vyhybani se abstraktnim pojmim a
.,akademicnosti“ vibec. A v neposledni fadé je to ono jiz vySe nastinéné
ovlivnéni Kierkegaardem a Nietzschem, které se promita do jeho romand.
Zvlasté ono pritakani zivotu, spojeni s pfirodou skrze lidské smysly, které se

nese celym pfibéhem.

Oproti tomu je Camusova dramaticka tvorba jaksi odsunuta do pozadi. V
Camusovych dilech je ponékud marginalizovana, je jen jakymsi stinem jeho
literarni tvorby, jakousi Zivotni etapou v jeho filosofickém usili. Ano, jeho
dramata feSi stejné otazky jako jeho romanova tvorba a zrovna tak sméfuje ke
stejnému cili. Také ony nesou ducha Camusovy pfimoiské domoviny, ktera
Clovéka nevézni ve spletitych uliCkach mést, kde je jedinec postupné

~Stravovan* civilizaci, ale ktera se otevira vstfic mofi.
Herec je zde povaZzovan za jakousi ,ztélesnénou absurditu*.

.Dospély c¢lovék, ktery Zije svou vaznou existenci ve svété, jako

“obstaravajici byti ve svété”, neni zadny hrad, ale homo faber.“*

Herec se tak stdva jakymsi pomysinym spoluhrd&em, nikoliv pfimym
spolutcastnikem hry ve hfe. Zkouma vlastni smysl toho, co znamena hrat, a
bere na sebe osudy, které se jej bezprostfedné nedotykaji. Je predstavitelem

pomijejicnosti, jehoz ukolem je ,klamat"”.

....Z0Zit zdani na byti, vniknout do Zivota, ktery neni jeho co mozna

nejhloubéji. A svym télem, cesty a reci, (a ty patfi jen jemu), manifestuje tuto

pravdu, absurdné zprostredkuje poznani.“**

% Ccamus, A. Caligula, Stav obleZeni, Praha: Orbis, 1965, str. 163. Pfel. A. Sabatkova. (pozn.
V3echny citace z dila Caligula, Stav obleZeni pochazi z pfekladu A. Sabatkové)
3t camus, A. Caligula, Stav obleZeni, str. 163.
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Herec tak miZe na sebe vzit podobu kohokoliv, mize byt kymkoliv,

nakonec ale ani on samotny neunikne udélu kazdéeho ¢lovéka, totiz smrti.

Pohled mi padl na jeden motiv, ktery jsem zaregistrovala ve vice
Camusovych roméanech a ktery povazuji za celkem podstatny: plavani,
plavba. Tento motiv se vynofuje ve chvili, kdy se hrdina nachazi jakoby na
rozcesti a jaksi nevi kudy kam. Nebo ve chvilich, kdy je situace
nejvyhrocenéjsi anebo je mu nejhiife.** Plavani tak najednou predstavuje
jakousi ,ocistujici koupel“. Hrdina se nofi do vin a pozoruje horizont. Najednou
by se mohl plavit kamkoliv, na jakoukoliv stranu, mdZe se potopit a znovu
vynofit, nema hranice. Je to metafora plavby jakoZto cesty. Je to moment,
existencialni status C¢lovéka, jakysi jeho vyvoj. Proto povazuji Camusovy
romany za filosoficka dila, nebot je ndm tak jejich mnoho-vrstevnatost

naservirovana ve srozumitelné podobé& a pro Sirokou vefejnost.*®

Jean Paul Sartre se naopak diky svym romanum, esejim a povidkam
stal znamym Sirokému publiku. Stéle silici médni vina existencialismu byla v té
dobé nejpopularnéjsi pravé diky Sartrovi. Navic byl do posledni minuty svého

Zivota spisovatel.

.Psat znamena nové vytvaret skute¢nost — ve vztahu k tomu, s ¢im se

glovék vynachazi jako s pfedem danym, av&ak svobodné a tvorivé.“**

&4

Spisovatel si skrze psani vytvafri jakysi fiktivni charakter své existence,
proto Ize Sartrovu filosofii povaZovat za pokus o radikalné védomé psani.®
Samotny Sartre ve své biografii ,Slova“ uvadi, Ze se rozhodl byt spisovatelem
ve svych osmi letech. Studoval proto literaturu a filosofii a jeho dvé urlujici

z domova byly:

%2 7a vdechny roman ,Mor nebo ,Pad".

zj To, jestli nakonec ¢tou jeho romany pozorné a vnimavé, je otazka sama pro sebe.
Coreth, E. — Ricken, F. Filosofie 20. stoleti, str. 53.

% Coreth, E. — Ricken, F. Filosofie 20. stoleti, str. 53.
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....kdo neni doma, musi si teprve zaslouzit pravo na existenci; kdo umi
vymyslet pfibéhy a psat brilantni ¢lanky, dostava tim sam od sebe i od

ostatnich objektivni realitu.“%

Ke konci zivota se cele vénoval problému, ktery ho zajimal nejvice:
vyjasnéni existence spisovatele. V nedokonteném spise ,ldiot rodiny* o
Gustavu Flaubertovi vyuzil veSkery svij arzendl existencialistické
psychoanalyzy“.®” Co ho vtomto spise nejvice zajimalo bylo, jak se vlastné

Clovék stane spisovatelem, producentem imaginarna.

,Chape génia jako pokus néco udélat z extremné existencialni nouze;
spisovatel vznikd sebekonstituci, ktera je odpovédi na jeho (defektni)

spolecenskou konstituovanost.“*®

.Vyzkum® spisovatele tedy znamena jakési zrcadleni nejen struktury
existence jednotlivce, ale vlastné i celé spolecnosti, jejiz vliv na spisovatele se

v dilech logicky promita.

Ma odpovéd na vySe polozenou otazku se tak zrcadli v celé této
kapitole, ve které jsem se snazila o co mozna nejadekvatnéjSi vysvétleni
skute€nosti, zdali mize byt roman filosofickym dilem. Kromé vySe zminénych
argumentd mohu jeSté sama za sebe dodat, Ze filosofie Alberta Camuse a
Jean Paula Sartra se nese celym jejich dilem. Prosakuje textem na kazdé své
strance a nechava se tak odhalit ve své autenti¢nosti. Domnivam se proto, ze
nemuzeme tudiZz od sebe tyto dvé skutecnosti, tedy filosofii a literarni dilo,
oddélit.

%6 Coreth, E. — Ricken, F. Filosofie 20. stoleti, str. 53.
37 Coreth, E. — Ricken, F. Filosofie 20. stoleti, str. 56.
38 Coreth, E. — Ricken, F. Filosofie 20. stoleti, str. 56.
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4 ZED A EXTREMNI SITUACE

.,Nejsme si nakonec sami sobé zdi?*

Pro¢ zrovna komparace téchto dvou dél? Rada bych v této kapitole
ukazala na rozdil v pojeti ,zdi* u obou autortl a v neposledni fadé si vS§imam
nejdominantnéjSiho motivu, kterym je zde extréemni situace . Oba motivy se
nesou napfi¢ celym dilem, ale jejich cesty se v jistém smyslu rozchazeji. Ruku
vruce s nimi kraci i absurdita, ktera nejsilnégji vykrystalizuje pravé v romanu

.Mor* a povidce ,Zed".

4.1 Albert Camus: ,La Peste”

Albert Camus psal své dilo ,Mor"* (La Peste) v dobé pravé probihajici
druhé svétové valky. D& se odehrava v alzirském méste¢ku Oran®, kde
jednoho dne zalnou vylézat na povrch krysy, jeZz s sebou pfinaSeji tu
nejzakefnéjSi nemoc, jakd kdy mohla byt stvofena — mor. Cely pfibéh
vykresleny v Camusové romanu je vSak metaforou pro stale silici vliv fasSismu

a némecké okupace v Evropé. ,Hn édy mor* *°

, jak se nacistické ideologii jinak
téz prezdivalo, udefil zcela nahle a so to silnéjSi razanci. Autor sam se
vtéluje do hlavni postavy doktora Rieuxe, ktery se snaZzi ze vSech sil pomahat
trpicim obyvatelim méstecka. Camus na sebe bere alespori symbolicky roli

v s

lékafe a ,slovo za slovem” 1éCi postupujici nemoc bez ohledu na vlastni
Y

potfeby. Autor sam se nemohl valky samotné aktivné zacastnit, coz by se dalo

% Jedna se pravdépodobné o fiktivni misto. Oby&ejné méstedko, které by se mohlo nachazet
kdekoliv na svété a jmenovat se tfeba UpIné jinak. Volbou tohoto anonymniho mista chtél Camus
zfejmé naznadcit skute¢nost, Ze se tato situace mize objevit zcela ne¢ekané kdekoliv.

0V navaznosti na predchozi poznamku: Jak se mizeme doéist v Camusové dramatu ,Stav
oblezeni* které Camus sam v Gvodni pozndmce oznadil ze: ,...neni nikterak adaptaci mého roméanu
Mor.“ se d&j odehrava naopak ve Spanélsku.
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povazovat za dukaz toho, Ze na sebe bere zodpovédnost a vlasteneckou

povinnost alespon skrze roman ,Mor*.

Albert Camus jde ale v motivu jeSté mnohem dal. Hlavnim motivem je
zde extrémni situace , do které jsou obyvatelé Oranu postaveni. Camus se
vénuje dopadu moru na lidské Zivoty, nevyhyba se ani vnimani tohoto nestésti
hrani¢iciho s fanati€¢nosti, ztélesnénou v postavé patera Panelouxe. To vSe
zakoncCuje velmi silnou mysSlenkou, predstavujici jakousi tfeSnicku na
~-mnohapatrovém dortu®. VSechny zufastnéné postavy maji na celou situaci
osobity pohled. Hlavni postavou je vedle doktora Bernarda Rieuxe téz
pfistéhovalec Tarrou, ktery se postupem dé&je stava Rieuxovi pfitelem, le€ za
svou obétavost draze zaplati. Rambert ma zprvu jen jedinou starost a to tu, jak
se co nejrychleji dostat z mésta. Prvopocatecni bezohlednost u néj ale stfida
smifeni, mozna soucit? Kdyz dojde k zavéru, Ze jeho uték by byl jen vyraz
zbabélosti, pfidava se k oddilu dobrovolnikd. K tomu samému zavéru dojde i
ufednik Joseph Grand. Druhy dhel pohledu zastavaji dalSi dvé postavy. Na
rozdil od téméf rozumu zbaveného patera Panelouxe, ktery jakoZto knéz a
zaniceny kiestan ,pfijima svij osud” a pro néhoz je smrt lidi jen posilenim ve
vife, Cottard tomu vSemu jen pasivné pfihlizi a raduje se, Zze nyni jsou si

vsSichni rovni.

Ne, autorka zde nechce tyto dva muze hodnotit. Je si védoma toho, ze
extrémni situace dovedou ¢lovéku zménit pohled na vSechno, v co dosud Véfil
béhem vtefiny. Z postav je citit strach, beznadéj, ale zéaroven i chut se
s morem vyporadat. Kazdy bojuje po svém a jak nejlépe dovede. Nelze proto
jednoznacéné posoudit, jestli je jejich zplsob boje spravny nebo nespravny.
S ¢im ale nemUZe souhlasit je Panelouxova rezignace. Secteno a podtrzeno,
BUh nés tresta za to, co jsme provedli. Ze je potfeba nevzdat se a bojovat az

do konce, to vystihl Camus nejlépe ve svych ,Zapisnicich” kde si poznamenal:

.Rieux rekl, ze je nepritelem Boha, protoze bojuje proti smrti, a Zze byt
nepfitelem Boha je pfimo jeho povolanim. Rekl také, Ze tim, Ze se pokousi
Panelouxe zachranit, mu zaroveri dokazuje, Zze se myli, a Ze Paneloux svym
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souhlasem stim, aby byl zachranén, pfipousti, Ze mozna nema pravdu.
Paneloux mu pouze fekl, Ze nakonec pravdu mit bude, protoZze nepochybné

zemfe, a Rieux opadil, Ze podstatné je nepfijmout to a bojovat az do konce.“**

Zde je evidentni dikaz toho, Ze ,smifit se“ rozhodné neznamena ,vzdat

se.

Cely roman je prevypravén neznamym autorem, na konci se ale

dozvidame, zZe:

....je Gas, aby doktor Bernard Rieux pfiznal, Ze je jejim autorem*.*?

Jakozto &len ,prvni fronty” se citi byt povolan k tomu, aby vie peclivé
zaznamenal. Camus si zde opét kompenzuje svou fyzickou nepfitomnost ve

véalce. Jak uvadi poznamka v ,Zapisnicich*:

....vyslechl jsem si pfFilis mnoho poznamek. “Tys jeSté nenarukoval ?
“To jsi jesté tady’? U nds v domé je étyfiactyricet chlapd. Byl jsem jedinej, co

nenarukoval.“*®

Camus chtél zcela nepochybné jit do valky i pfes to, Zze uz z ni byl
jednou odvolan. Z celého znéni muzeme usuzovat, Ze absolvoval pfezkum

pFed komisi.

Daéle jsou zde obsazené dalSi dvé hlavni mysSlenky. Prvni z nich je ta, ze
obyvatelé Oranu se nejprve celou nadchazejici situaci snazi ignorovat. Dal si
Ziji své zivoty, mozna v sobé pocituji prvni zachvévy strachu, ale domnivaji se,
Ze realné hrozba nehrozi. Jakoby Zili v pfedstavé, Ze ignorovanim problému se
problém sam vyfeSi. AvSak poté, co mor udefi v plné sile, je uz pozdé se

branit. A po uzavieni bran Oranu nastupuje panika a strach. Teprve poté, co

L camus, A. Zapisniky I, Praha : Mlada fronta, 1999., str. 110. Pel. Dufkova, A. — Mlejnek, J.
(pozn. VSechny citace z dila Zapisniky Il vychazeji z prekladu Dufkové a Mlejnka.)

2 Camus, A. Mor, Praha : Hynek, 1997., str. 252 Prel. Tomaskova, M. (pozn. VSechny citace
z dila Mor vychazeji z pfekladu M. Tomaskové)

3 Camus, A. Zapisniky |, Praha : Mlada fronta, 1997., str. 134. Pfel. Dufkova, V. (pozn.
VSechny citace z dila Zapisniky | vychazeji z prekladu V. Dufkové).
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se obyvatelé spoji, podafi se jim po nezbytnych obétech a velikém odfikani

nad epidemii zvitézit. Je tu vSak ale jeSté druha myslenka.

Jakmile se pocet obéti sniZzuje a mor je na Ustupu, zacina se Zivot
obyvatel vracet po dlouhé dobé do starych koleji . Prezivsi lidé jsou Stastni,
Ze jich se smrt tykat nebude a nadSené vitaji své blizké, bujafe oslavuji a
veseli se. Jediny doktor Rieux se na jejich radost diva s pesimismem. Byl si
totiz moc dobfe védom té skute€nosti, kterou si miZzeme precist v knihach. A
to té, Ze bacil moru nikdy nezanika. Ze je stéle pfitomny a &iha v mistech, kde
by jej nikdo neoCekaval. Muze zlstat desitky let zalezly v ndbytku, v pradle,
pokojich, sklepenich a starych papirech kde trpélivé vyckava na dalSi
prilezitost, aby mohl znovu udefit s mozna jesSté hrozivéjSi silou. Mor, to
nestésti a poucdeni lidstva, muze znovu vyslat na povrch své krysy, aby
narusily dosud klidny béh néjakého ,Stastného* méstecka. Jsou si toho ale
védomi i ostatni lidé? Soudé podle bujarého veseli a zapomnéni na mrtvé
nikoliv. Lidé jsou stale stejni. Na rozdil od skute¢né povale¢né situace, ktera
méla vliv jeSté na dalSi generaci a kterd v lidech zanechala hlubokou stopu, se
Oranem nese oblak radosti ruku v ruce se zapomnénim. Ale i pfes to vSechno
je cely roman ve znameni hlavni mysSlenky, kterou mizZzeme najit na zadni

strané& obalky**:

.V lidech je vic véci hodnych obdivu, nez zavrzeni.”

4.1.1 Extrémni situace a reakce hlavnich postav

Jak uz jsem naznacila vySe, Ustfednim motivem roméanu ,Mor“ je
neCekana extrémni situace . Jeji prvni zachvévy jsou obyvateli Oranu
naprosto prehlizeny. VSimaji si divného chovani krys, ale stale si nejsou
védomi pomalu pronikajici hrozby. Zivot méstecka plyne liné dal, pomalu a do

ztracena. Tak, jak vétSina bézného Zivota plyne. Doktor Rieux, jako védec

* camus, A. Mor, zadni strana obalky.
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fidici se rozumem a chladnou logikou, dal oSetfuje své pacienty a stara se o

SVOU Nemocnou Zenu.

Hned v Gvodu by se mohla nabidnout otazka: Jak vnima doktor Rieux

sam sebe? Jak se vidi on sém svyma oc¢ima?

.ren vecer, u pomniku Republiky, kdyZz hledél na vrata hotelu, ve
kterych zmizel Rambert, pojednou ucitil, jak se ho zmocriuje tupa

Ihostejnost.“*

Snad pod tihou situace, ve které se nachazela jeho Zena, snad pod
tihou svého ,poslani“ lékafe mésta Oran, snad pod vahou naronych
oCekavani vSech obyvatel, ktefi do néj vkladali své posledni nadéje na
uzdraveni svych pfibuznych, se doktor Rieux stal k celé situaci jaksi apaticky.
Ne, on se nevzdava pomoci druhym, naopak. Své potfeby odklada ,na
pozdéji“ a cely se nofi do prace |ékafe. Dostal se spiSe do stavu, kdy pfemira
,Zbyte€ného* soucitu ¢lovéka unavi. Kdy uz je vSi té litosti, empatie a soucitu
prespfilis, Zze se €lovék proti tomu jaksi ,obrni“. Takovyto stav nesmi byt vSak
bran v negativnim smyslu slova. Je to pochopitelnda obrana, kdy je toho na
jedince prespfilis a on si jakoby fekne: ,Dost! a zméni se den ze dne,

U3

z minuty na minutu. Postavi kolem sebe pomyslnou ,zed* jako jakousi obranu
pfed zeSilenim. Ano, doktor Rieux musel tento krok udélat, jinak by celou
situaci neunesl a zhroutil by se. Voli tedy cestu apatie, aby mohl s morem

bojovat.

,Aby ¢lovék mohl bojovat proti abstrakci, musi se ji trochu podobat.“*®

Asi tak by se dal popsat onen stav, ve kterém se Rieux nachazi a ktery

vnima sam v sobé.

Jednoho dne vSak byl povolan k vyjimeénému pfipadu. Pacientovi
blouznicimu v hore¢kach se zacaly na téle tvofit hlizy. Z laboratornich rozbort

se zjistilo, Ze se jedna o bakterii moru a nemocnych pfibyva. Nikdo nemohl

4 Camus, A. Mor, str. 78.
46 Camus, A. Mor, str. 79.
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uverit, Zze se jedna o mor. Vzdyt tato nemoc je pfeci davno mrtva! Vedeni

mésta se proto rozhodlo cely Oran uzavfit.*’

Camusuv roman ,Mor“ je metaforou pro némeckou okupaci ve Francii,
stejnym stylem vSak miZeme pozorovat i chovani kterékoliv totalitni moci. Lidé
si v prvnich chvilich nechté&ji ani pfipustit, Ze by se jich néco tak fatalniho
mohlo dotknout. Jich se to pfece nemulze tykat! Hledi jen na sebe a své
nejbliz8i a vaci okoli jsou takika slepi. Postupné ale zjistuji, Ze nemuzou prvni
zachvévy blizici se pohromy dale pfehlizet. Krysy uz jsou tady a je jich

opravdu hodné.*®

VSe se musi pfizpasobit moru, potazmo valce. V Oranu vznikaji
provizorni nemocnice ze Skol, které se postupné plni nakazenymi. VSichni
|€ékafi a zdravotni sestry musi byt neustale v pohotovosti, jejich pocet byl
zoufale nizky. Postupné se pfidavaji dalsi dobrovolnici, nasazeni museji byt i

Vojaci oranské armady.

Lidi zachvatil strach a panika. Kazdy se snazil s nastalou situaci
vyrovnat po svém. Vromanu ,Mor“ jsou nacrtnuty snad vSechny mozné
varianty reakci. Nejbézné&jSi reakci je asi prvotni snaha o Ut €ék. Nejen
Rambert, ale také ostatni lidé se nejprve snazi dostat z mésta ven. Pod vlivem
pudu sebezachovy jsou ochotni vymanit se z tohoto nedobrovolného vézeni
po dobrém, nebo i po zlém. Rambert si ale nakonec uvédomi, Ze Gték by byl
jen zbabélym krokem, ktery by mu v budoucnu mohl pfinést vyc€itky. Je jednim
z mala lidi, ktefi jsou ochotni ve svych Gvahach dojit tak daleko a jeSté se
pFipojit k dobrovolnému oddilu pomocniku. Tento krok vyZzaduje skute¢nou

odvahu.

47 Zde vyvstava daldi podstatny aspekt — Odlouéeni. Camus ve svych Zapisnicich Il pie:
,Odlouceni postfehnou, Ze v prvni fazi ve skute¢nosti nikdy neprestali v néco doufat: ze pfjdou o
dopisy, ze se mor zastavi, Zze nepfitomny proklouzne do mésta. Teprve az v druhé fazi nedoufaji. Ale
v tomto okamziku jsou ochabli Stastné (anebo jim zivot pfedlozi nové podnéty se o néco zajimat).
Museji zemfit, nebo zradit. (Zapisniky I, str. 63)

8 Camustiv ,Stav obleZeni* se tyka intenzivnéji oné nacistické totalitni moci, nikoliv nakazy
samotné vykreslené v ,Moru“.
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DalSi reakci obvykle byva, Ze lidé v zoufalstvi za €inaji hledat ut échu,
kde se da. Ruku vruce s pronikajici epidemii se stupriovala kazani patera

Panelouxe.

,Ukazal se v ném jako vasnivy zastance naro¢neho krestanstvi, které je
stejné vzdaleno modernimu volnomysSlenkarstvi jako tmasstvi minulych stoleti.
P té pfilezitosti se nebal fici svym posluchac¢dm do oci tvrdé pravdy. Tim si

ziskal véhlas.“*

Z puvodné ateisticky zaméfenych obyvatel se znenadani stavaji horouci
kfestané. Lidé se v tizivych situacich potfebuji, musi mit kam obratit. Na
kohokoliv, kdo by jim mohl pomoci. Ma-li to byt konkrétni osoba nebo
abstraktum, pomysinych ,berlicek* je zapotfebi. Maji pomocnou funkci,
odvadéji pozornost od nastalého problému a davaji uniknout do ,jiného svéta",
kde v3e bude v porfadku a kde je stale pfitomna tolik potfebna nadégje.
Nicméné toto vS8ak mulZe byt na druhou stranu velmi nebezpecné. Dav je
v krizovych situacich extrémn & manipulovatelny , zranitelny, a jak jiz historie
ukazala, fatalni situace dokazala dat prostor pro vzestup rozlisnych zel.*®
V naSem romanu se ale nic takového neodehrava. Lidé na kazani patera

Penelouxe chodi spiSe proto, Ze v Bohu vidi jakousi nadéji.

VUCi nabozenstvi, stejné jako vuci mnoha jinym problémdm je mor
obdasil zvlastnim duSevnim postojem, ktery mél stejné daleko k Ihostejnosti,

jako k vasnivé zaujatosti a ktery bychom mohli dost dobfe definovat jako

objektivita.“"

Zde vystupuje do popredi ta skute€nost, Ze i ze zanicenych ateistu se

vs

znenadani stavaji véfici. Jejich vira vSak odezni ruku v ruce s odeznénim

problému samotného. Nicmén, ... v 24dném pfipadé to nemdze Skodit*.>

9 camus, A. Mor, str. 80.
* Manipulovani véficimi z kazatelen, tmysiné rozetvavani lidi mezi sebou, vzestup ,vidcd®,
v tomto Elﬁpadé Adolfa Hitlera.
Camus, A. Mor, str. 81.
°2 camus, A. Mor, str. 81.
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Odvedeni pozornosti od problému jisté dopomulZze naprosté pono Feni
se do vlastni prace. Ufednik Grand je zcela pohlcen psanim své vlastni
knihy, Ze neustale v sobé feSi jednu jedinou, Uvodni vétu, na které mu zalezi
nejvice. Mluvi o ni nahlas a prede vSemi. Modifikuje ji, pfetvafri, zaCina znova
a znova. Na autorku osobné toto pusobilo zna¢né& neuroticky, mozna az
depresivné. Nelze také pominout to, Ze Grand potkadva jednoho vecera
spole¢né s Rieuxem Clovéka, ktery neunesl tihu toho vSeho a pravdépodobné

se pod jeji zdrcujici vahou zhroutil.

,Vysoka lucerna tésné za obéma chodci ozafla ndhle muze, ktery se
tichounce smal se zavienyma ocima. Po jeho popelavé tvad, roztazené tim

némym chechotem, stékaly velké kripéje potu.“?

Tento pfipad se jisté nevyhnul jen jednomu citlivéjSimu ¢lovéku. Camus
opravdu dokaze predlozit vSechny mozné, myslitelné varianty reakci, které

extréemni situace dokaze vyvolat.

NejstézejnéjSi postavou a zaroven jakymsi imaginarnim autorem celého
romanu je Bernard Rieux. JakoZto IékaF je povinnen stat v ,prvni linii* vSeho
toho kolektivniho utrpeni. Jeho reakce na extrémni situaci je jednoznacéna:
zachovani chladného rozumu a analytického mysleni, pomoc vSem trpicim a
to bez ohledu na vlastni potfeby &i snad na vlastni mozné zhrouceni. Je to
Clovék s nesmirnou silou, zapalem a odhodlanim nad morem zvitézit a

zachranit co mozna nejvice nemocnych.

4.1.2 Absurdita v romanu ,Mor*

Na rozdil od ostatnich existencialistickych mysliteld je Albert Camus
prototypem ,subjektivniho myslitele“.>* Nepohybuje se v ryze abstraktnich,

Cistych myslenkach, které se mu zdaly jakoby mimo skute€nost vlastniho

53 Camus, A. Mor, str. 87.
> Janke, W. Filosofie existence, Praha: Mlada fronta, 1995, str. 80.
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pobytu. Samotna existence, potazmo neexistence se dostava do centra jeho
pozornosti a stava se tak zakladnim kamenem pro jeho mysleni. Jak ale my
samotni pozname, Ze se nas zmocnuje absurdita? Co to vibec absurdita

v Camusové smyslu znamena?

Charakter postav Camusovych romanu je vzdy jedinec, ktery se citi
naprosto izolovany od spoleCenskych vazeb a ktery je cele zabfedly do svého
vlastniho J& pFekypujiciho odcizenim, Gzkosti a hrizou z byti bez vyznamu.
Domnivam se vSak, Ze ustfedni postava ,Moru® tvofi vyjimku. Ano, doktor
Rieux je zde vykreslen jako samotaf, nicméné nakonec se pro zdravi pacientt

cely obétuje a své vlastni zajmy odsouva do pozadi.
Absurdita na nds muze zautocit zcela nahle a neéekané.

.Pocit absurdity, ktery se muze vyno/it na narozi kdejaké ulice, dokaze

zalomcovat s kazdym.*>>

Tento pocit je v prvé chvili takika neuchopitelny, pfi hlubokém zamysleni
se nam vSak postupné odkryje. Nejprve je to naprostd nesmyslnost
kazdodenniho Zivota. Obyvatelé mésteCka Oran Zili ze dne na den
v ubijejicim, liném a Unavném stereotypu a v jejich Zivotech se nedélo nic
mimofadného. V takovém rytmu, ktery by si pfal snad kazdy, koho potkava
jedno nestésti za druhym a v jehoZ Zivoté se stale néco déje. Zivot tu plynul
vtahlém a pomalém tempu pod zarem spalujiciho alzirského slunce.
Absurdita v romanu ,Mor* se tedy déje na jakési kolektivni arovni . A ve chvili,
kdy celé mésto jakoby ,usne” ve své kazdodennosti, zacnou na povrch vylézat
krysy. Nuda je pfitomnéa ve vSech koutech mésta, v kazdé doméacnosti. A tento
prvotni pocit tato pfedzvést pfitomnosti absurdna trha fetéz kazdodenniho,

mechanického rytmu. Obyvatelé uz nemohou krysy dale ignorovat.

Doktor Bernard Rieux se tak stava jakymsi ,bojovnikem v prvni linii“. Je

to pravé on, kdo se nevzdava a kdo si je védom toho, Ze smifit se, rozhodné

** Camus, A. Mytus o Sisyfovi, Praha: Svoboda, 1995, str. 23. Prfel. Steinova, D. (pozn.
VSechny citace dila Mytus o Sisyfovi vychazeji z pfekladu D. Steinové).
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neznamena vzdat se. Je si védom nespravedInosti této situace a boufi se proti
ni tim, Ze zachranuje stale rostouci pocet nemocnych. Bez oddechu, v plném
vypéti fyzickych i duSevnich sil tuto nespravedinost skrze své lekarské poslani
napada a vzdoruje ji. Rieux je v Camusové romanu vykreslen jako jakysi
.Svétec bez Boha", ktery pro zachranu trpicich udéla mnohem vice nez kazani

samotneho patera Panelouxe.

,Chape, Zze mor, ktery vysila své krysy do bezmyslenkovitého mésta
Oranu neni zadné nahodné nestésti, které se tyka druhych. Kazdy nosi mor

v sobé.**°
A coZe je to ten mor? Zivot samotny.

Bernard Rieux se tak boufi proti Zivotu, ve kterém v utrpeni umiraji lidé i
malé déti. Bojuje proti této morové tragédii s poctivosti a Cistym srdcem. A
vubec nic si nenamlouva. Nezastird sam pred sebou pravdu, Ze absurdno se
vysmiva kazdé lidské snaze, a do posledni chvile plni svou povinnost
zachrance lidskych Zivot(, bez ohledu na vlastni potfeby, bez zoufalstvi a bez
nadéje. Ano, doktor Rieux je skuteCnym absurdnim hrdinou tragicko-

heroického charakteru.

4.2 Jean Paul Sartre: ,Le Mur*

,V8echny tyto Utéky jsou zastaveny Zdi; utikat pfed existenci znamena

porad existovat. Existence je plnost, kterou ¢lovék nemdze opustit"
Jean Paul Sartre

.Zed“ (Le Mur) vySla poprvé vroce 1939 jako soubor jednotlivych
povidek protknutych motivem néceho, co brani ¢lovéku v Uniku. Pro Sartra

jakozto filosofa byla v jeho prvnim obdobi subjektivita nepfekrocitelna. Sartre

%6 Janke, W. Filosofie existence, str. 91.
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je ateista, véfi, Ze neni zadny Blh, ale Ze existuje jakési ,byti“, které existuje
jesté drive pred tim, nez jej definuje néjaka koncepce. Sartre byl silné
ovlivnény Heideggerem a Husserlem a toto ,byti“, jak jej chape Sartre, je
Clovék samotny. Tento ¢&lovék se nachézi ve svété, objevuje se v ném,
nachazi se vném, ale teprve az potom se urCuje. Nejprve je ,ni¢im“, ale
postupné se stava tim, ,kym se ucini“. Ruku v ruce s touto skutec¢nosti kraci i
naprosta zodpovédnost za sebe, za své €iny a za to, ,£im se Clovék stane*.
Clovék je tak najednou ,odsouzen ke svobodé&“. Nema Zadnou vy3si instanci,
na kterou by se mohl upnout, je tu jen on sam, je v zasadé opustény a nemuze
se na nic vymluvit. Stejné jako v Camusové ,Moru” se i ve ,Zdi* Jean Paul
Sartra objevuje motiv uvéznéni. Toto uvéznéni je vSak chdpano ve zcela jiném

smyslu, podstata vSak zUstava stejna.

421, Zed"

Zatimco uvéznéni obyvatel za zdmi mésteCka Oran nastinéné
v Camusoveé ,Moru“ je spiSe jakymsi ochrannym opatfenim proti Sifeni ndkazy,
jde motiv ,zdi* u Sartra mnohem dal a mnohem hloubéji ve vztahu k lidskému
individuu. Kdyz vSak odhrneme onen symbolicky ,zavoj véznéni“ oranskych
obyvatel, naskytne se nam jiz vySe zminéna, némecka okupace Francie za
druhé svétové valky. Potom se muzeme ptat, jestli je toto uvéznéni spiSe

ochranné, anebo naopak uvéznéni okupacni.

Co je to tedy za ,Ze d* ?°’

U Camuse se dle mého nézoru jednd o zed majici ochranny, ale
zaroven i véznici charakter. Ma chranit vnéjSi svét pfed morovou nakazou, ale

uvnitf jsou obyvatelé zcela uvéznéni a je jim znemoznén unik pod zadminkou,

>" podle mého nazoru existuji dva typy ,zdi“. Jsou zdi, které se jesté prekonat daji — tak, jako
v Sarterovych povidkach. Zdi, pfed které jsou hlavni hrdinové postaveni, maji sva feSeni. Na druhou
stranu jsou potom také zdi, do kterych jedinec tvrdé narazi a pfekonat uz se nedaji (t¢zka nemoc jako
konecna stanice fiticiho se vlaku zivota).
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aby spolu s nimi neopustila zdi mésta i bakterie moru. Obyvatelé jsou
vystaveni nelehké situaci a nezbyva jim nez vyckat, az epidemie ustoupi.
Zaroven vsak je i vnéjSimu svétu znemoznén kontakt s lidmi Oranu. Potom
zde vyvstava odloudeni a jeji dalsi mnoho-vrstevnatost.”® Zde onen nadech

Lvéznicich“ zdi.

Naproti tomu u Sartra je ,Zed” chapana mnohem vice osobnéji. Co je
,Zed" v onéch péti povidkach? Je to symbol odd éleni lidi . MUzZe byt chapana
také jako dvojsmysl (Zed jako fyzickd zed a zed v ryze osobni, symbolické
roviné jednotlivce). Snaha ustfednich postav o Gt€k je onou zdi nakonec
zastavena. Dg&j jednotlivych povidek se odehrava v mistnostech, sklepech,
celach a chodbéach, zkratka v uzavienych prostorech pusobicich stinéné, kde
se pomalu vrSi jejich osobni tragédie. Je to uzavieny prostor, ktery na rozdil
od ,uzavienych méstskych bran Oranu“ je zaroven ato €iStém i vézenim.
V jistém smyslu hrdinové odtud necht &ji odejit. Chtéji odejit, ale zaroven zde

chtéji setrvat. Jejich ,zed“ jim poskytuje bezpeci, nicméné je toto bezpedi
zaroven dési a jakési vnitfni puzeni se je snazi odtud dostat, le¢ bezuspésné.

Zed porad pevné stoji dal. V jednotlivych povidkach se vyskytuje vicekrat.

4.2.2 Rozbor jednotlivych povidek

V prvni povidce se stejnojmennym nazvem je to poprav éi zed’, kam
dozorci pfivadéji vézné na smrt. Ti se do ni snazi cele vmacknout.>® Chtgji ji
byt pohlceni, zatimco ona je jen pevnym, tichym svédkem jejich poslednich
vtefin Zivota. Neda se zrusit, neda se povalit, zbofit, je to ,zed’ existence”,

kdy se zoufaly Pablo snazi pochopit, pro¢ ma zemfit.

%% védomi duleZitosti svych blizkych az po vyvstalém odlouéeni a nasledna touha po setkani
S nimi.

% Sartre, J. P. Zed: Nevolnost, Praha : KMa, 2003, str. 18. Prel. Cermaék, J. — Musilova, E.
(pozn. VSechny citace dél Zed a Nevolnost vychazeji z pfekladu J. Cerméaka a E. Musilové).
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....Za svitani by mé vzbudili, odvedli by mné, otupeného spankem, a
zhebl bych beze slova; to jsem nechtél, nechtél jsem umfit jako zvife, chtél

jsem pochopit*.®°

Déj povidky ,Zed” se odehrava za Spanélské ob&anské valky ve sklepni

cele, kde tfi vézni prozivaji posledni noc pfed popravou.

Cela situace, to uvéznéni vSech tfi osob, je ve své podstaté absurdni . V
onu Silenou noc, kdy odsouzenci €ekaji na smrt, chce Pablo dostat své
mysSleni na druhou stranu této ,zdi existence®, svou vlastni smrt tak pochopit a
pokud mozno se nezblaznit. Tfi muzi odsouzeni na smrt a jeden |lékaf majici
jim (snad) usnadnit jejich posledni hodiny. VSichni tfi (Pablo, Tom i Juan)
prozivaji ono ¢ekani velmi intenzivné. Je tézké vzit se do pocitd téch, ktefi
védi, Ze za péar hodin zemfou. | mezi nimi stoji pomysina zed, respektive, je
pfitomna jen u Pabla, ktery se proti oném dvéma spoluvézium skrze ni jaksi
brani a mezi kterymi se citi osaméle.®® Tom proziva hlubokou krizi a jediné co
ho dovede na okamzik vytrhnout je, Ze stale mluvi. Tato jeho mluva je vSak
SpiS projevem stresu a neurozy. Belgicky lékafF, ¢tvrta osoba ve vézeni ma mit

jakousi terapeutickou funkci.

»Z Nas tfi byly stiny bez krve; divali jsme se na ného a sali jsme z ného

Zivot, jako upifi.“®

Jakoby si z toho jediného klidného elementu chtéli ukrast par hodin,
snad i dni navic. Jak onen Clovék, ktery se mél stat jakousi posledni
.berlickou* v jejich tézké chvili, se najednou zda vcelé povidce tak

bezvyznamny a zbyteény. Jeho pomoc je spiSe symbolicka nez fakticka.

Co by udélal kazdy cClovék, kterému zbyva uz jen tak malo Zivota?
Zrekapituloval své dosavadni Ziti . A jisto jisté by dospél k zavéru, Ze stale
jesté néco zbyva, co neudélal. Co nestihl, co by zménil. Pablo téz rekapituluje

a jeho Zivot se mu zda

60 Sartre, J. P. Zed’ Nevolnost, str. 22.
61 Sartre, J. P. Zed’ Nevolnost, str. 20.
62 Sartre, J. P. Zed’ Nevolnost, str. 21.
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,uzavfeny, zapecetény jako pytel a pfece vSecko, co je uvnit/ neni

ukondéené.“®

Nemohl svuj Zivot soudit, nebot’ jej vnimal jako jakési torzo. Ni¢eho ani
nemohl litovat, nebot s vidinou smrti vdechno ztratilo pivab. Jak to negativni,
tak to pozitivni. A zustalo jen prazdno. | kdyby dozorci pfisli a fekli, Ze maze jit,
ani by to s nim nakonec nehnulo. Nebot jak jednou ztratime iluzi vé¢nosti, je
nam Ihostejno, jestli do konce zbyva nékolik hodin, nebo nékolik let. Smrt je

S 4

pFitomna, je citit. Jeji fluidum se vznasi vSude kolem.

.,Radéji pojdu, nez abych Grise vyzradil. Pro¢? Nemél jsem uz Ramoéna
Grise rad. Mé pratelstvi k nému odum/felo pred usvitem, spolu s mou laskou ke

Conche, spolu s mou touhou Zit.“®*

A to se nakonec stane i Pablovi. Mohl by si zachranit zivot a vyzradit
anarchistu Raména Grise, on je vSak rozhodnut udélat si z dozorcu legraci.
Prozradi, Ze se nachazi na hrbitové. A zde tkvi nejvétsi absurdita - jeho lez
byla pravdivd. A on tomu nerozumi. Byl smifen se smrti, ale byl mu najednou
dan Zivot. Stal se zrddcem, aniz by chtél®, snaZil se té své absurdité

vzdorovat, ale ta ho nakonec stejné pohiltila.

Naproti tomu v ,Cizinci Alberta Camuse pozorujeme vcelku
vyrovnaného Meursaulta®, ktery oproti Pablovi spiSe v poslednich dnech

svého Zivota rozjimé nasledovné:

.V podstaté mi bylo naprosto jasné, ze je celkem jedno, zemfeme-li ve

tficeti nebo v sedmdeséati, ponévadz samoziejmé tak jako tak budou Zit ostatni

muZi a ostatni Zzeny dal, a celd tisicileti se na tom nic nezméni. ¢’

®% Sartre, J. P. Zed’ Nevolnost, str. 23.

® Sartre, J. P. Zed’ Nevolnost, str. 29.

% Zde se otevira tvaha, zdali se Pablo stal zradcem nebo nestal. Osobné se domnivam, e
se zradcem nestal. Zradcem se stane nékdo, kdo svého pfitele uda védomé, kdo si je jist kde se v té
dobé nachazi, ale to Pablo nemohl védét. Pablo si myslel, Ze se nachazi nékde jinde, ale opak byl
pravdou. Jeho napadlo to nejnepravdépodobnéjSi misto, kde by se mohl Ramén schovat a tim mistem
byl pravé hibitov. Je to snad dilo nahody, Ze se Ramén nachazel pravé tam? V této Gvaze se
nenachazi jiného vysvétleni.

% Srov. Mersault Albert Camus - Stastna smrt.
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Meursault vi, Ze je jedinec v tomto svété naprosto postradatelny a Ze se
L0" zde bez né& obejde. Zjisténi, které je pro vétSinu lidi naprosto
znepokojujici. Nakonec ale dochazi ke stejnému zavéru v pohledu na smrt

jako Pablo:

» Jak uz jednou ¢lovék umira, otazka jak a kdy ztraci vyznam, to je mimo

diskuzi.“®

4.2.2.1 ,Mistnost”

V této povidce se motiv zdi objevuje hned v nékolika rovinach. Jsou to
jednak zdi bytu, kam je zasazen déj pfibéhu a ktery oddéluje hlavni hrdinku od
okolniho svéta. Dale by se za ni dala oznacit ona potemnéla mistnost, kde
Pierre zije ,ve svém svété“. Pierrova nemoc ma zifejmé deédi¢ny zaklad
spocivajici ve vidindch neredlnych objektd, kterych je G¢asten jen on sam ve
svém ,oddé&leném svét&“ potemnélé mistnosti®. PFi vstupu dovnitf se &lovék
najednou ocita v misté, které je mu zcela cizi, které na néj mocné pusobi,

neciti se v ném dobfe a chce odtud co nejrychleji odejit.

“Pravda, vzdyt nema sluzku. Dévéata u ni nemohou vydrzet: dovedu si

«70 ‘r'.'

predstavit, jak jim tady je. ika si otec Evy, kdyZ jde k ni na navstévu.

Eva, hlavni postava celého pfibéhu, Zije se svym ,pomatenym*“ muzem
v byté zcela odlou¢ena od okolniho svéta. Jeji rodi¢e se ji snazi od néj odvést.
Nelibi se jim zivot, jaky jejich dcera vede, a boji se, ze by se jednou mohla
z celé situace sama pomatnout. Vidi, jak se jejich dcera méni prfed oima a jak
ztraci zajem o bézny zivot. Nicméné ona sama si uvédomuje, Ze uz pro ni neni

nikde misto.

®" camus, A. Cizinec, Pad Praha: Mlada fronta, 1966. str. 87. Prel. Zilina, M. (pozn. V&echny
citace dél Cizinec a Pad vychazeji z piekladu M. Ziliny).

% camus, A. Cizinec, Pad, str. 87.

% Pierre’s insanity, which has its basis in some hereditary illness, consists of an elaborate

private spectacle in which he participates with deadly seriousness in his darkened room."

http://www.jstor.org/discover/10.2307/3042697?uid=3737856&uid=369461211&uid=2134&uid

=2&uid=70&uid=3&uid=60&sid=21101993479741 [25.3.2013].

" Sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 40.
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.-Normalni lidé si jeSté mysli, Zze k nim patfim. Ale nemohla bych s nimi
byt ani hodinu. Potfebuju zit tady, na druhé strané téhle zdi. Ale tady o mé zas

nikdo nestoji.“”* Eva se tedy nachazi na jakési pomyslné hranici.

Zde muizeme pozorovat zed v jeji symbolické roviné jako zasténu
oddélujici svét normalnich lidi a svét ,blaznd“. Mistnost v byté je protknuta,

doslova ,zafizena“ Pierrovym Silenstvim.

,Mezi tebou a mnou je zed. Vidim té, mluvim s tebou, ale ty jsi na druhé

wl2

strané."’“ fika ji Pierre.

Eva uZz neni schopna Zit normalni Zivot, je zcela na svého muze
fixovana, mozna jen pini Ulohu ,oddané“ manzelky. Kazdopadné je v tomto

413

~,mezisvété"“ sama. Je ji vézenim, ale zaroven i utocCistém. Po dalSi Pierrové
atace halucinaci uz vSak ztraci sily a je rozhodnuta jej zabit. Kvlli jeho
utrpeni? Kvlli svému utrpeni? NejspiSe pro oboji, nebot nevidi jiného

vychodiska.

4.2.2.2 Hérostratos”

V dalSich povidkach uz neni zed tak jasné patrna. Paul Hilbert je ten typ
Clovéka, ktery je nesmirné osamoceny a pozornost okoli se snazi ziskat
ponékud nepatfi€nou cestou. Jak uz nazev povidky napovida, ,&erny hrdina*,
za kterého se Paul povaZuje, je Hérostratés, ktery se zoufale touzil stat
slavnym a nenapadlo ho nic lepSiho, nez ze zapalil Artemidin chram v Efesu,
jeden ze sedmi div(i svéta.” | pres zakaz vyslovovat jeho jméno pod
pohrizkou trestu smrti se naS3el historik, ktery se o celé udalosti zminil.

Hérostratos se tak navzdy zapsal do déjin tak, jak si vzdycky pral.

Paul Hilbert pfebyva vétSinu ¢asu ve svém pokoji, ktery by opét mohl

slouzit jako zed pfed okolnim svétem. Rad se také diva na lidi z okna. Ma rad

& Sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 52.
2 Sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 56.
& Sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 73.
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onen pocit nadfazenosti nad nimi. Citi se najednou jakoby vyS, néco vic nez
oni. Ztéto ptaci perspektivy se jim vysmiva a nenavidi je. Tato hluboka,
mozna az Silena nenavist, kterou k nim citi by se taky dala povazovat za zed
vuci okolnimu svétu. Malokdo dokaze spole€enstvi lidi tak nesnaset. VétSinou
kolem sebe slychavame: ,Ne, ja ty lidi nemam rad“ ale nikdy toto ,nemit rad"
nedosahuje takovych rozmér. Chtél snad skrze zavrazdéni pul tuctu lidi
ziskat slavu jako Hérostrates? Osobné se domnivam, ze si timto krokem chtél
primarné ziskat pozornost. Upozornit na sebe a jakoby pomysiné zakfiCet:
,V8imnéte si mé! Jsem tady!”, ale zaroven si prat, aby jej nechali na pokaoiji.

Rozeslani tfinacti dopisu riznym spisovatelum je toho dikazem.

Zdi by se mohly rozumét i tenké dvefe zachodové kabinky, kam se Paul
utika po svém CcCinu schovat pfed svymi neprateli — lidmi. Nakonec si ale
uvédomuje, Ze tento krok byl Spatnou cestou, Ze se takhle nestane slavnym.
Zustal sam, zahnany do kouta bez moznosti utéct. Lidé jsou za dvefmi a on

jim je otevira.
4.2.2.3 ,Intimita“

Henri a Lulu. Dva svéty, které se jednoho dne protnuly. Ona je v jejich
svazku nespokojena a chce z néj uniknout. Je to nerozhodnd, ticha, povahou
submisivni Zena. On je brunatny, impotentni a ponékud zpomaleny muz,
kterého si moZzn& vzala proto, Ze ji ho prosté bylo lito. Litost je obsazena i
v oné situaci, kdy je uz témér definitivné rozhodnutd Henriho opustit, avSak
nakonec se k nému vraci. Uvédomuje si, Ze on by bez ni nebyl ni¢im. | pfes

apel Luliny kamaradky Riretty, ktera Henriho nesnaSi, se mlada Zena

rozhoduje v onom zvlastnim svazku nadéle setrvat. Henri se ji hnusi, ale

....kdyby mi fekl: “Ty pro mne znamena$ vSechno, Lulu, ja té miluju,

neodchéazej!” Ja bych mu tu obét pfinesla, ano, zustala bych s nim cely Zivot,

abych mu vyhovéla“.”

" Sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 94.
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Lulu se ve svych myslenkach zaobira velmi intimnimi tématy, které by
se mohly dost podstatné dotykat Zenstvi. Smésice uzavienosti, oddanosti,
nechuti k dotekm vyplyvajici ze skryvaného zoufalstvi z manzelstvi, které ji
nedéla Stastnou. S tim vSim se pohybuje na tenké hranici odchodu a setrvani.
Planuje uték se svym milencem, ale pfesto se stara o to, aby Henriho
zaopatfila. Poté, co Henri d4 facku jejimu bratrovi, ho zavirda na balkoné.
Henriho ¢&in je jakousi posledni kapkou jejiho rozhodnuti a Henriho

vitézoslavné opousti.

Zde je motiv zdi nejméné patrny. Domnivam se, Ze je to balkén, kam
Lulu Henriho zavfela. Okno, pres které se diva a na které klepe, je prahledné
a pravé ona pruhlednost obklopuje i Lulu v jeji snaze o uték s milencem.
Sartre zde stavi zed jako pfekdzku na Utéku pred existenci, pfed pocitem z
existence. StaCi uz jen jednou potkat Henriho na Montparnasse, aby své
rozhodnuti ,odejit“ definitivné zménila na ,zustat‘. Citi, Ze nemdze Henriho
opustit, protoze by se zabil. Bere na sebe odpovédnost za ného i pres své

osobni utrpeni.

4.2.2.4 Mladi v tudce*

Posledni a zaroven nejdelSi z povidek mapuje jakousi postupnou
proménu hlavniho hrdiny a o motiv ,zdi"“ uz se zde ani nejednd. Lucien Fleurier
se narodil do rodiny pramysinika a jednou pred nim stoji Ukol po otci tuto firmu
prevzit. UZz od prvnich kra¢kd prochazi procesem sebeuvédomovani,
uvédomuje si rozdil mezi muzem a Zenou, nakonec ale pfijde obdobi vzdoru.
Dochazi ke zjisténi, Zze by mél své rodi¢e milovat, nicméné se v ném odehrava
opak. Pfijde si vuci nim cizi, ale i tak dal predstira vSe, co spoleCenské
konvence nafizuji. Ve své neukotvenosti a zivotnim tapani hleda smysl zivota

a uvédomuje si vlastni komplexy™. Postupné jej zahlcuje pocit jeho vlastni

"% \/ tomto obdobi hledani sebe sama spatfuiji jeho vlastni ,extrémni situaci.

32



neexistence a dospiva k zavéru, ze vSe je jen prelud’®. Po studiich na
gymnaziu a stykd se surrealistou Bergérem jeho Zivot dostava jasny obrys.
Seznamuje se skrze svého pfitele s radikalnimi francouzskymi nacionalisty,
stdva se z néj zaniceny antisemita. Po vystudovani vysoké Skoly se ujima po

otci vedeni jeho firmy.

Zavérem povidky se Lucienova proména zda na prvni pohled dokonala,
nicméné se zde objevuje jakasi ironie, ktera tuto proménu rdzem zpochybni.
Mlady muz, ktery ,ma prava“, ,pevna presvédceni“ a ktery ,existuje, protoze

ma pravo existovat* se na sebe diva do zrcadla a vidi jen

....obraz hezkého, dychtivého obli¢ejiku, ktery porad jesté nevypadal

dost hrozivé.«’’

Onou ironii je knirek, ktery si chce Lucien nechat narlist a ktery mu ma
dodat finalni punc muznosti v souladu s jeho pevnym odhodlanim. Vlastné se
zde skrze néj odhaluje jakasi neuplnost, ktera si ale neda pokoj a ktera se

bude stale a stale odhalovat v novych vrstvach.

4.3 ,Nejsme si nakonec sami sob & zdi?"

Motto, které se nese celou kapitolou, by si podle mého nazoru zaslouzilo
samostatny rozbor. Kdyz se podivam na povidky ,Mistnost® a ,Intimita®
v Sartrové dile ,Zed”, nemohu se zbavit pocitu, Ze postavy ve svém zajeti
skoro az ,masochisticky” setrvavaji. Zed, ktera je jim utoc€istém, ale i vézenim

je jim ochranou i nepfitelem zarover. Pro¢?

Domnivam se, Ze tento ,stav na pomezi“ Uzce souvisi s odcizenim, a to
odcizenim se vnéjSimu svétu a nasledné i sobé samym. Jde o jakési pomysiné
.bezdomovi“, kdy jedinec neni ,doma"“ ani ve spole¢nosti, ani sam v sobé, ac

je v lidskych silach tento nepfiznivy stav pfekonat. To se vSak nedafi nasim

7 Zde tkvi dle autor&ina nazoru motiv ,zdi*.
" Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 213.
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postavam. Kdyz uz (v povidce ,Intimita®) se Lulu nabizi feSeni jeji situace,
najednou pfijde zni¢eny Henri a vSechny ,sebrané sily* k odchodu se razem
hrouti jako domecek z karet. V ,Mistnosti® je tento ,mezistav® nejsilngji
vykresleny. Eva nemuze Zit s manzelem ,uvniti“, ani s lidmi ,vné“. Co je to za
stav, kdy se jedinec ocita na pomysiném rozcesti? Pro¢ si jen nevi rady a neni
schopny svou situaci feSit, a€ to bezpochyby je v jeho silach? Tkvi to snad ve
strachu? V lasce k dané osobé? Ve strachu ze samoty? Co je to co nuti nase

hrdiny setrvavat na tomto pomezi? M4 jejich situace feSeni?

Opét se dostavame k vySe jiz nastinénému: Clovék je postaven pred
volbu. A je jen na ném, jakou cestu si zvoli. Jak by potom ubihal tfeba Lulin
Zzivot v povidce ,Intimita*? Pravdépodobné by Zila spokojené se svym
milencem na néjakém misté ve Francii, ale co by se délo s Henrim? At uz by
dopadl jakkoliv, Lulu by se musela s pfipadnou horsi variantou vyrovnat a
pfijmout za ni odpovédnost. Zvolila vSak navrat a zaplatila za néj cenu
vlastniho Stésti. Ma potom takovy clovék pravo na to si na svou situaci
stéZovat? Byt nespokojen, kdyz uz zvolil tak, jak zvolil? Faktoru by jisté bylo
mnoho, nas vSak zajima néco jiného. Kdyz bychom S&li do hloubky, narazili
bychom na otazku, co je to ona naSe vlastni personalni ,Zed", respektive, jaky

VYZNAM ma v nasich Zivotech.

Jsme si sami sobé zdi, protoZe ji v jistém smyslu potfebujeme. Zni to
absurdné? Ano. Ona je totiz limitem pro dosazeni absolutni svobody.
Nemoznost Uniku z existence znamena nemoZznost naplnéni této absolutni
svobody. Obé postavy z vySe uvedenych povidek maji strach ze ztraty sve
identity a ptaji se sami sebe: ,Ztratim sebe na Ukor néceho?” Jejich
subjektivita by se razem rozplynula do ztracena. ldentita by se ztratila, ale
pro ¢? Protoze praveé ta identita musi byt né¢im limitovana. Pro Lulu je to tedy
Henri, pro Evu Pierre. Identita musi mit limit proto, aby vuabec byla. Musi byt
vymezena vuci nééemu (ona Zed) anebo vuci nékomu. | kdyby to mél byt nas

vlastni odraz v zrcadle.
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Zarnym pfikladem ztraceni vlastni identity byl Robinson Crusoe. On
potfeboval nékoho, vici komu by se vymezil. Zoufale béhal po ostrové, rval si

vlasy, kficel na more, mél blizko k zeSileni, a proto potfeboval Patka.

Proto se Lulu (z povrchniho pohledu) ,masochisticky” vraci k Henrimu a
Eva ,masochisticky" setrvava s Pierrem, protoze jak sama fika, by nemohla
byt s lidmi ,tam venku“ ve skute€nosti ani vtefinu. Obé zeny by tak ztratily svou
identitu, samy sebe, ony v jistém smyslu své manzele nendvidi, ale potifebuji

je, nebot skrze né jsou prave tim, kym jsou.

Najednou zde ale vyvstava otazka: ,Pro¢ by tedy svou identitu nemohly
vymezit vuci nékomu jinému?* Vzdyt Lulu mohla odejit se svym milencem,
Eva by jisto jisté po Case naSla nékoho jiného. Pro€ tedy neodejdou, kdyz obé
maji kam? VSak by na svété nezbyly samy. To neni tak jednoduché, jak by se
na prvni pohled mohlo zdat. Pierre, stejné jako Henri jsou osoby pro obé Zeny
v jistém smyslu vyjimecné. Neni to jen jejich vztah, ktery ma néco jisto jisté za
sebou, neni vtom jen laska, kterou k nim i pfes to, jaci jsou, citi. Osobné se
domnivam, Ze ony se skrze své muze identifikuji a nikdo a nic jiného je
nemudze pro né samotné nahradit. Nebyly by prfesné témi, kterymi jsou a stale
by jim ,néco“ chybélo. To prazdné misto by uz jen tak néco, nebo nékdo

nezaplnilo.

Proto obc¢as ve svém Zivoté potfebujeme jen ty urcité typy lidi, o kterych
vime, Ze i kdyZ je moc nezname, jsou pro nas potiebni. Problém ovSem
nastava, kdyZ ona osoba, ke které chovame tuto jistou formu lasky’®, nejevi o
nas zajem. V tu chvili jsme schopni mnohdy az iracionalniho uvazovani, ale
nakonec nam nezbyva nic jiného, nez se s danou skute€¢nosti sami v sobé
srovnat i pfes to, Zze uz nikdy nebudeme stejni jako v pfitomnosti té konkrétni

osoby.

’® Protoze se domnivam, Ze toto JE uréita forma lasky.

35



4.4 ,Komparace* a shrnuti kapitoly

M& volba téchto dvou knih se zakladala na analyze a komparaci
v podstaté nejdominantnéjsiho motivu. Jak jsem jiz naznacila vySe, jedna se o
extrémni situace , kterym jsou vSechny postavy obou knih vystaveny. Zatimto
v Camusoveé ,La Peste" se tyka vSech obyvatel mésta Oranu, v Sartrové ,Le
Mur“ jsou ji osoby v jednotlivych povidkach vystaveny individualné. Camus se
tedy vénuje tomuto motivu na jakési kolektivni arovni, zatimco Sartre se

pohybuje na ryze individualni roviné.

Dokud se obyvatelé Oranu nesjednoti a neza¢nou proti moru bojovat
spole¢né, nemohou nad nakazou zvitézit. Kdezto s osobnimi ,extrémnimi
situacemi* se musi vyrovnat kazda z jednotlivych postav sama. Oproti
oranskym jsou na celou véc samy. Neni nikoho, kdo by jim mohl pomoct a
nezbyva jim nic jiného nez na zakladé svobodné volby svou situaci feSit a
nasledné pfijmout za své rozhodnuti plnou odpovédnost. Doktor Rieux pred
nami stoji jako jakysi pevny bod uprostfed morového chaosu. Lidé se na néj
s prosbami a nadéji obraceji. Ale u Sartra stoji uprostied problému jedinec

samotny.

Roman ,Mor" ndm v podstaté nabizi v hlavnich postavach rlizné reakce
lidi v jejich rozmanitosti, vyuastici nakonec v boj proti vzniklé situaci. Je tu
nadéje, je tu touha po tom s morem bojovat a tento boj nevzdavat. Naopak ve
,Z2di* se ndm odkryva nemoznost Uutéku, nemoznost cokoliv ovlivnit, rezignaci a
vyCerpané sily proti tomu cokoliv udélat. Jakoby hrdiny onéch péti povidek

jejich vlastni rozpoloZeni semlelo a oni se razem stali odevzdanymi.
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5 ODCIZENI

PiSe se rok 1940 a Albert Camus pravé dokoncuje svlj nejslavnéjsi

roman, ktery je zaroven vrcholem jeho prozaického dila: ,Cizinec".

,Cizinec byva pro svdj oprostény styl, piméfeny holému byti hrdiny,
ktery vypravi v prvni osobé, a zfetelné artikulované ztvarnéni absurdniho

udélu ¢lovéka pokladan za Camusovo absolutni mistrovské dilo.“”®

Mohlo by se stat, Zze si po pfecteni polozime otazku, zdali je toto dilo
provokativni ¢€i nikoliv. Odpovéd se zda byt jednoduchd: pro tu &ast, ktera je
zvykla mit peclivé vSechno zafazené v ordinérnich ,Skatulkach®
korespondujicich s normami spolecnosti jisté ano. Ale pro ty, ktefi jsou hnani
neklidem, touhou po poznani a ktefi dokazi druhé v jistém smyslu pochopit, je

tento roman ,vodou na jejich mlyn®“.

,Camus chtél dat Cizinci podtitulek - vahal mezi variacemi: Stud, Stastny

&lovék, Svobodny élovék, Clovék jako jini.“®

Nakonec vSak vSechny varianty odvrhl a ponechal dilo bez oznaceni.
V kontextu situace ve Francii, za které byl roman psany, jsou slova jako ,stud,
Stésti, svoboda“ vcelku pochopitelna. Dodavaji jakousi silu, pomysinou pecet
v utvrzeni spravnosti hrdinova jednani. Ano, Camusiv Meursault by se mohl
brat jako jakysi pomysiny bojovnik proti okupantim®!, domnivam se v&ak, Ze
jeho vyznam sahéa jeSté mnohem dal. V této kapitole proto opoustim veskery
mozny politicky podtext tohoto dila a zaméruji se v ni na podstatny jev, ktery je

aktualni snad v kazdé dobé, a to nejen v té Meursaultoveé.

Je to fenomén ,odcizeni* (alienace), kdy druzi dokézi jedince odsunout

mnohdy aZ na samotny okraj spole¢nosti.

® Louzek, M. — BednéF, M. (eds.) Albert Camus: Padesat let od tmrti: Sbornik textd. Vaclav
Jamek, Sisyfova cesta za Stéstim — Albert Camus spisovate, str. 25.

8 Camus, A. Cizinec, Pad, str. 183.

8 Jak pise v doslovu vydani z roku 1966 na téZe strané Jaroslav Putik.
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,1he anti-Cartesian view of the self as in situation yields the familiar
existential theme of the “alienated” self, the estrangement of the self both from

the world and from itself.“®?

Jedinec si totiz uvédomuje to, Ze je ,jiny* az v interakci s ostatnimi lidmi.
Najednou zjistuje, Ze se v mnoha ohledech s vétSinovou spole¢nosti rozchazi
a i pfes jeho prani klidného Zivota jej spole¢nost zaCina pronasledovat (v
pfipadé Meursaulta). Ruku v ruce s odcizenim obvykle kracivéa i skute¢nost, ze
je jedinec svym zpusobem ,jiny“, respektive povétSinou se jednd o nemoznost
jedince zaradit se do béznych spole¢enskych méfitek, at uz jsou duvody této

nemoznosti jakekoliv.

5.1 Kdo je ,Cizinec"?

V pfipadé Meursaulta je jeho ,cizota“, prfesnéji ,zvlastnost®, vlastné
schopnost Zit pouze pfitomnym okamzikem. Jeho skromnd existence, ktera je
cele zavisla na smyslech a v niz kazdy krok neni méné vyznamny nez ten
nasledujici. Je to také jeho upfimnost ve své ,nejautentiCtéjSi autenticité”,
kterA mu nedovoluje nic zastirat ze svych mySlenek a pocitll a ktera mu
nedovoluje ani nic zveliCovat. Pravé proto neni schopen ani oCekavané
emocionalni odezvy, ktera je vonom ,normalnim“, bézném svété tak

oCekavana. Meursaultovi je naprosto lhostejna.

Bézna, spoleCnosti akceptovatelnd pravidla hry on nezna. V Camusové
romanu neni jeho vinou ani tak zavrazdéni Araba na plazi, jako jeho ,jinakost"
ve smyslu otevienosti, ve vyjadreni svych skute€nych pocitl a pohledd na svét
a jeho konkrétni situace. Rozsudek smrti tak pro n&j neznamena zhrouceny

konec v zoufalstvi, naopak. Diky své schopnosti pfijimat véci tak, jak

8 http://plato.stanford.edu/entries/existentialism/#Ali [16.3.2013].
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pfichazeji, a zit pouze pfitomnym okamzikem mu rozhodnuti soudce dava

silny pocit intenzivni pfitomnosti v tomto svété.

,camus patfi k rodu lidi, ktefi chvali Zivot jeSté i v utrpeni; odpovédi na
absurditu neni zoufalstvi, protoZze za zoufalstvim je jeSté vdle k zivotu.
V napéti mezi zbytecnou bolesti a nezaslouzenym Stéstim se clovék bude

vzdy boufit proti smrti“®®

r_sr v

Camus tedy skrze Meursaulta nabizi feSeni: Zivot je nutno brat s laskou
pravé proto, Ze postrada jakykoliv smysl. Re$enim je pravé ona zatvrzelost,
s niz Clovék stale znovu a znovu napliuje svdj udél, ktery nema vychodiska.
Meursault je zde vykreslen jako pravy stoik. S neotfesitelnym klidem vzdoruje
atace pochybnosti, ktera se mu snazi jeho vyrovnanost narusit, stejné jako
pfijima svuj udél odsouzence na smrt. On sam se svym ,vefejnym“ Zivotem
nijak nelisi od vétSinové spolecnosti. Styka se s lidmi, vychazi s nimi, ale kdyz
se s nékym nesejde, v podstaté mu to ani nevadi. Pfijima svou samotu, ve
které nevidi vibec nic Spatného, je mu mozna v jisttm smyslu i jakousi
ochranou. Naproti tomu v Sartrové romanu ,Nevolnost* je Antoine Roquetin
najednou do samoty vrZen. Diky proZivani svych stavu se strani spole¢nosti a
veSkery jeho kontakt se minimalizuje na setkani s Autodidaktem, o kterého
vlastné ani nestoji, a na obCasné navstévy v Dostavenicku Zelezni¢arsd. Oproti
Meursaultovi je to veliky obrat, nebot Antoine byl pfed pfichodem ,Nevolnosti*
nadSeny cestovatel a milovnik zZen. Jeho samota mu nevyhovuje tolik jako
Meursaultovi. Ba co vic, jeho samota zde slouzi jako jakysi prostfedek k proziti

doteku jeho vlastni existence, cozZ u ,cizince* nepocitujeme.

Meursault nem(ze dat tedy spole¢nosti to, co se od néj ¢ekd, proto se
nejen lidem vromanu, ale i bé&znému c¢tendfi maze zdat nepochopitelny i
neuchopitelny. Jeho stav ,odpoutani® je ale, troufam si tvrdit, stavem idealnim.
Pro¢? ProtoZze se domnivam, Ze toto ,meursaultovské“ odpoutani se od

druhych lidi a vibec od vSeho, co tvofi tento bézny svét, dokdze jedinci

8 Louzek, M. — BednaF, M. (eds.) Albert Camus: Padesat let od tmrti: Sbornik textd. Vaclav
Jamek, Sisyfova cesta za Stéstim — Albert Camus spisovatel, str. 26.
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v mnohém usnadnit Zivot. Stav, kdy se nas nedotyka utrpeni, kdy na lidi kolem
nas nahlizime s uritym odstupem, nebot jsme si védomi toho, Ze nas stejné
jednou opusti, i pfesto, Ze ndm na nich zalezi, k nim vlastné ve své podstaté
ani nic necitime, je (sice) ryze sobecky stav, ale pro zachovani vlastni duSevni

rovnovahy, je to stav ,nezbytny"“.

Jestlize za jistych okolnosti ¢lovék odpovida ,nic*, kdyz se ho nékdo pta
na povahu jeho mySlenek mdze to byt pouhd finta. Milované bytosti to velmi
dobfe védi. Pokud je vSak takova odpovéd upfimna, jestlize ztélesriuje onen
podivuhodny stav duSe, kdy pradzdnota se stava vyreénou, kdy je prferusen
fetéz kazdodennich gest, kdy srdce se marné pidi po c¢lanku, ktery by tento

fetéz obnovil, pak je vlastné prvnim znakem absurdity.“®*

Je zifejmé, Ze toto jisto jisté prozil Antoine Roquetin v Sartrové romanu
.Nevolnost’, nicméné se nedomnivam, Ze toto je Meursaultuv pfipad. Podle
mého nazoru uz ,cizinec* vtomto svem rozpolozeni zil delSi dobu, mozna
vétSi ¢ast svého Zivota, byl v ném spokojeny, a co je hlavni, zatim jeSté nebyl
tak jako nyni vystaven pfimé interakci se spolecnosti, ktera na jeho chovani
zaCind spontanné reagovat. Meursault neni tedy odcizen sam sobg&, ale je
odcizen spolec¢nosti. Je ale opravdu typ ,nelidského” jedince, ktery by ji mohl
byt nebezpecny? Rozhodné nikoliv. Meursault neni lhostejny k Zivotu, on
Vv jistém smyslu styk se spolecnosti potfebuje. Jenze jakou spolecnosti? Kdyz
ta spole€nost kolem ného se mu jevi navysost prazdna, bez obsahu, nema mu

co fict a on ji také ne.

DalSi podstatnou charakteristikou ,cizince®, je jeho malomluvnost. Je ve
své podstaté jen pozorovatel, ktery si ,mysli své“. Naproti tomu ale
pozorujeme v Camusoveé ,Padu” u J. B. Clamence gejzir slov, slovni obZerstvi.
Mluvi a mluvi k tichému spolecnikovi, za kterého dokonce sam odpovida jesté
dfiv, nez tento staci zareagovat. Clamence v3ak je paradoxné mnohem vice
obestfen tajemstvim neZ Meursault. Cim vice toho Clamence namluvi, &m

vice se svéfuje, tim vice nam unika, tim méné toho o ném vime. Jedno vSak

8 camus, A. Mytus o Sysifovi, str. 25.
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maji oba muzi spole¢né: oba zahaluje rouska tajemstvi. Takového tajemstvi,
které se skryva za ,cizincovym“ mi¢enim a vodopadem slov Clamence.

Tajemstvi tkvi v tom, jak oba muzZe vnimame my sami.

5.2 ,Cizinc av“ sv ét

Camusltv roman zacCind pohfbem Maursaultovy matky na vefejném
misté v prostfedi starobince daleko za Alzirem, konkrétné v Marengu. Jeji syn
vSak neciti ani sebemensi nadznak smutku, s Ihostejnosti pfijima informace
z poslednich hodin jejiho Zivota, a dokonce si ani neuvédomuije, jak stara byla.
Diva se na zatlu¢enou rakev a nema sebemensSi zajem na tom ji naposledy
vidét. Dokonce se mu mih& hlavou, Ze ta mrtva, ktera lezi pfimo pfed nim, pro
n& ve skutednosti nic neznamenala. Ctenaf se dozvida, 7e za ni jezdil

sporadicky, k ¢emuz fika toto:

-Prvni dny v Gtulku ¢asto plakala a to jen proto, Ze tam nebyla zvykla. Za
par mésicu by plakala, kdyby z Ustavu musela pryé. Zase jen ze zvyku. Taky

trochu kvdli tomuhle jsem za ni posledni rok skoro viibec nejezdil.“®

Tim skute¢nym duvodem vSak podle Meursaulta v rozhovoru s feditelem
starobince bylo, Zze nemél dostatek financi na to, aby ji zajistii domaci
peCovatelku. Zarovenn vSak také dodav4, Ze duvodem jeho sporadickych
navstév byla skutecnost, ze by pfichazel o ,svou“ nedéli, tedy €as vyhrazeny
pro sebe samotného. Meursault se nepfetvafuje, neskryva sveé skuteCné
pocity, je upfimny a nedokaze Ihat druhym ani sobé do vlastni kapsy. Pro¢
tedy nechce udélat ani ted vyjimku a vénovat se vice matce v jejich
poslednich dnech? Pfece i ona toho pro néj udélala opravdu hodné. Ne,
Meursault to tak neciti. Nechce byt tim, kdo je vdécny, nebot vdécnost je jen
oCekavani dalSich laskavosti. Navic zde hraje roli také ¢as, ktery vétSina lidi

jen lhostejné miji, aby pak ke konci s hrazou zjistili, Ze uz jim ho moc nezbyva.

8 camus, A. Cizinec, Pad, str. 10 — 11.
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Meursault je malomluvny, tichy muz, ktery ale bedlivé pozoruje okolni
svét a jeho detaily. Na pohibu pedlivé sleduje vSechny zucastnéné, jeho
pozorovani je pronikaveé, naturalistické — vSima si zchatralosti tél
zuc€astnénych, na kterych se podepsal zub €asu. Vidi vrasky, vidi bezzuba
Usta, prfesné to, co vétSina lidi ani nechce vidét skrze ,razové bryle*
vSudypfitomného kultu mladi, ale ¢emuz se nakonec nevyhne nikdo z nas. Z
pohfbu si Meursault odnasi nikoliv vzpominky na matku, ale na kvétiny na
hrobé, padajici hlinu na rakev a vrascitou tvar jeji znamosti, ktery upadl do
bezvédomi a jemuz se po tvafi koulely slzy jako hrachy. | poté neciti Meursault

ani naznak smutku a tesknoty. Svét je pro néj stale barevny a Zivy.

Druhy den se Meursault chov4, jako by se vlastné nic nestalo. Zivot pro
néj plyne dal a on se vydava na koupalisté s pisafkou Marii, o kterou ma uz
dlouho velky zajem. S pfimocarosti sobé vlastni se nezdrdha ve vsSi
nenapadnosti dotknout se jejich prsou a polozit si hlavu na jeji bficho. PFi
oblékani si Marie vSimne jeho Cerné kravaty a dozvida se, Ze pfed tfemi dny
zemrela Meursaultovi jeho matka. Je prekvapend, nebot takto se obvykle lidé
v dobé& smutku nechovaji. Na jeji reakci se chce Meursault hajit, nefekne vSak
nic.

,Stejné by to nemélo Zadny smysl. Clovék je tak jako tak vzdycky trodku

vinen. &

Po koupani jdou s Marii na veseloherni film s Fernandelem a cely
spole¢né straveny den zavrSi spole¢nou noci. ,Rysuje se tu Meursaultiv ¢as:
vi, Ze ma ¢asu malo, na obzoru je starnuti a smrt; snad proto matcin pohreb
zamléel.“®” Meursault Zije pfitomnym okamzikem a i cely roman se nese
v tomto duchu. Pocita se zde s kazdym okamzikem, s kazdym dnem a kazdou
chvili. Na¢ by mél ¢lovék marnit ¢as, kterého ma uz tak zoufale malo? Aby si

pak na stard kolena uvédomil, Ze tohle nestihl, tamhleto nestihl? Ne, Zivot je

8 camus, A. Cizinec, Pad, str. 21.
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tfeba si uzivat, volné jim proplouvat a ne jim plytvat na vécech, které se stejné

uz nezmeéni. Zde autorka nachazi s hrdinou naprostou shodu.

DalSi den se chova jako kazda linA a tahla nedéle. Stejné jako
Meursault i autorka nema nedéle rada a plné si dokaze predstavit jeji ospalost.

Meursaultovi je dlouh& chvile, doslova fika, Zze po smrti matky:

Ziju ted’ jen v téhle jedné mistnosti, mezi prouténymi Zidlemi, uz trochu
prolaklymi, skfini se zaZzloutlym zrcadlem, noénim stolkem a mosaznou

postelf.“®®

Odpoledne useda Meursault k oknu a podiva se dold na ulici. Je tak
najednou v interakci s okolnim svétem, ale jen jako tichy pozorovatel. Na
rozdil od Sartrova ,Herostrata“ pozoruje ,cizinec lidi s vétSi intenzitou a
peclivosti; toto pozorovani nema v sobé nadech pohrdani a nadfazenosti jako
u Paula Hilberta. Paul se citi byt ostatnim lidem nadfazeny, citi se byt jako
néco vic ale to u Meursaulta neplati — ten je pozoruje zvenéi a s odstupem.
Nedéle se pomalu chyli ke konci a ,cizincovy“ o€i jsou palCivé unavene.
Uvédomuije si, s jakou rychlosti nedéle utekla, Ze zitra opét musi do prace a Ze

se smrti matky se vlastné nezménilo vibec nic.

ey

Meursautiv soused, stary muZz Zijici se svym psem se navzajem
tyranizuji. Stary muz ho bije, nadava mu, pes se ho boji a jednoho dne utece.
Nas hrdina si vSak vSima jejich podobnosti. Pes stejné jako jeho pan
vypelichava a pan zase ziskava stejnou kozni chorobu, jakou trpi jeho pes.
Camus zde chce dokéazat, Ze jeho ,cizinec* neni v podstaté zadny estét. Ze
on, ve své podstaté celoZivotni tichy pozorovatel lidi, si mezi nimi nevybira a
zaciluje svou pozornost na vSechny bez rozdilu. Kdyz jednoho dne starého
muze jeho pes opusti, tento se utapi ve svém silném zoufalstvi tak mocné, ze

je jeho plac slySet pres stény. Meursault si uvédomuje, Ze vazby a citova

8 camus, A. Cizinec, Pad, str. 22.
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pouta jsou mocnda a ve VétSiné prfipadu zniCujici, proto chce zUstat

nepfipoutan.®

Stejné tak rezignuje Meursault i na pratelstvi. KdyZz je pozvan
Raymondem k nému na vino, dozvida se, Ze zbil svou Zenu a poté se porval
s Arabem. Se vSi autentinosti mu li¢i drama svych citd. Nakonec Zada
Meursaulta, aby za néj pro ni napsal dopis, ktery ji ma snad pfivést zpatky. Po
Raymondové naléhani dopis sepisuje s nezdjmem sobé vlastnim. Nicmeéné je
Raymond vrchovaté spokojen a prohlaSuje, ze ted je jeho kamarad. Meursault

si ale o celé situaci mysli toto:

.NezéleZelo mi na tom, jestli jsem jeho kamarad, a ha ném bylo vidét, Ze

0 to vazné stoji.“*®

S onou jiz vySe uvedenou lhostejnosti ,cizinec” rezignuje i na pratelstvi.
S ,odevzdanym nezajmem“ ,ustoupi pfed Raymondovymi zajmy, ale vi, Ze
pod naporem druhych si ¢lovék udrzi rovnovahu jen tak, ze zustane Ihostejny
— bez zajmu. Pratelstvi neni jednostranné, Meursault na né svou Ihostejnosti

rezignuje.“*

Se stejnym nezajmem pfistupuje naS hrdina k nabidce na zajimavou
praci. Jeho Séf mu nabizi mnohem lukrativnéjSi misto v Pafizi, které Meursault
sice pfijima, ale neodpusti si poznamku tu, Ze mu na tom v podstaté nezaleZzi.

Séf je logicky pohorSen a spila mu, Ze tento pfistup je pro obchod katastrofa.

89 Zde se ovSem domnivam, Ze jde o jakousi lhostejnost, ale tato Ihostejnost je jina nez
obvykle chapana lhostejnost. KdyZz o nékom fekneme, Ze je Ihostejny , obvykle toto slovo v sobé
skryva jisty nddech pohrdani — kdo je lhostejny, ten onou véci pohrda. Zde se jedna o néco jiného —
Meursaultova lhostejnost je spiSe obranna. Nechce trpét pfi ztraté milované bytosti, a proto se radgji
proti této tendenci obrni, coz v Zddném pfipadé nemusi znamenat, Ze mu na druhém nezélezi. Jde o
jakousi formu , Ihostejného odpoutani“, nikoliv o povySenou lhostejnost ke druhému. To, zda
Meursaultovi na druhych zéalezi, se nikde v textu nedozvime. J& sama se domnivam, Zze dospél do

takového stadia, Ze druhé skute¢né nepotfebuje a ano, Zze mu na nich nezalezi.

% camus, A. Cizinec, Pad, str. 30.
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Meursault si je ale moc dobfe védom, ze kdysi mél cilevédomé plany, ke
kterym se upinal, ale zjistil, tak jako Antoine Roquetin v Sartrové ,Nevolnosti*,
Ze na nich v podstaté nezalezi. Nevime vSak, kdy Meursault dospél k tomuto

bodu, u Antoina je to v okamziku pfichodu prvni ,nevolnosti®.

KdyZz se Marie pfi veCeru opta Meursaulta na to, zdali ji miluje a jestli si ji

chce vzit, na tyto otazky odpovida:

,Rekl jsem ji, Ze je mi to jedno, a jestli o to stoji, mohli bychom to udélat.
Také chtéla védét, jestli ji miluju. Odpovédél jsem ji totéZz co uz jednou, Ze

pfece o nic nejde, ale Ze ji podle vieho nemiluju.“%?

To muselo bolet... Marie se vSak neda a pta se, proc si ji tedy chce vzit.
Meursault jen oponuje, Ze stim pfiSla sama a Ze on jen kyvl. Na naSeho
hrdinu je tato otazka zaméfena az pfiliS do budoucnosti. A on pfeci Zzije
pfitomnym okamzZikem a po manzZelstvi Meursault zatim netouzi. Opét
zachovava svij typicky odméreny postoj, nebot manzelstvi ani nevnima jako
néjakou moznost, skrze kterou by snad mohlo dojit k naplni lidské existence.
Meursaultovi spiSe nez na budoucnosti zalezi na tom, co se déje tady a ted,
stejné jako kterémukoliv ¢lovéku, ktery si proSel né€im, co jim naprosto otfaslo
¢i ho to dokazalo v néjakém smyslu zménit. Nékdo takovy se odpoutava od
minulosti, kterd uz uplynula, na budoucnost nemysli, nebot neni jisté, jestli
vubec pfijde, a jediné co ho zajima je, jak si uzit pfitomnosti které si zacal o

poznani vice vaZit, nebot poznal, co znamena, kdyZ &as kvapi.*®

Schyluje se k okamziku, kdy se Meursaultovi zcela zméni Zivot a Camus
se na tento okamzik ve svém romané zaméfil s takovou intenzitou, Ze se
samotny ctenaf do déje cely vpiji. Meursault je s Marii pozvan do chaty
Raymondova kamarada, kde se jeSté vyskytuji velice pohostinni manzelé
Massonovi. Jejich poeticky vztah spolu s vyvstanuvsi harmonii mezi nim a
Marii na chvili vyvola v Meursaultovi chut se ozenit. Po vyteéném obédé se

jdou muzi projit a Zeny zustavaji v chaté. Na plazi potkavaji dva Araby, z nichz

%2 camus, A. Cizinec, Pad, str. 36.
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jeden kdysi Raymonda pofezal. Meursaultovi tedy nezbyva nez zabranit

Raymondovi stfilet. Camus tuto situaci doslova popisuje takto:

.Pohlizeli jsme si pfimo do oci a cely svét zacinal a kondcil zde, v té
strnulosti mezi morfem, piskem a sluncem, v dvojitém tichu flétny a pramene.

V té chvili mé napadlo, Ze je pravé tak dobfe mozné vystrelit, jako nestrilet.“**

VSichni se tedy vrati do chaty, Zeny jsou samoziejmé& vydéSené
z popisované situace. Aby Meursault unikl jejich plaéi, jde se projit po plazi
sam maje stale Raymondovu zbrarn u sebe. Slunce do né&j doslova pere své
spalujici paprsky a on na ném chodi dlouho, zfejmé dostane Upal. Hleda vodu
a vraci se k onomu prameni, kde se Arabové stéle jesté vyskytuji. Ten z nich,
ktery napadl Raymonda se na Meursaulta divA a vytahuje nuz. Ostfi se
zableskne, na chvili naSeho hrdinu oslepi a pak uz jen saha po zbrani, ktera
nakonec vystieli. Prvni rana padla a pak jesté Ctyfi dalSi. Pro€ mezi nimi byla
pauza? Snad pod otupénim ze spalujiciho slunce Meursault nechténé vystrelil.
Navic byl vystaven tlaku, kdy byl v bezprostfednim ohrozZeni Zivota, Arab by ho
jisto jisté napadl. Jeho smrt vSak Meursaultovi neni lhostejna, naopak. PIné si
uvédomuje to, co udélal. B&€hem par vtefin mezi vystfely se mu zhroutil svét,
nebot' si uvédomil, Ze najednou jeden Clovék pfiSel jeho vinou o Zivot a druhy

ze stejné pficiny o svou svobodu.

Meursaultovo zatCeni probéhlo opravdu rychle. B€hem prvotnich Setfeni
se zjisti, ze na pohfbu své matky nejevil sebemensi znamku litosti, a ze
dokonce Sel hned druhy den na veselohru a na koupalisté. Na advokatovu
otazku po tom, zdali pocitoval alespon zarmutek odpovida, ze si jiz davno
odvykl zpytovat vlastni city a Ze mu tedy na jeho otazku nedokaze odpovédét.
Advokat to tedy celé chce zachranit tvrzenim, Ze uvede do zaznamu, Ze ten
den se rozhodl své pfirozené pocity potlacit. Na to se Meursault vasnivé
obhajuje, Ze to neni pravda. Jeho upfimnost se zde ukazuje v krystalicky Cisté
podobé. Je to muz slova, pevny, jisty si tim co fikA a co citi. Pokud svj

soucasny postoj musel tvrdé vydobyt, neni se ¢emu divit, Ze si jej uzkostlivé

% camus, A. Cizinec, Pad, str. 46.
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chrani a obhajuje a to navzdory obvinéni zvrazdy a matciné pohfbu.
Neosobnost, ,obranna Ihostejnost* a pozorovatelskd nezaujatost v jakékoliv

situaci.

Meursault je pfedvolan k vyslechu u vySetfovaciho soudce, ktery se
primarné vyptava Meursaulta na maminku. Zajima ho také, pro¢ opakované
vystrelil na jiz mrtvé Arabovo télo. Nezajima ho ani tak €in, kvili kterému byl
Meursault zprvu obvinén, ale Meursault samotny. Soudce je roz€ileny, snaZzi
se nasSeho ,cizince* pfesvédcit, zménit jeho pohled na celou situaci, ale nedafi
se mu to. Saha tedy do Supliku pro krucifix a mava jim pfed nosem. Mluvi o
boZzim trestu, pokéani, Cisté dusi, ale Meursault se neciti vtomto vinen. Vina
predpoklada zly umysl a toto nas hrdina neciti. Soudce je vzteky bez sebe ze
skute¢nosti, Ze Meursault nevéfi v Boha. Soudce opét mava kfizem pred jeho

nosem a hlasité na né&j kfi¢i. Camus vsak ,cizincovymi“ Usty klidné odpovida:

,Podle mého nazoru mi do toho nic nebylo a také jsem mu to fekl. Ale
on uz mi zase strkal prfes stdl toho Krista na oci a jak smysld zbaveny

vykrikoval: ,Ja za to kfestan jsem. A tamtoho prosim, aby ti odpustil.““95

O par dni pozdéji se schyluje k procesu. Pfedvolani jsou svédkové a
Meursaultovi zndmi. Diky svému pevnému ,odstupu” si zachova nadhled i nad
vlastnim procesem, ktery uz stejné nijak neovlivni. Zvlastnosti na celé véci
vSak je, Ze se pfi prelieni probira jen den pohibu jeho matky. Pfi stfetu
pohledd Meursaulta s novinAfem mu jakoby na vtefinu pfijde, Ze je si sam
sobé cizi, ale pak uz ne. VSechny vypovédi svédkl ze starobince bere soud

v Uvahu. Meursault se diva kolem sebe a fika si:

.,Poprvé po mnoha letech ve mné ozila hloupa potfeba se rozplakat,

ponévad? jsem pocitil vdechnu nenavist téch lidi kolem.“%

Je zoufaly zté obecné nenavisti lidi vici jeho osobé a pravé to je

dlvodem pro to, aby se jeho pracné nabyta sebejistota byt jen na chvili, ale

% camus, A. Cizinec, Pad, str. 56
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presto otfasla. Z celého pfipadu jen Marie a Salomon chapou, Ze se primarné
spis jedna o ,spoledensky proces" na zakladé toho, Ze Meursault dal svou
matku do Gtulku a nepocitil ani na chvili smutek na jejim pohfbu. Doslova
Salomon vol4 na celou sifi: ,Musi se to chapat!“®” Nicméné i to nestadi.

Advokat i sam Meursault citi, Ze to s nim moc dobfe nevypada.

PFi dalSim stani neni Meursault schopen jasné fict, pro¢ zavrazdil onoho
muze. Rika pouze, Ze ho zavrazdit nezamyslel. Z celé z&leZitosti se pomalu
stdva verfejny proces zastitujici se spoleCenskymi zamy. ,Prazdnota®
Meursaultova srdce by se mohla stat jakousi hrozbou pro spole¢nost. Jinymi
slovy, kdyby se soud nezabyval samotnou Meursaultovou osobnosti, mohl by
se stat jakousi inspiraci pro ostatni lidi, coz by znamenalo spoleCensky

rozklad. Prokurator doslova o ,cizincové” dusi rika toto:

JRekl, Ze se nad ni sklonil a nic tam nenalezl, pani porotci. Rekl, ze ve
skutecnosti zadnou duSi nemam a ze nic lidského, nizadna z téch mravnich
zasad, které stfezi srdce ¢lovéka, mi neni dostupna. Nelze si narikat, Ze se mu

nedostava to, deho by ani nebyl s to nabyt.“%®

Ackoliv se Meursaultav €in nabizi jako neumysiné zabiti, je nakonec
klasifikovan jako vrazda. Soudce nakonec zada popravu. Autorka se nemuze
zbavit dojmu, ze je vSak cely proces zaméfen spiSe na Maursaultovu
Jinakost‘, kterou ona sama v samotném zakladu absolutné nevnima
v negativnim smyslu. A tak nas hrdina ¢eka v temné cele jak to vlastné celé

dopadne.

Béhem svého pobytu v ni spiSe premita, prfemysli, rekapituluje. Na
rozdil od Pabla ze Sartrovy povidky ,Zed”, ktery se spiS snazi onu noc pfed
popravou uklidnit, pochopit svou smrt, je Meursault Uplné klidny. Na prvni
pohled by se mohlo zdat, Ze mu snad ani nezalezi na vlastnim Zivoté. Tato

skute¢nost jde ale jeSté mnohem vice do hloubky.

% camus, A. Cizinec, Pad, str. 74.
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Meursault citi blizkost vlastni smrti a presvédCuje sam sebe, Ze je
vlastné jedno, kdy zemieme, jestli dfive nebo pozdéji. On pocitil bezprostfedni
blizkost smrti a je s ni jiz naprosto vyrovnany a dokonce je ve stavu, Ze kdyby
mu onu milost pfidélili a jemu by se dostala moznost Zit jesté o nékolik desitek
let navic, pfistoupil by k tomuto rozhodnuti opét se svym stoickym klidem.
Nikoliv vSak ,Sartrav” Pablo, ktery stal tvari v tvaf smrti stejné jako Meursault,
ale ktery by na ono ,omilostnéni“ reagoval spiSe, soudé podle jeho reakci
vypozorovanych v linii pfibéhu, podrazdéné, zoufale. Nicméné u Meursaulta
se vyskytuje jeden docela podstatny okamzik, kdy mu hlavou jakoby ,proleti®
mysSlenka, respektive vidina moznosti dalSich dvaceti let ZzZivota. Tuto
mysSlenku, tento jakysi ,zablesk" nadéje, se okamzité snazi zadusit. Meursault

je k sobé tvrdy, rozhodny, zachazi sdm se sebou jako pravy stoik.

.Nejprve se vyrovnal se smrti, pak si teprve udéluje ,pravo” myslet na

omilostnéni.“%®

Meursault tedy svadi urputny stoicky boj sdm se sebou, kdy odménou
mu je ,vycepovany“ klid. Mohlo by se polemizovat stim, je-li tento klid
skute¢ny, zdali se nejedna jen o formu sebeklamu. Domnivam se, Ze nikoliv.
Protoze jakmile je smrt v naSi bezprostfedni blizkosti, najednou vnimame

mnohem jasnéji a domnivam se, Ze uZ i onen ,strach z neznamého* pomiji.

Poslednim dulezitym bodem celého romanu je Meursaultiv rozhovor
s kaplanem, ktery k nému pfichazi ve chvili, kdy mysli na Marii. Spolu s nim
pfichazi i nabidka bozi pomoci. Nakonec se cela situace proméni v opravdu
magnificentni rozhovor. Je pravdou, Ze Meursault pfiznava, Ze se boji, ale
tento strach v sobé nenese sebemensi znamku zoufalstvi. S klidem bozi
pomoc odmitd. Nema o ni zajem, nepotfebuje ji, nepotfebuje Zadné pomysiné
berlicky v tézké chvili. Bere svou situaci takovou jaka je - na rozdil od
ostatnich, ktefi v onom Zzalafi pobyvali pfed nim, on se s védomim smrti uz

vyrovnal.

% Formankova, Eva. Kafka a Camus: svét v romanu existence. In: Kriticky sbornik. (literatura,
jazyk, filosofie) 3; 1995; s. 16.
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~Ja jsem o zadnou pomoc nestal, a na to, abych se zajimal o néco, co

mé nezajima, jsem ¢as nemél.“*%

Meursault neméa sebemensi zdjem na tom, zabyvat se boZi otazkou.
Vibec ho nezajima, je mu lhostejna a to ho odliSuje od jinych horlivych
popiracl boha. Kaplan nemuaze uvérit, Ze se Meursault se svou blizkou smrti

vyrovnal. Pfijde mu to neuvéfitelné, ba co vic, on tuto moznost odmité!

.Podle jeho nazoru néco takového clovék vydrzet nemdze. Ja si jen

uvédomoval, e mé zadéina unavovat.“'°:

Ano, kaplan branil Meursaultovi aby si vychutnaval posledni okamziky
sveého zivota. Naopak kaplan cele ,prorostly” kfestanskou naukou ma
v Meursaultovi velmi silného protivnika. Vlastné jakého protivnika? Meursault
s nim nevede spor, jen lhostejné odpovida na kaplanovy vasnivé otazky,
zvlasté ta o bozi spravedinosti mu pfijde naprosto zbyte€na. Meursaulta

odsoudila lidska spravedinost, ne bozZi spravedinost, a on jen splaci svou vinu.

Ve chvili, kdy kaplan jeho srdce oznaci jako slepé, je Meursault dotcen.
Kaplan se v této své domnénce hluboce mili, je z ni citit nepochopeni toho, co
ma Meursault ve svém Zivoté za sebou a toho, co bylo diivodem pro to, aby si
vybudoval svij neotfesitelny klid. Meursault je rozruSen, najednou ze sebe

chrli proud slov o tom, o ¢em dosud nepromluvil.

Zil jsem urcitym zpdsobem abyl bych mohl Zit jinak. Délal jsem tohle a
nedélal jsem ono... A nakonec co? Jako bych celou tu dobu jen ¢ekal, na tuhle
minutu a na to svitani, aby mi daly za pravdu... Po cely ten nesmysiny Zivot,
ktery jsem vedl, ¢iSel ke mné... temny van... ten van vSechno vyrovnal. Co je
mi do smrti jinych, do lasky k néjaké matce, co je mi do jeho Boha, do Zivotd...
které si voli... VSichni do jednoho jsou privilegovani. | na ostatni dojde a

jednoho dne budou odsouzeni.“*%

100
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Camus, A. Cizinec, Pad, str. 89.
Camus, A. Cizinec, Pad, str. 90.
Camus, A. Cizinec, Pad, str. 92.
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Meursault se zajika kfikem, snad i zoufalstvim, které v ném v daném

okamziku vzkypélo. Dozorci odvadéji rozruseného kaplana z ,cizincovy” cely.
Co je ale onen Meursaultem zminény ,temny van“?

~Je to odpovéd pozemstana kaplanovi, ktery mu nabizel nadéji na zivot
po smrti. Meursault svym srdcem i védomim tihne k této zemi a ke svétu.
Odkud se vSak bere hnév a bolest v ¢lovéku, ktery se naucil zZit bez nadéje a
bez ni chce i umirat? Temny van se netyka jen Zivota. Vane a CiSi to ze svéta,
ktery je chladny vaci lidskym pocitdm a citam, ukryty v temnoté nahod. Jakkoli

je milovan, zistavéa lhostejny a cizi: je to svét — nepfitel.“*%

Po Meursaultové ,explozi zoufalstvi“ dychne na Ctenafe opét stoicky
klid. Do ,cizince" vstupuje mir spiciho léta jako vzedmuté viny mofe. Diva se
z okna a fika, ze nikdo nema pravo maminku oplakavat, nebot ona si nasla ve
starobinci snoubence, aby mohla zacit, tak jako Meursault ,vSechno znova
prozivat“.'** Jako by ho onen prudky zachvat hnévu viiéi kaplanovi najednou
zbavil vsi té zbylé tihy, ktera v ném jesté dfimala. Nyni uz je naprosto klidny,
smifeny, Stastny. Ted uz mu zbyva jediné: prat si, aby jej pfi cesté na popravu
uvital mocny dav nenavistnym pokfikem jen proto, aby si nepfipadal na této

své posledni cesté sam.

5.3 Druha tva r ,odcizeni*

Pfedstava osamélého ,vyhnance®, tot Camusova literarni lahtdka. Tato
pfedstava ma v3ak své jasné opodstatnéni. V dobé zmitané valkou, ktera
ukazala nestabilitu vSech dosud znamych moralnich a etickych principq,
vystupuje do popfedi otdzka po postaveni Clovéka ve svété a pravé ji se
Camus intenzivné zabyva. Bohuzel vSak nenachazi jednoznanou odpovéd,

vidi jen Clovéka jakoZto jedince, cele odcizeného svétu vjeho naprosté

1% Formankova, Eva. Kafka a Camus: svét v romanu existence. In: Kriticky sbornik (literatura,

jazyk, filosofie) 3; 1995; s. 17.
194 camus, A. Cizinec, Pad, str. 93.
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bezmoci vici okolnimu svétu, jeho nasili a zlu. Tento Camusltv ,0samély
vyhnanec" se zmatené snaZzi najit cestu zpatky do pomysiného krélovstvi
bratrskych vztaht prodchnutych chapavou lidskosti. Hlavni hrdina Jonas,
z povidky ,Jonds, aneb umélec pf praci je presné tim osamélym jedincem,
ktery balancuje na hranici mezi samotou a spole¢nosti. Na jedné strané touzi

byt s lidmi ve styku, na druhou stranu mu jeho samota vyhovuje.

Jonds je Clovék, kterého vétSina lidi oznaci jako ,dobraka s otevienym
srdcem”. Celad povidka je vlastné jakymsi otfesnym obrazem postupujici
izolace tohoto hodného muze, ktery zaziva tvar€i krizi a ktery se neprovinil
vuc€i druhym ni¢im jinym neZ svou velkou duSi. Takova povaha, jaka je ta
JonaSova, je velice srdeCnda, oteviend vSsemu a ktera nedokaze nikomu nic
odmitnout. A tak pfijima pozvani na recepce, podepisuje politické vyzvy, Zivé
diskutuje o uméni, ¢imz se jeho vlastni tvorba zdrzuje, osobni zivot upada a

s nim i jeho vlastni duSevni rovnovaha.

Jean Baptiste Clamence, hrdina i vypravé¢ Camusova ,Padu” je ale na
tom ponékud jinak nez ,malif pfi praci“. Na rozdil od JonasSe Clamence pada
jaksi vnitfné, coZz muzeme pozorovat béhem c&teni celé povidky. Co vlastné
znamena jméno Clamence? Je to zlatiny volné odvozeny ,hlas volajici

v pousti“ a cely pfib&h by se dal chapat jako pad iluzi celé generace.'®

Malif Jona$ ale neni prostoduchy, jeho ,jinakost* spociva nékde jinde.
Je vjeho laskavé dusSi, ktera se divA na svét kolem sebe ale moc mu
nerozumi. Je to jedinec permanentné zasnény o ,své hvézdé“, ktera chrani
JondSe a poskytuje mu tak mozZnost spojovat jistotu paméti a pohodli
zapomnéni*®; je tedy myslenkami vétSinou ,mimo* tento svét. Jeho partnerka

Luisa tedy na sebe bere roli praktické Zeny, kterou takové typy potfebuiji:

1% camus, A. Cizinec, Pad, str. 185 (doslov Jaroslava Putika)

Camus, A. Exil a kralovstvi, Praha : Statni nakladatelstvi krasné literatury a umeéni, 1965,
str. 120. Prel. Pospisil, J. (pozn. VSechny citace dila Exil a kralovstvi vychazeji z pfekladu J.
Pospisila).
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.rento andél ho zbavoval takovych povinnosti, jako je nakup obuvi,
Satstva a pradla, které kazdému normalnimu ¢lovéku zkracuji dny beztak uz

dost kratkého Ziti.“*0’

Stejné tak jako Meursault v ,Cizinci®, i Jonas neztraci Cas, kterého se
mu dostava zoufale malo. Zivot je pro oba muze pfili$ kratky na to, aby se

zabyvali malichernostmi kazdodenniho, praktického Zivota.

Diky své dobroté state¢né vzdoruje i neustaléemu vytrhavani z prace.
Kazdou chvili tok jeho inspirace narusi manzelka Luisa, ktera se stara o jejich
spole¢né potomky a ktera se snazi pfimét sveho manzela k obédu nebo
vecefi. AC se toto Jonasovi nelibi a vytrhuje jej to ze zajeti inspirace, trpélivé

tato vyruSovani snasi:

.,Pojednou se neodvazoval pfiznat, Ze Luisiny opatrné zasahy ho

obtéZuji vic, nez kdyby vtrhla do pokoje rovnou.“*%

Svému pomeérné Cilému spoleCenskému Zivotu vSak pofadné nerozumi.
Spis se styka s ostatnimi umélci jen proto, Ze se to tak prosté déla. Ve své
dobroté neodmita pfijmout ani okruh Zaku, ktefi se pfedhanéji v tom, jak svého
ucCitele co nejvice vynachvélit a on tyto pocty pfijima s pokorou. Dokonce
zjiStuje, Ze ze stran jeho studentd se dostava jeho obrazim rozli€nych
interpretaci, dozvida se o zamérech, které tam sam ani nedal. JednoduSe jej
dezinterpretuji a on ani nevi, co svymi obrazy chtél fict. On maluje proto, Ze je
to naplni jeho Zivota, ale Zadny vy3Si smysl svym dilim nedéava. Pfijima chvalu
a najednou pocituje pychu, pfi€ita toto své domnélé mistrovstvi ,své hvézdé*,
ktera se mu ale stale vice vzdaluje. JonaS se vSak postupné, ve

~Spole¢enském viru“ citi ztracen:

.l Vtéch vzacnych hodinach, kdy byl zcela sam, citil se pfiliS unaven,

nez aby mohl polykat dvojitd sousta. A vtéchto hodindch mohl jen snit o
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Camus, A. Exil a kralovstvi, str. 120 — 121.
Camus, A. Exil a kralovstvi, str. 127 — 128.
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néjakém novém usporadani, které by smifilo rozkoSe pratelstvi s pfednostmi

nudy.”

Spoledensky Zivot ho pomalu zacina vyCerpavat. Nedokaze se ,ztratit"
ve svém svété, ve svété snéni, ktery tolik potfebuje a ktery je mu jakymsi
druhem atocisté i zdrojem inspirace. Kazdy ve svém Zivoté potfebuje byt chvili
sam se sebou, mit ¢as na pfemysleni, mit ¢as pro sebe. Odpocinout si od

vnéjSiho mumraje a spocinout ve svém klidu.

Diky tomu, Ze ma malo ¢asu na praci, je paradoxné stale vyhledavanéjsi
personou. Objevuje se v médiich, kazda jeho vystava je ve velkém oCekavani.
AngaZuje se dokonce i v politice, podepisuje rizné vyzvy a manifesty, ale
nikoliv ani tak z vlastniho presvédceni, jako spiSe z toho, Ze nedokaze druhé
odmitnout. Najednou je zaneprazdnén vSemi svymi povinnostmi znameého
umélce, a proto zapomina na své pratele, se kterymi by se velmi rad vidél, ale
na které prosté nezbyva ¢€as. Jonas je rozptyleny rodinnymi povinnostmi, je uz
téméFf nemozné, aby odpovidal na jejich dopisy. Z jejich strany pak pfichazi
.logickd" reakce. ,Je to slavny malif, zpychl a uz nas nepotfebuje”, Fikaji.
Takovi lidé vSak vidi véci jen z povrchu. Neuvédomuji si, vlastné je ani
nenapadne, Ze by je tfeba Jonas rad vidél, ale Ze prosté nemuaze. Jonas miluje
lidi. Miluje svou Zenu, své déti, pfitele Rateaua, své malovani. Jonas miluje
svUj Zivot, cely svUj svét, je vSak az pfilis rozptylen do vSech stran. Uvédomuje
si, Ze jeho ¢as nemilosrdné ubiha, Zze se mu krati a i jeho energie na to, aby
vSechno dovedl zvladnout m& své meze. Najednou je tézké Zit slidmi a

zaroven malovat svét.

Jednoho vecera, travi u JonaSe svij €as jeho pfitel Rateau. Pta se ho,
jestli je Jon&s spokojeny, na¢ez odpovida, Ze ano, nebot jsou k nému vsichni
prilis hodni. Zivotni optimista Jonas, ktery miluje lidi a vidi v nich to dobré, agé
si uvédomuje, Ze jsou na néj jeho pratelé a kolegové malifi zli. Naivni pohled?
Nikoliv. Pohled cCistého srdce, které zaroven k nim citi soucit, nebot je mu

jasné, Ze si neuvédomuji svou vlastni existenci:
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.Nevédi jisté, jestli existuji, ani ti nejvétsi z nich. A tak si proto hledaji
ddkazy, soudi, odsuzuji. To jim dava sily, to je pocatek existence. Jsou

Tady jako bychom se ocitli na druhé strané. Antoine Roquetin v Sartrové
.Nevolnosti“ si uvédomuje svou vlastni existenci skrze druhé lidi, ale jaksi
v tichosti, takze o tom druzi nemaji ani ponéti, pfitom je tiSe soudi a odsuzuije.
Naopak Jonas se domniva, Ze v samoté a odcizeni ostatnich lidi viuc¢i sobé
navzajem vznika jejich ,uvédoméni si existence” skrze vzajemné soudy,
v tomto pfipadé sméfované vuci JonasSovi. A kdyz bychom se podivali do
Camusova ,Padu“, Clamence vznasi své soudy, protoZze nesnese pocit, aby
byl souzen druhymi on sam. Proto obvifiuje sebe sama, pfed hosty baru i pred
svym tichym spole€nikem vede proces sdm se sebou. Tento ,autoproces*
vede vSak proto, aby nedal ostatnim Sanci soudit jeho samotného. Mozna
v tom tkvi Camusova finta“, jak vzit ¢tenafi ,Padu” vitr z plachet a zabranit mu
tak vjasném nazoru na samotnou postavu Clamence. Nakonec vSak nas
.padajici“ hrdina dochazi k zavéru, Ze jsou vinni vSichni bez vyjimky a nemaji
pravo na pocit moralni bezuhonnosti, a€ se tak domnivaji. Jonas sdm na

otazku, zda existuje odpovida tak, Ze vi, Ze existovat bude.

Postupné vSak zacina upadat jeho chut do prace. Malovani mu pusobi
potéSeni, je vSak néjak zadhadné ,zabetonovany“. Jakoby ho opustila inspirace
a on se najednou ocitl v prazdném prostoru. Misto malovani se tedy vénuje
pfemysleni. PokousSi se pracovat, ale jeho snaha vychazi naprazdno. Zacinaji
mu vadit lidé kolem néj i pfes to, ze je celym svym Sirokym srdcem miluje.
Rusi ho v préaci, on potfebuje byt sam. ReSenim neni ani jit ven malovat krajiny
nebot je pravé zima. Z néjakého zahadného didvodu nemuze pracovat. Jako

by v ném rostlo néco velkého, uzravalo to v ném:

,P0 tomto obdobi océividné prazdnoty bude zase malovat, to se rozumi, a

malovat lépe. Pracuje to vném, to je to, a hvézda vyjde ztéchto temnych

mrakd derstvé omyta a zarici.“!°

199 camus, A. Exil a kralovstvi, str. 146.
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Cim vic mél dasu na premysleni, tim vice si zagal uvédomovat kritiku od
lidi kolem sebe. Najednou byl roz&arovan z toho, Ze ostatni nevidi, jak se ve
skute€nosti citi, a Ze vibec neni takovy, za jakého ho maji. Doslova sly3el, jak
si za jeho zady Spitaji, Ze se citi byt druhym Rembrandtem, Ze znamkou toho,
Ze se neusmiva, je jeho Stésti. Jak hluboce se vSichni mylili - to se Jonase
zaCalo hluboce dotykat. Staval se proto vaci svému okoli tiSSi a plassi. Ve
svém byté si za€ina budovat ,Ukryt* na palandé, kam si postavil ram a stoli¢ku.
Postupné se ve svém novém pusobisti zabydluje. Nejprve tam travi chuvile,
pozdéji celé hodiny a nakonec i celé dny. Doléhaji k nému rozli€né zvuky, ale
on je nevnim4, on je nechce vnimat. Uzavfel se do sveého ,nového" svéta, kde
si vytvofil zasoby, aby ho nic a nikdo neruSil v osaméni, které je jakymsi
tichem pfed boufi k vytvofeni velkého dila. Ne, on neopustil své nejblizsi, on

se uzavrel pfed svétem.

Postupné vSak citi, Ze se vném néco rodi. AC ve své izolaci, slysi
vzdalené zvuky, které ho prestavaji rusit. Je Stastny, nebot citi, Ze néco

velkého pfichazi.

,JONas naslouchal pfijemnému hluku, ktery tropi lidé. Na takovou dalku
se tento hluk nestavél na odpor radostné sile, kterou mél v sobé, ani jeho
uméni, ani mySlenkam, které nebyl sto vyslovit a které zdstaly navzdy
neménné, ale povznaSely ho nad vSechny véci, do volného a Zivého

ovzdugi.«t

Jonas je najednou celou svou osobnosti, celym srdcem i celou dusi
ponofen do prace. Pracuje usilovné aZz na pokraj vlastnich sil. A najednou je
tady ,jeho hvézda“. Zafi. Diva se na ni se srdcem plnym pfekypujici lasky.

Diva se na ni i ve chvili, kdy se vy&erpanim hrouti k zemi.

Pfi pohledu na platno se JonasSovu pfiteli naskytl obraz, ktery nevédél,

ma-li pfecist: ,Jsem sam, nebo Jsem s vami*“.

110
111

Camus, A. Exil a kralovstvi, str. 153.
Camus, A. Exil a kralovstvi, str. 163.
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Tato zdhadna slova jsou onou hranici, na které se Jonas celou dobu
pohyboval. Mohla by se interpretovat dvojznacné. Je to jeho nemoznost
identifikace se spoleCnosti, kdy se vlastné nachazi v davu, ale pfesto sam.
Nebo se také skrze né mohl dotknout své vlastni existence, najednou mu tato

slova davaji existovat.

5.4 Shrnuti kapitoly

V samostatné vyhrazené kapitole ,,Odcizeni“ jsem se dotkla dvou typu
odcizeni, které se mohou v zZivoté vyskytnout. Prvni pfiklad, ve kterém se
zabyvam Camusovym ,Cizincem*, jsem zvolila proto, Ze Meursaultilv postoj
shledavam jakozto idedalni pro to, aby si Clovék v Zivoté zachoval duSevni
rovnovahu. Meursaultiv vyrovnany klid by mohl poslouzit jako inspirace pro
vSechny jedince, ktefi si véci kolem nich pfipoustéji az moc k t&€lu. Nemohu
opominout paralelu se stoickou filosofii, ktera v jistém smyslu nabizi i moznost
(zvlasté v Senekovych dilech) jak duSevniho klidu dosahnout. Meursaulta
rozhodné nemohu soudit jakozto bezcitného jedince hodného opovrzeni.
Pokud nékdo dosahne stavu, kdy je naprosto odpoutan od déni tohoto svéta,
které se jej vnitfné nikterak nedotyka, mohu ho osobné povaZovat za

Stastného, i kdyZ on sam se Stastnym neciti byt.

Naproti tomu Jonas je typ, ktery se vyskytuje vtomto svété mnohem
Castéji. Dobra duSe, kterd je odsunuta na kraj spole¢nosti proto, Ze nema
zadnou spfiznénou dusi, ktera by jej alespon Caste¢né pochopila a ktera se
pohybuje na hranici samoty a spolecenstvi jen proto, Zze se to od ni prosté
oCekava. Dobra duSe, co skrze svou dobrosrdecnost nakonec sklidi jen
pohrdani, posméch a nepochopeni, aby se pak uzaviela pfed svétem a

vykonala tak velké dilo.

Mozna by JonasSovi pomohla trocha toho Meursaultova dusSevniho klidu

a mél by Zivot o mnoho snazS8i. Co je vSak na ném obdivuhodné, Ze i pfes

vSechny sklizené pomluvy lidi stale kolem sebe miluje. Nerezignuje, na rozdil
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od Meursaulta, na nic z toho, co Zzivot nabizi: lasku, prfatelstvi, rodinu ba
naopak. On tyto fenomény ve svém Zzivoté vita s otevienou naruci a raduje se
z nich. To, jak vSe s citlivym JonaSem nakonec dopadlo, se nedozvidame.

Vime jen, Ze se uzdravil, avSak kam sméfoval svUj Zivot potom, se muzeme

jen domnivat.
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6 NEVOLNOST ,LA NAUSEE*

~SVEt vysvétleni a ddvodd, neni svétem Existence.”

V uvodu Sartrova slavného romanu ,Nevolnost® (La Nauseé) stoji

vV upozornéni vydavatelu Ze:

,Tyto seSity byly nalezeny vpisemné pozdstalosti Antoina

Roquetina.“**?

Domnivam se, Ze timto dvodnim slovem chtél Sartre svému romanu
dodat na autenti¢nosti. Celé dilo se nese v duchu osobniho deniku. Zaznamy
maji datum, ke kterému se jakd udalost odehrala a které zde predstavuje

it

jakousi pomysinou ,pecet* davajici ,Nevolnosti“ velice intimni fluidum. Obecné
mohu fFict, Ze na rozdil od jinych Sartrovych dél je pravé ,Nevolnost* dilem
nejintimnéjSim, nejosobné&jSim, pronikajici az na dno duse Antoina Roquetina.
Dokonce vybizi k dvaham, jestli se nakonec nejednalo o prozitky autora
samotného a zdali hlavni hrdina romanu neni jakymsi Sartrovym alter egem.

Tato Uvaha ve mné vzkli€ila, kdyz jsem si ve ,Slovech” pfecetla:

.PInil jsem vyZzivovaci povinnosti a Bih mi obéas seslal — jen vzacné —
onu milost, jeZz umozZriuje jist bez odporu -, chut’ k jidlu. Dychal jsem, travil a

vyprazdrioval se nedbale, Zil jsem, protoZze jsem zacal zit... Dusil jsem se

horkem, varil jsem se pod pokryvkami a pletl jsem si télo s nevolnosti.“**®

Nemoznost identifikace se sebou samym, odosobnéni, svym zpusobem

114

I nepfijeti vlastniho téla™™", mozna okofenéna jistou davkou sebenenavisti,

112 Sartre, J. P. Zed, Nevolnost, Gvod.

1% sartre, J. P. Slova, Praha: Nakladatelstvi Svoboda, 1992, str. 75 — 76. Pfel. Steinova, D.
(pozn. VSechny citace dila Slova vychazeji z pfekladu D. Steinové).

“ Novozamska, J. Existoval existencialismus? : vyzva a ztroskotani Jean - Paula Sartra,

Praha: Filosofia, 1998, str. 54 piSe: ,...objevuji se zde metafyzické zkuSenosti nevolnosti, ale i

odcizeného téla, intimity, stfetu véci a existence".
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v tom spatfuji podobnost s Antoinem Roquetinem.'™ Tato nemoznost pijeti
svého vlastniho téla je jakysi hluboky pocit, ktery nelze jen tak vykofenit a
ktery pfichazi sam od sebe. Objevuje se znenadani, kdy si najednou
uvédomite, Ze je téZké existovat shm se sebou. VasSe duSe chce byt nékym
jinym, chce byt nékde jinde, ale télo je jejim ,vézenim®, duSe je knému
pfipoutand bez moznosti jiné volby. V tomto prvotnim pocitu by se mohlo

rv s

nachazet seminko, jez pozdéji vykli¢i v mnohem horsi prozitek.

Mohlo by se namitnout, Ze Sartre mél na rozdil od Roquetina jasnou

pfedstavu, co chce délat. | pfesto, Ze ve svych ,Slovech” piSe:

... pApravoval jsem svgj talent... Ale k éemu? Lidé mé potfebuji: pro
co? Mym nestéstim bylo, ze jsem si kladl otazky o své Uloze a o svém urceni.
Ptal jsem se: ,O¢ vlastné jde?" a okamzité se mi vSechno zdalo ztraceno.

Neslo o nic.“1®

Sartre chtél byt spisovatelem, byt UspésSny a slavny. Roquetin ale

nakonec v naprostém ponofeni se do vlastnich stavl zjistuje, Ze:

,Nemam uZ chut pracovat, nemohu uz nic délat, jen ¢ekat na noc.“**’

Antoine se tedy vzdava téchto pro mnoho lidi béZnych Zivotnich cild a
nechava se zcela pohltit svymi stavy. Najednou mu vSechno kolem pfijde
marne, nicotné, postradajici hlubSi smysl. Stav ,Nevolnosti“ ho naprosto

paralyzuje a znemoznuje mu pokracovat dal ve svém zivoté a ve své praci.

1% Novozamska, J. Existoval existencialismus?, str. 54 pise: ,Téma absurdity je zde spjato

s prozivanym Zzivotem, nevolnost, kterou zaziva hrdina naruby, je vyjadfenim vlastni Sartrovy
metafyzické zkuSenosti hnusu, zavraté z vlastniho nitra.

118 sartre, J. P. Slova, str. 147.

7 sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 243.
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6.1 Co je a co neni ,Nevolnost"

Nejprve je tfeba upfesnit, co ,Nevolnost® neni. Ob&as kolem sebe
slychavame: ,Z toho a toho mi je nevolno“... ,Zveda se mi zaludek, jen ho
vidim“... ,KdyZ sleduji ve€erni zpravy, je mi na zvraceni“... Ne, tahle nevolnost
neni onou ,Nevolnosti“ v Sartrové smyslu. Tato nevolnost ma sice mnoho
spole¢ného se ,zhnusenim“ (nebo spiSe ,roz€arovanim“) nad stavem véci,
nad tim co se kolem nas dé&je, ale zdaleka nedosahuje takové hloubky jako
.Nevolnost* vykreslenad v mnou analyzovaném dile. VySe nastinéna nevolnost
je jen povrchni... kratkodoba... a odchazi spolu s problémem. Jakmile skon¢i
zpravy, jakmile odejde nami nenavidéna osoba, je nam lip. Razem na
,hevolnost* zapominame a jsme zase schopni navazat ve svém Ziti tam, kde
bylo pferuSené. Nijak vyznamné se nas nedotyka, nestravuje naSe nitro,
nerozklada nas Zivot. Pfijde rychle, ale stejné rychle i odejde.'*® KdeZto TA

.,Nevolnost®, ta je mnohem, mnohem rafinovanéjsi.

Co je to tedy za stav? Jak pozname, Ze je nam ,Nevolno*? Co je

,Nevolnost“?

,Nevolnost* ma antropologicky podtext. Tyka se tedy Cisté jen a pouze
Clovéka. Nevolno nam muaze byt jen z lidi, ktefi jsou kolem nas. Je to Cisté
existencialni pocit nesnesitelnosti byti druného  €lov éka, ktery existuje , ale
ktery o této své existenci nevi. Z rozhovoru Antoina s Autodidaktem se mu

v mysli odehrava toto:

.Lidé. Je tfeba milovat lidi. Lidé jsou obdivuhodni. Je mi na zvraceni — a

nahle je to tu: Nevolnost.“**

Je to existencialni pocit ,jiného“, ale odliSny od bézného filosofického

pojeti vztahu ,J&“ a , Ty, ktery vychazi z uréité symbidzy ktera je zde kladena

18 AvSak tato mirngjsi forma ,nevolnosti© muoZe byt spoustééem. Jednim z prvotnich

.seminek®, jakysi prazéklad pro vzkliceni oné Nevolnosti.
119 sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 387.
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jako zaklad.'®® Tento vztah je v ,Nevolnosti“ jednostranny, pfesto intenzivni.
Antoine tiSe sedi v baru, popiji a pozoruje lidi kolem sebe a analyzuje pocity
jaké z nich ma. Tyto pocity jdou do hloubky, az na dno samotné jeho duSe,
druzi lidé jsou ve vztahu knému jen ,anonymnimi tvafemi“, které ani
v nejmensim netusi, co se v jeho mysli odehrava. Ti lidé nemaji ani sebemensi
pfedstavu jakou pomysinou lavinu pocitd v hlavnim hrdinovi vyvolavaji, on
k nim nepromlouva, on s nimi ani nechce mluvit, on je nechce mit vedle sebe,
ale oni se mu stale ,zdhadné“ pfiplétaji do cesty, stdle mu onen pocit
.Nevolnosti“ pfipominaji a tento pocit samotny se neustale prohlubuje a

Antoina stravuje.*?!

Druzi lidé totiz Antoinovi pfipominaji jeho samotného. P fipominaji mu
jeho vlastni existenci! A skrze vySe nastinénou ,sebenenavist® a jakési
,odosobnéni“, vzdaleni se sobé& samému je toto pfipomenuti jeho vlastni
existence o to vice bolestngjSi a té€zSi, nebot se nachazi vjakémsi blize

nedefinovatelném stavu, kdy se mu nechce Zit.

Abychom tento existencialni pocit ,Nevolnosti“ mohli plné pochopit ve
své mohutnosti, intenzité a hloubce, museli bychom jej prozit stejné jako
Antoine. Je to ,zhnuseni* z lidi kolem sebe a domnivam se, Ze na rozdil od
2uvédomeéni si Absurdity* u Alberta Camuse se Satrova ,Nevolnost* proziva
mnohem hloubéji, intenzivné&ji a ma na jedinclv Zivot mnohem vétSi dopad.

Jisté podobnosti s Camusem tu ovSem jsou.

Stejné jako u Camuse je i u Sartra pocit absurdna spojen s rutinni
kazdodennosti naplnénou cili, které jsou vétSinou vzdalené a na které se

jedinec upina, za kterymi smérfuje. A kdyz jich nakonec (mnohdy velmi pracné)

120 3an Sokol ve svém dile Mala filosofie lovéka pide: ,Vztah Ja — Ty jsme zatim s Martinem

prfesvedceni, Ze to je spiSe pravidlo. Podle Emanuela Lévinase stoji druhy vzdycky ,nade mnou®, tak
jako kdysi matka a otec. V kazdém pripadé je vztah ja — ty velmi rozmanity a tajemny, mdze mit
necekanou hloubku a hraje velikou roli v kazdém filosofickém pokusu o zalozeni a zddvodnéni etiky.”
In. J. Sokol. Mala filosofie ¢lovéka. Praha : VySehrad, 2000, str. 71.

21 Nevolnost: jeji existence se rodi v neautentickém kontextu a rodi se v nas, respektive
v Antoinovi. Jini, druzi lidé davaji divod pro zrod Nevolnosti, nebot’ postradaji schopnost kritické sebe
(auto)reflexe vlastni existence. Antoine postrada u lidi autenticitu — jejich vlastni identitu, diva se
kolem sebe, diva se na né, ale vidi jen ,masky", neautentické tvare.
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dosahne, zjisti, Ze se vlastné v jeho Zivoté nic nezménilo, vSe zlstalo pfi
starem: Pro¢ to tak je? A tak vétSinou pfichazi ,néco* co nas dokaze
prekvapit a co zautoCi zcela nahle a necekané nebo se naopak plizi jako

.KoCka €ihajici na svou kofist".

6.2 Kdy a jak ,Nausea“ p Fichazi?

PomysIiné seminko ,Nausea“ zacina kli¢it velmi pomalu. Kdy ale bylo
.Zzaseto“? Nevolnost p fichazi s mali €kosti. Antoine Roquetin pocituje prvni
zachvévy toho ,ze se néco déje” ve chvili, kdy chce stejné jako ostatni chlapci

na plazi hodit ,zabku® do vody. Antoine o tom fika:

,CO0 se udalo ve mné, nezanechalo jasné stopy. Zahlédl jsem néco, co

mé znechutilo, ale nevim uZ, jestli jsem se dival na mofe nebo na oblazek.“'%?

TFima v ruce oblazek, ale najednou si uvédomuje, Ze nevypada tak, jak
vypada obvykle. Vidi ho zcela jinak a zcela nové. Pousti ho z ruky a zmatené
odchazi.'*® Pozdéji analyzuje onu proZitou chvili, onen proZity pocit a domniva
se, Ze se jedna o néjaky druh strachu. Nepovazuje sam sebe za blazna, ale
presto si uvédomuje pomalu pfichazejici zménu, kterou nejprve pricita, avSak
zcela mylné&, vécem kolem sebe.'® Tak jako kazdy vazné&jsi stav mysli i tento
za par dni odezniva. Je pry€ a vSe se zda byt v naprostém poradku:

,M0Zn& Ze to prece jen byl maly zachvat Silenstvi. UZ po ném neni ani
«l125

stopy.

122 sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 222.

128 Hnus je z nejvyznamnéjsich kategorii existencialismu, jemuz je ostatné poiad vytykano, ze
si ve vécech hnusnych libuje: pravda je ta, Ze jeho hrdina je po vytce bytost zhnusena. Cim? V&im, co
Cloveka pouta, vaze, co z ného déla véc lepkavou a prilnavou, co jej ze subjekt — projektu méni
v objekt — hotovou fakticitu. Tedy: sebou samym jakoZzto télem; svou minulosti; svou slabosti, druhymi
lidmi, svétem véci, svétem historie. To vSe, a zvla5té pokud je to hmotné probouzi v ¢lovéku psi doteku
onen zéroveri fyzicky a nadfyzicky, ontologicky pocit lepkavosti & mazlavosti.* In. V. Cerny. Prvni a
druhy sesit o existencialismu, str. 43 — 44,

124 5 oblazkem v ruce si Antoine hluboce uvédomuje podstatu a pomijivost vé&ci.
2% sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 222.
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V Sartrové ,Nevolnosti“ nevime, po jak dlouhé dobé se onen zahadny
pocit objevuje znovu, nebot’ prvni zaznam je uveden jako ,list bez data“. Jisté
vSak je, Ze se objevuje znovu a s o to silngjSi intenzitou. Antoine si je uz nyni
zcela védom toho, Ze se v ném ,n éco“ uhnizdilo, potaji a pozvolna. A zacalo
se to zvolna rozSifovat po celé jeho mysli. Spolu s pfichazejicim pocitem
.,Nevolnosti“ pfichazi i novy zplsob vnimani . VSe se najednou proziva
mnohem intenzivnéji, hloubé&ji, ¢lovéka se okolni véci zaCnou vice dotykat,
zacCina se na né divat jinyma o€ima a je si zcela jisty, Ze tento stav rozhodné

neni normalni. O tomto intenzivnéjSim vnimani Antoine ve svém deniku piSe:

,Tak napriklad je néco nového s myma rukama, ve zpudsobu, jak beru
dymku nebo vidlicku. Anebo naopak ma ted’ vidlicka zvlastni zpdsob, jak se

nechat uchopit, to nevim.“*#

Duvodem spusténi takového stavu vykresleného v Sartrové romanu
muze byt i jakési ,nabaleni se* menSich promén, které ¢lovék sotva postfehne,
zvl&sté neni-li zvykly moc premyslet'?’. Je jich nékolik desitek, mozna stovek
téchto malych promén, které nakonec spusti lavinu jedné velké promény

sahajici az do zakladu jedincova zZivota.

.Nevolnost* tedy pfichazi plizivé, ohlaSuje se postupné&, dava si na ¢as
a o to vice se dokaze v ¢lovéku zakofenit. O to vice dokaze pohltit jeho mysl,

aby mu nakonec rozmlzila jeho dosavadni vnimani zivota, lidi, véci.

Naopak se domnivam, Ze u Camuse ,uvédomeéni si Absurdity” pfichazi
zcela odlisSné. Camusovu Absurditu doprovazi jakysi ,adiv‘. Ale nikoliv
prekvapuijici ,adiv¢, nybrz tupy, tlumeny ddiv. ,Udiv* zpasobujici néco jako
,omdleni* do ,uvédomeéni si Absurdity”. Vyuziva momentu pfekvapeni, kdy na
nads mize zaltodit ,na narozi kdejaké ulice.“*® Toto uvédoméni je ve své

podstaté, ve své GpIné nahot& nepostizitelné, ale je TU VSUDE.

126
127

Sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 224.
Myslela jsem pfemyslet obecné, o vécech dégjicich se kolem.
128 Camus, A. Mytus o Sysifovi, str. 23.
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V Roquentinoveé Zivoté tedy dochazi ke stale prohlubujicimu se odcizeni
od spolecnosti. Na rozdil od Camusova ,Cizince* byl hlavni hrdina ,Nevolnosti*
svétobéznik a ,frejif“, pfesto se dostal do stavu, kdy ztraci smysl Zivota a
uvédomuje si, Ze ani cestovani a uspéch u Zen nic neznamenda. Zacina mit
problém se svou vlastni existenci*?®, &i snad presnéji: zaZiva dotek existence
samotné. Z nové nabytého pocitu ho nevytrhne ani jeho prace historika a

pravé probihajici studium Zivota markyze de Rollebon.

6.3 Jak se ,Nausea“ proziva?

U Antoina Roquentina nejprve dochazi k odcizeni od spole¢nosti a

jakymsi oddélenim od ni.

~Ja Ziji sam, uplné sam. Nikdy s nikym nemluvim; nic nedostavam a nic

nedavam.“*°

VSechen jeho socialni kontakt se zmensi na oblasné navstévy
v Dostavenicku Zelezni¢afi a na rozhovory s Autodidaktem, které Antoine ve
své podstaté odmitad. Kdo je ona ,péabitelskd“ postava Autodidakta?*! Co
znamena, kdyz je nékdo Autodidakt? Je to ,samouk®, to je jeho jméno.
Autodidakt je samouk, ktery s Zeleznou pravidelnosti chodi do méstské
knihovny*?, ve které Antoine pracuje, aby se zde vzdé&laval v raznych
oblastech védéni. VSe bere systematicky, ¢te knihy autort podle abecedy, ale
neustale mysSlenkami ,utikd“. Skace ztématu na téma, mySlenkami se

pohybuje v jinych rovinach a nedokaze se plné soustfedit, protoZze ho to ani

129 Napsala jsem v jedné vété ,existence* a ,Zivot‘. Je mezi nimi n&jaka paralela? Je Zivot

celistvgj3i? Existence hlubsi? Co z &eho vyplyva? Existence, je UVEDOMOVANI si Zivota.

%% sartre, J. P. Zed, Nevolnost, str. 228.

31 Autodidakt je jedinec, ktery nema cil. Je rozptyleny do v3ech stran ale nevi kam sméfovat,
nema cile, véci k nému pfichazeji ve své nahoté, takové jaké jsou a jsou to ony, které jdou k nému,
nikoliv on k nim. Je SAM, studium ho nebavi, je mrtvé, ti autofi, které &te, jsou mrtvi a on je naladén na
existenci, kterou chce, kterou touzi piné prozivat.
http://www.jstor.org/discover/10.2307/3736738?uid=3737856&uid=369461211&uid=2134&uid=2&uid=
173(3&uid:3&uid:60&sid:21101993479741 [25. 3. 2013].

http://www.jstor.org/discover/10.2307/3736738?uid=3737856&uid=369461211&uid=2134&uid=2&uid=
70&uid=3&uid=60&sid=21101993479741 [25. 3. 2013].
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nebavi. Pravym duvodem, pro¢ chodi do knihovny, je ve skute¢nosti jeho
zajem o mladé studenty. Vidi v nich moznost kompenzace nenapinéné lasky,

le€ tento interes se nakonec stane Autodidaktovi osudnym.

Antoine se odcizuje spole€nosti a lidem kolem sebe. VSechny lidi jen
tiSe pozoruje, vnima je vSemi smysly, vS§ima si detailll nejen na jejich obleceni,
ale i v jejich chovéani. VSe co na nich vidi, se jej hluboce dotyk4, a toto vnimani
druhych lidi intenzivné proziva. Skrze né, skrze jejich ,zivot" si uvédomuje svij
vlastni, coz jej hluboce znepokojuje, nebot on sam se nachazi na jakémsi
.pomezi“, kdy se mu vlastné uz ani zit nechce, nebot nema pro co zit, nema
pro € zit, citi jen €irou existenci. Pocit ,Nausea“ tedy Antoina pohlcuje den za
dnem. Dukazem je jeho ,denik" ktery se, spolu s prohlubujicimi se stavy, pini
zaznamy Antoinovych pocitu ve stale CastéjSich frekvencich. Pro¢? Nékde
hluboko uvnitf sebe citi potfebu se ze vSeho vypovidat, ale nikoliv
s ¢lovékem. On nepotfebuje slySet zpétnou vazbu, on chce jen vést monolog
k némému c¢tenafi. A tak Antoine piSe nejprve jednou za par dni, poté
frekvenci svych zapisu stéle zkracuje aZz k zaznamam psanym nékolikrat za

den.

,Lidé zijici ve spolecnosti se naucili vidét se v zrcadlech tak, jak je vidi
jejich pratelé. Ja nemam pratele: je snad proto mé maso tak nahé? — ano, dalo

by se fici pfiroda bez lidi.“**

Ano! Az takhle je Antoine Roquentin vzdalen lidem a spole¢nosti. Jako
néjaka ,divoka pfiroda“, ktera jeSté nebyla objevena. Ktera je jeSté
nepoznamenana rukou, zasahem ¢lovéka, panensky ¢ista... Tak jako

Antoinova praveé prozivana, Cira existence.

Tak jako kazdé vaznéjsi stavy mysli i ,Nevolnost* ma svou ,svétlou
chvilku®“. Je pravé nedéle a Antoine se rozhodl udélat si prochazku. Je to den
se zvlaStnim kouzlem, tim duchem , kterého Clovék dokéze ,zachytit” jen

v onu nepopsatelnou chvili, kdy se mu vSe najednou zda krasné. Antoine

133 Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 243.
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pozoruje s nové nabytou peclivosti déni kolem sebe, kdyZ jej v tu chvili onen

okamzik postihne:

,Prvni rozsvicené svétlo byl majak na Caillebotte; vedle mne se zastavil

maly chlapeéek a zamumlal u vytrzeni: ,Hele, majak!“***

Antoine Roquentin najednou citi, jak se v ném vzdouva jakysi novy,
velmi silny pocit, ktery nazyva ,dobrodruzstvi“. Ano, v jistém smyslu je ,onen
pocit* vystizné pojmenovan. Je to vzrusujici pocit, kdy ¢lovéka zaplavi radost,
upfimna, cista, bezprostfedni radost z vidéné krasy s velkym ,K“. Tak jako
.,Nevolnost" pfiSla s mali¢kosti v podobé tfimani oblazku, i tento vskutku silny
pocit ,dobrodruzstvi“ dokaze vyvolat drobnost, jakysi ,detail Zivota“, ktery ale
dokaze jednotlivci dat mohutny pocit toho, Ze Zije. Antoine si tento pocit

poznamenal takto:

,Nic se nezménilo, a p/itom vSechno existuje jinak. Nedokéazu to popsat:
Je to jako Nevolnost, a pAitom je to jeji pravy opak: koneéné prozivam
dobrodruZzstvi, a kdyz se sam sebe ptam, zjiStuji, Ze prozivam to, ze jsem sam
sebou a Ze jsem zde; to ja pronikam tmou, jsem Stastny, jako hrdina

romanu.“*®

A tak se Antoine vraci z prochazky a tusi, ze pravé na narozi jedné ulice
zadne jeho Zivot. ,Vidim se, jak jdu dal, s pocitem osudovosti.“**® Antoine je
pravé na vrcholu blaha; citi, jak v ném Zzivot mocné pulsuje, euforicky se
rozléva do celého jeho téla, prostupuje ho a objiméa ve své celistvosti. Vnima

zivot v jeho opravdovosti.

Jenze tyto mocné prozitky néCeho skute¢né krasného netrvaji moc
dlouho. Doba trvani byva v fadu okamziku, ti StastnéjSi se mohou z pocitu
»2dobrodruzstvi“ té€sSit nékolik desitek minut. Antoine byl v objeti této skute¢nosti

do doby, nez vstoupil na bulvar Reduta:

134
135
136

Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 291.
Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 292.
Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 292.
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.Shad na niem mi na svété tak nezalezi jako na tom pocitu
dobrodruzstvi. JenZe prichazi, kdy se mu zlibi; straSné rychle mizi, a kdyz
zmizi, jsem vyschly! Obdafuje mé svymi kratkymi, ironickymi navstévami aby

mi ukazal, Ze jsem promarnil Zivot?“**’

Ano, presné takhle se ony vySe nastinéné pocity, spiSe ,zachvévy
dobrodruzstvi“ chovaji. Jejich podstatou je objevit se ve spravnou chvili
obvykle vdobé, kdy je ¢lovék nejvice potfebuje®, ale sotva se jich stadi
dotknout, uz jsou zase pry¢. Co maji symbolizovat? Co maji ¢lovéku sdélit?
Antoine se domniva, Zze mu ,dobrodruzstvi“ ukazuje onen ,promarnény“ Zivot.
To je ovSem dle mého nazoru sporné. Pro¢ by mél mit Roquentin jakozZto
cestovatel a ,frejif* promarnény Zzivot? Kdyz se rozhlédneme kolem sebe,
uvidime mnohem vice promarnénych Zivotu, spoustu lidi, jejichz Zivoty se
nesly v duchu liné Ihostejnosti, a pak se miZzeme ptat na z toho vyvérajici
otazky: ,Kdybych svuj Zivot nasméroval jinam, co by se zménilo?", ,Nemél
bych pak nakonec stejné pocity?“, ,NedoSel bych ke stejnym zavéram?“ Co je
to vlastné promarnény Zivot, kdyz i zcestovaly Antoine dochazi k zavéru, ze
jeho Zivot je promarnény? Na tyto otdzky nelze jednoznaé&né odpovédét, nebot
at udélame ve svych Zzivotech cokoliv, rozhodneme se jakkoliv, vzdycky
nakonec dojdeme k zavéru, Ze ,to neni to, co jsme si pfedstavovali. Stejné

nakonec litujeme.

Co nam tedy ma Antoinovo ,dobrodruzstvi“ naznacit? Antoine sam se
domniva, Ze nejde o ,kouzlo okamziku“ vyplyvajici z néjaké udalosti, jak by se
na prvni pohled mohlo zdat. Jde v podstaté o zplsob, jakym na sebe

okamziky navazuji. Mysli si, Ze je to pfesné takhle:

,Clovék nahle citi, Ze &as plyne, Ze kazdy okamzik vede k lepsimu

okamziku, ten zase k dalSimu a tak porfad dal: ze kazdy okamzik hyne, Ze
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nestoji za to jej zadrzovat atd. atd. A tak clovék pripisuje tuto vlastnost

udalostem, jeZ se mu objevuiji v jednotlivych okamzZicich.“**

Spolu s odcizenim se spole¢nosti a vlastné i sam sobé, pfichazi téz
jakési nové vnimani v éci kolem. VSe se najednou vyjevuje v Uplné nové

bliz8i. VSe se najednou jevi, Zivéjsi:

.Pfedméty by se nemély dotykat, vzdyt prece neziji. Lidé jich pouzivaiji,
kladou je na misto, Ziji uprostfed nich: jsou uzZite¢né, nic vic. Ale mne se

dotykaji, a to je nesnesitelné.“**°

Antoine se dotykd véci, ale ne vordinérnim smyslu slova. Vidi je
najednou v Uplné jiném svétle, véci se jakoby stavaji jeho soucéasti, prostupuji
ho, nejsou uz ,jen“ uziteCné, ale najednou nabyvaji na vyznamu. Jsou jako

Ziva zvifata, vlastni existence vystupujici na povrh.

To samé by se mohlo tykat i Antoinovych vlastnich mySlenek v jejich
nejupfimnéjSi nahoté. Z pocatku jeho myslenky volné plynou, protékaji a on uz

nemysli v podstaté soustfedéné:

,1ece to ve mné, vice ¢i méné rychle, nic nezadrzuji, davam tomu volny
prabéh. VétSinou zustavaji mé myslenky mlhaveé, protoze nezachycuji slova.

Rysuji nejasné a pfijemné tvary a pohlcuji se: okamZité je zapominam.“***

Postupem c¢asu, jak dny ubihaji, se jeho mySleni stava jasnégjsi,
bystfejSi, zrak ostry, vnimajici vSechny nejdrobnéjsi detaily zZivota kolem ného,
coz v Antoinovi misty vyvolava paniku. Citi pFitomny okamzik a vh ém sam

sebe.

PFitomnost se najednou odhaluje ve své autentiCnosti, odhalila se jeji

skute€na podstata. Je tim, co existuje, a to co neni pfitomné, neexistuje:
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,Minulost neexistuje... minulost byla pro mé prfefazenim do vysluzby: byl
to jiny zpusob existence, stav prazdnin a necdinnosti; kdyz skonéi svou ulohu,
ulozi se kazda udalost hezky sama do Skatulky a stava se ¢estnou udalosti. Je
tak téZké predstavit si nicotu. Ted vSak jsem védél: véci jsou uplné celé, jak se

jevi a za nimi — nenf nic.***?

Nasledujici, téméfr panicky stav je uz jen poslednim krackem ke
kone¢nému Antoinovu poznani. Ted uZ je mu jasne, Ze ho jeho prace na knize
o markyzi de Rollebon, ktery byl po celou dobu jakymsi ,stinovym
spole¢nikem® Antoinova Zivota, nezachrani. Ano, Roquentin markyze de
Rollebon potfeboval. Markyz se pomysiné zmocnil Antoinova Zivota, Antoine
skrze néj existoval a vném se zrcadlil jeho Zzivot, ale i tato skutecnost
nenegovala to, Ze Antoine stejné sam sebe nepfestal ,citit* . Poznal, Zze sam
pfed sebou neuteCe, nebot disponuje surovinou, které ma nadbytek, kterou
pretéka — je to existence, jeho vlastni existence. Skrze néj se nakonec

Antoine osvobodil od sebe samého, aby mohl €isté a jen existovat.

6.4 Dotek existence

Na zakladé vySe uvedeného ,procitnuti“ zaziva Antoine Roquentin
znenadani dotek existence . Tato ,Cekajici véc* se na né&j najednou vrhla,
zavalila, pohltila ho, koluje vjeho zilach jako narkomanovi jeho droga. Je
,harkomanem existence“, ta ,Véc", to je on sam. Odpoutana, svobodna
existence ve své krystalicky Cisté podobé. Antoine zavird o€i a vnima proud
tohoto nové nabytého pocitu. Jeho existence je lehka, pfijemna, nézna,

vSudypfitomna a tak pomala.

Znenadani vnima své télo ve zcela nové roviné a zcela jinak nez ve
stavu ,Nevolnosti“. Najednou ve své ruce, ve svych nohach citi Zivot. Citi jejich
teplo, proziva jejich pohyby, splyva s nimi, on se stava tim pohybem. VSechny

pocity, které pravé proziva, se uvniti ného prochazeji sem a tam. Pfichazeji a

142 Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 349.

70



odchazeji, liné v ném vegetuji. AvSak Antoinovy mysSlenky jsou na celé té

situaci to nejnezajimaveéjsi. Vice k tomu fika toto:

,Tahnou se bez konce a zanechavaji podivnou pfichut. A pak tu jsou
slova, uvnit¥ mysSlenek, nedokonéena slova, nacrtky vét, jez se neustéle

vraceji.“**

Pocit existence Antoina zahrnuje uvnitf i vné, cely jej prostupuje. Nechce
myslet, brani se mysleni, chce jen ,citit* svou existenci. Zdrzuje své nezkrotné
mySlenky, aby si jeSté chvili podrzel onen ,zavit" existence, ktery se snazi
v sobé rozvijet postupné a jemné. Jeho mysSlenka, to je on samotny — existuje

skrze své mysleni; mysli, a tomuto svému mysleni nemuze zabranit.

~Jestlize existuji, pak proto, Zze mam hrdzu z existence. To ja, ja se
vytahuji z nicoty, o niz usiluji: nenavist, zhnuseni existenci, to jsou jen rtzné

zplisoby, jimiZ jsem pfiveden k existenci, jeZ mé ponofuji do existence.“**

Nakonec Antoine zjisti, Ze knihu o markyzi de Rollebon nenapiSe,
protoze uz jej jednodusSe nepotiebuje. Je uz v jeho zivoté zbytecny, proto jej
opousti a zanechéava jej ,nedokon¢eného”. Misto toho jde ven, a tam postupné
zjiStuje, Ze existence je vSudypritomna, respektive, Ze jeho existence je
vSudypfitomnda. DrZzeni novin se najednou jevi jako existence proti existenci,
Antoine vnima to, Ze vé&ci existuji proti sobé. Antoine venku miji kolemjdouci
lidi a vidi, ze oni existuji - citi z nich jejich existenci - ale oni sami ji neciti,
pFesto vSak existuji v jeho Zivoté. Zdalipak i on nékdy prostoupi svou existenci
do existence druhého? Uciti vani ,té druhé existence®, pozna jeji ,chut“? To
vSechno se honi Antoinovi hlavou a tyto myslenky jakoby jej zavalovaly
vSechny najednou. Utika, v jistétm smyslu unaveny a zhnuseny existenci, jeho
srdce bije, protoze existuje, celé Antoinovo télo se chvéje v objeti existence,
mySlenky se mu vynofuji zezadu a pohlcuji jeho mysl. VSude je plno
existence, existence je ve vzduchu baru, je hutna, tézka, mlzna a pretéka.

Kdezto ,tam venku“, tam je nepfitomna, nebot je skrytd, pfesto pFitomna.
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Zahalena zavojem nepoznaného. Markyz de Rollebon je mrtvy, nikoliv vSak

Antoine Roquetin.

,Tak to je tedy Nevolnost: ta oslepujici zfejmost? A ja si s tim tak lamal
hlavu! Ted’ uz vim: existuji - svét existuje — a ja vim, ze svét existuje. Tot' vSe.
A je mi to jedno. Je divné, Ze je mi vSechno tak jedno: dési mé to. Uz od
onoho pamatného dne, kdy jsem chtél hazet zabky. Chtél jsem hodit oblazek,

dival jsem se na néj a tehdy v3echno zaéalo: citil jsem, Ze existuje.“**°

Z tohoto Antoinova zaznamu zcela jasné vyplyva, Ze ,Nevolnost" je
vlastné dotekem existence samotné. Najednou je vSe plné existence, jemné
avSak intenzivné do Antoina pronika. Jak silné asi musi byt to, co hlavni hrdina
Sartrova romanu proziva? Jakeé to asi je byt v pekle vnimani existence, kde rdj
ulevy je v nedohlednu? Nevolnost jej hned tak neopusti, ale uz dospél ke
stavu, kdy ji netrpi, kdyz uz neni chorobou nebo pomijivym zachvatem. To

Antoine je nevolnost.

6.5 Jaka je tato existence?

Existence, je jako nepolapitelné fluidum. Je pfitomna vSude kolem nés,
nelze o ni fict nic blizSiho a nelze se ji dotknout. Kdyz na ni zkouSime myslet,
obvykle se nam ji nepodafi uchopit. K tomu, abychom ji dokazali nahlédnout,
musime stejné jako Antoine mit ,prazdnou“ hlavu, nebo mit na mysli jediné
slovo - a to ,byt* vjeho nejaktualngjSim smyslu slova. Véci, tak jak je my
vidime, jsou pro nés jen urcité dekorace, pfedméty, souCasti nasSeho uzivani a

ani nas nenapadne jim jejich vlastni existenci pfiradit.

Antoina Rogetina jeSté napadlo, Ze by existence mohla byt i jistou

formou pfislusnosti.

145 Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 386.
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.Myslel jsem pfislusnost, fikal jsem si, ze more pfrislusi do tfidy zelenych

pfedmét nebo Ze zeleri je jednou z vlastnosti more.“**®

Stejné jako vétSina lidi i Antoine se dival na véci jako na ordinérni
pfedméty a predstaveé jejich vlastni existence byl na hony vzdaleny. Kdyby se
ho nékdy nékdo zeptal, co je existence, odpovédél by jako vétSina lidi, Ze je to
jen jakasi prazdna forma, ktera ma jistou spojitost s vécmi, ale nijak neméni
jejich podstatu.’*” JenZe pravé jemu se toto jinak neuchopitelné fluidum®

odhalilo ve své Uplné nahoté.

KIi¢ k této existenci lezi podle Antoina v Absurdité. O tomto svém zavéru

piSe v deniku toto:

LAbsurdita, to nebyla ani mySlenka v mé hlavé, ani dech hlasu, ale ten
dlouhy, mrtvy had u mych nohou... Aniz bych cokoliv jasné formuloval,
pochopil jsem, Ze jsem naSel kli¢ k Existenci, kli¢ k mym Nevolnostem,
k vlastnimu zivotu. Skute¢né vSe, co se mi podadilo pozdéji pochopit, vychazi

z této zakladni absurdity.“**®

Existovat tedy znamena byt jednoduSe tady a ted, v pfitomném
okamziku. V8e se v onom ,pfesahujicim“ kontextu jevi tak bezdivodné, a
v okamziku, kdy si toto Antoine uvédomil, zvedl se mu Zaludek a vSe kolem

49 to uvédoméni si V&i

ného se zacCalo vznaSet. ,To je Nevolnost"
bezdlvodnosti, nahraditelnosti, nejistoty, to védomi, Ze vSechno najednou
ztraci pevnou pidu pod nohama, kdy se mu vSe najednou zacalo ,hybat” - a to

pro Antoina, zvyklého na dosavadni ,nehybnost* vSeho, byl naprosty Sok.

Na zavér kapitoly by se dalo fici, ze existence se nachazi naprosto
vSude. Je vSudypfitomna a to ve vSech koutech, ve vSech zahybech, ve
vécech i bytostech, ve vzduchu i rozstipléem dfevu. Saha do nekonec¢na, vzdy

a vdude. Ta existence, vzdy vymezena zase a jen existenci. Clovék, aby mohl
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dospét k né€emu skuteéné velikému, aby doSel k poznani, si musi mnohdy
projit opravdu ,duSevnim infernem*“. Antoine zprvu nevédél, co se to s nim
vlastné déje jako kazdy, kdo si prochazi nécim skute¢né naroénym. ,Velké
véci“ se ale chovaji pfesné jako ono poznani ,Antoinovy existence* — k tomu,
aby je ¢lovék pochopil a mohl spatfit jejich pozitivni stranku, je zapotfebi ¢as a
jistd forma odstupu. Antoinovi se povedlo dojit k zavéru, Ze neni tfeba se
.Nevolnosti“ désit, Ze naopak umozfiuje nahlédnout tu stranku Zivota, kterou
by bez téchto svych stavi mozna ani neobjevil. A kdybych Sla jesté dal, fekla

bych, Ze bez ,Nevolnosti“ by nenaSel ani sam sebe.

Citatem kapitola ,Nevolnost* zaCala a citatem také skond&i. V sedmi
slovech je vyjadfeno vsSe, k ¢emu Antoine Rogetin za celou dobu hlubokého

prozivani svych stavl doSel:

,Existence je plnost, kterou ¢lovék nemdze opustit.“*>°

150 Sartre, J. P. Zed', Nevolnost, str. 401.
74



7 ZAVER

Téma mé diplomové prace se jmenuje ,Pojeti Zivota v dilech Alberta
Camuse a Jean Paula Sartra“. Nejprve jsem si nebyla jista, jestli se mam
zaméfit na pojeti smyslu Zivota, anebo na existencialni krizi. Postupnym
nacitanim jednotlivych dél a stale blizSim pronikanim do mysSleni obou autoru
a do osudu jednotlivych postav, jsem narazila na jednu podstatnou skute¢nost,
kterd se dotyka Zivota samotného. Jsou to jednotlivé, hrani¢ni situace, tj.
krucialni body zivota jednotlivce ve spoleénosti, ve kterych se hlavni hrdinové
nachazeji, ale pfedevsSim, je to prozivani samotné . To, jak se na svét a na
Zivot divame, jak pfijimame jednotlivé podnéty, které nam pfinasi, jak se s nimi
nakonec vyrovname. Ano, mlUZe se namitnout, Ze leckdo by jejich situaci
neprozival tak hluboce, ale takovy Clovék by se nakonec ani nezeptal po
smyslu zivota a rozhodné by takovy ¢Elovék nebyl hrdinou existencialniho

romanul.

Hrdinové romanu Alberta Camuse a Jean Paula Sartra jsou jedinci, ktefi
jsou ponékud jini oproti zbytku spoleCnosti a tyto otazky by jim dfive nebo
pozdéji pfiSly na mysl. Otazka po smyslu Zivota tedy logicky musi pfijit az poté,
kdy se hlavni hrdina nachazi v néjaké ,existencialni krizi“. Do té doby neni

nutné se takto ptat.

Vy&et mnou uvedenych situaci a témat neni zdaleka kone¢ny. Déle by
se dala rozebirat ,Absurdita“ samotna, ,Revolta” jako feSeni tohoto absurdniho
vyusténi Zivota, ,Svoboda“, po které kazdy ¢Elovék tolik touzi anebo tfeba
,Uzkost*, ktera je nejen povazovana za novodobou civilizaéni chorobou, ale je

vswv

také jakymsi ,duchem” nesoucim se napfic¢ dily obou autoru.

Diky své préaci jsem pochopila, Ze filosofie existence se rozhodné neda
brat jako néjaka mddni zalezitost. To o ni muzou prohlasit jen ti, ktefi jsou
jejimi odpdarci, popfipadé nepoznali jaka ve skutecnosti je. Ano, ¢tenafi se na
prvni pohled jist¢ mudZzou zdat jeji témata atraktivni, ale bez bystrého
prohlédnuti je nemaze pochopit v celé jejich Sifce.
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Existencialismus si proto zada hlubSiho proniknuti a detailnéjSiho
rozboru. VyZaduje Cas a trpélivost, dlouhé prodlevy ktomu, aby se daly
pochopit vSechny jednotlivosti, které obsahuje, které musi ,uzrat® a které
nakonec muzou dat ¢lovéku novy rozmér v pohledu na Zivot. Kdyz jsem ja
sama pronikla hloubé&ji do vySe uvedenych témat a doslova je ,prozila“ spolu
s hlavnimi hrdiny, musim konstatovat, Zze existencialismus je sam o sobé
.2itou filosofii*, ktera dokaze jedince zcela proménit tak, Zze uz nikdy nebude
tim kym byval (Antoine Roquetin v Sartrové ,Nevolnosti“), ktery dokaze ukazat
na to, Zze se na alienaci (Meursault v Camusové ,Cizinci*) da podivat i z té
lepSi stranky a ze extrémni situace (Albert Camus ,Mor*) dokaze, Ze v lidech
je vic véci hodnych obdivu nez zavrzeni. Je to tedy jen jedna z mnoha cest,
ktera umi Clovéka pfivést zase o kousek bliz k sobé samému a zaroven i

k uméni nejvysSimu, totiz umeéni zit.

Na zavér jsem vSak povinna pfiznat, Ze i pfes co nejadekvatné;jsi
proniknuti do dél Alberta Camuse a Jean Paula Sartra je cely obsah prace

pouze jednou z mnoha interpretaci ktera si nenarokuje absolutni pravdivost.
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9 RESUME

This work is based on my interest in the issue. | first hit on the
philosophical concept of life and all the associated questions in the study of
philosophy. Prime enthusiasm has not left me to this day. It is not just the very
guestion of the meaning of our own existence, which began to germinate in me
from the beginning of my studies at the Faculty of Philosophy, but also the
desire to come to the bottom of this topic. Over time, when | was acquainted
with the various concepts, | ran into a specific direction, which showed me a

new dimension - existencialism.

| realised this type of philosophy can not be understood after reading a
few pages of script. This philosophy must be lived in the finest levels of

thinking and perception, and also based on own life experiences.

The aim of my work is a deep analysis of the emotional, existential
guestions in selected literary works of the main representatives of this
philosophical direction in France. Methodologically, | keep strictly to the

analysis of main works of both authors, and | also proceed comparatively.

By analysis of the authors | am trying to compare the ideas in the most
important points of their philosophy. | find this topic very creative, it requires
deep empathy and thinking in symbolic and mythological levels. Thanks to the
aforementioned works and my keen observation of the people around me, |

suddenly perceived their thoughts in everyday life.

By reading their works and penetration into the thinking of the authors
and the fate of their characters, | came upon the important fact - it is the
experience itself, the way we look at the world and life, the way we accept

different ideas and how to cope with them.

Existentialism requires deeper analysis and patience to be able to
understand all of the details that can give a person a new perspective on life. |
experienced the themes together with the main literary characters and | must
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say that existentialism is a kind of philosophy that can completely change an
individual — a person will never be the same again (Antoine Roquetin in
Nausea by Sartre), which shows alienation from the bright side (Mersault in
The Stranger by Camus), which proves that in humans there is more
admirable than reprehensible (The Plague by Camus). It is a journey that

brings a man closer to himself — and also to the highest art, the art of living.

Finally, I must admit that despite of a detailed insight into the works of
the French authors, the content of my work is only one of many interpretations

and does not claim to absolute truth.
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