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Kritéria hodnoceni:
A) Definovani cill prace

(1 nejlep$i, 4 nejhor$i, N-nelze hodnotit)

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad préce (reSer3ni Cést)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavc)

E) Jazykové zpracovéani prace (skladba vét, gramatika)

F) Formalni zpracovéani prace

G) Piesnost formulacf a préce s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahraniéni literaturou, Grovefl souhrnu v cizim jazyce

J) Celkovy postup feeni a prace s informacemi

K) Zéavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cilti prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Pfistup autora k fe$eni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace

Navrhuji klasifikovat diplomovou préci klasifikaénim stupném:
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Strugné zditvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
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Pani Eva Drbalova si zvolila téma, které ma stdlé uplatnéni v podnikové praxi. Celou §itku
definovaného cile diplomové prace z teoretického hlediska popsala srozumitelné i pro neekonomy, ale
pfitom zcela metodicky spravné po odborné strance. Velmi dobry dojem na mne udélal fakt, Ze pfi
zpracovéni diplomové prace pani Drbalova vychézela z odboré literatury a vyuZila takto studiem
nabytych zku$ennosti i pro srozumitelné ¢lenénf své prace. BohuZel v nékterych vlastinich formulacich
chybélo upln& dokonalé jazykové zpracovéni a také v pouZitych odbornych formulacich nebyl vZdy
dodrZen obecng uzivany odborny pojem. Nastésti to na celkovém odborném vyznéni diplomové prace
nezanechalo Zadny negativni vliv. Velmi se mi libil béhem celé prace dodrZovany p¥isné logicky
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fazeny postup zpracovéni, srozumitelné ¢lenéni jednotlivych kapitol a podkapitol vEetné téméx
dokonalého metodického zpracovani. V diplomové praci nechybély ani prib&Zné komentare zjisténych
hodnot u jednotlivych ukazatelti piimo v jednotlivych kapitolach a nechybélo ani zavéreéné teoretické
shrnuti viech zjisténych vystupnich dat. V zavéru pani Drbalova spravné interpretovala zjisténé
teoretické hodnoty a nasledné dokézala formulovat i realn€ pouZitelnd praktickd doporuceni pro
podnikovou praxi, Diplomové prace podle mého nézoru byla zpracovana na zakladé velmi dobrych
teoretickych znalosti ugetnictvi véetng znalosti b&#né€ pouZivanych ucetnich vystupti a zakladnich

metod finanéni analyzy.

Vo

Otazky a pl‘:ipominky k bliZz§imu vysvétleni pFi ebhajol:u‘é:3

V kapitole 3.1.1 je pfehledné sestaven vycet praci, které jsou nutné pro provedeni udetni zavérky tak,
aby podavala vémy a poctivy obraz pfedmétu ucetnictvi. Nakonec na zékladé takovych dvou €etnich
z&vérek je postaveno hodnoceni efektivity vystupl. Dokazala byste ale definovat jakymi praktickymi
ndstroji pouzivanymi v podnikové praxi, bude zabezpeden hladky pribéh kaZdoronich uzavérkovych
praci tak, aby zavérka splnila zasadu vémého a poctivého obrazu sestavené a publikované zavérky?

Jednim ze zAv&rd, které vyplynuly z porovnavanych ugetnich dat, byla problematicka doba obratu
pohledévek u obou porovnavanych spole¢nosti. Zkuste se zamyslet, jakymi praktickymi kroky by se
dalo takovému negativnimu vyvoji zabréanit?

V Plzni, dne 7?/ QZU /-_3

Metodické poznamky: \/

! Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odivodnéte niZe pfi odfivodnéni
klasifikaéniho stupné.

f Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifikaéni stupefi.

3 Struén& zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeii, odivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

1 Otézky a pripominky k blizsimu vysvé&tlen p¥i obhajob& — dv& aZ tfi otazky.

Podpis hodnotitele

Posudek odevzdejte vyti§téni oboustranné na sekretaridt KFU, FEK ZCU nejpozdéji do 9. 1. 2013, Posudek musf byt
opatfen vlastnoruénim podpisem modi'e (pro rozezndni originalu).



