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Slovni hodnoceni a dotazy:

Prace Tomase Pakosty se zabyva predpovédmi vysokofrekvencnich ¢asovych fad. Téma, smér a filozofii
zpracovani povaZuji za velice zdafilé. Pfinosem je zejména $irka pouzitych metod a jejich implementace.

Na praci bych zejména ocenil

- snahu o vysvétleni sloZitych postup( v oblasti ARMA, ARCH, GARCH model(,
- velmi prfehledné zpracovani kédu v R,
- &irku zahrnutych témat a jejich prfesah mimo pfedméty vyu€ované na FAV.

Hlavni nedostatky spatfuji

- v kvalité zpracovaného textu, ktera klesa s rostoucim Cislem stranky. Nékteré kapitoly {napf. Kapitola 4)
nejsou kvlli snaze o zpracovani Sirokého spekira témat na malém prostoru srozumitelné. Na nékterych
mistech, zejména v aplikani Kapitole 6, by si vysledky a postupy zaslouZily hlubsi komentafe.

- Otazky tykajici se volby modelll GARCH (viz. otdzky k diskusi).

Mensi, zejména formalni, nedostatky shleddvam v nasledujicich bodech:

- dvoji metr na literaturu, pfes polovinu citovanych zdrojd neni uvedeno v seznamu literatury,
- nékteré grafické vystupy povaZuji za neprehledné {napfiklad strana 50),

- velky pocet preklepli v ndzvech testl (Portmanteau, Jarque-Bera...),

- nepresné nebo hodné obecné odkazy do predchazejicich kapitol.




Otazky a témata k diskusi:

- Autor se podle literatury snaZi vybirat modely s nizkym radem, napf. ARMA do (1,1}, GARCH do {2,2).
Nedavalo by smysl porovnavat ARMA(1,1) i napfiklad s ARMA(2,0)?

- Autor ddva prednost modelu GARCH(1,1) nad GARCH(2,1) také na zakladé nevyznamnosti dvou parametr(
v GARCH(2,1). Vybér modell na zakladé p-hodnot parametri modelu.

- Pro€ pfi vybéru GARCH-modelu autor opomiji modely typu GARCH(0,q)? Nevyznamnost parametri
S\alpha_1$ a S\alpha_2$ v GARCH(2,1).

Praci doporuéuji — nedoporuduji uznat jako kvalifikaéni (nehodici se skrtnéte).
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