Recenze bakalarské prace M. Krej¢ové :
Nestacionarni model pro vysokovykonové pulzni magnetronové naprasovani

Prace M. Krej¢ové vychazi z parametrického nestacionadrniho modelu
vysokovykonového pulzniho magnetronového napraSovani sestaveného na katedre fyziky
A. D. Paidarovou a T. Kozékem a vyuZitého pro plazma obsahujici méd’. M. Krejéova
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napraSovani, totiz proudové hustoty pfi napraSovani. Ziskané vysledky jsou komentovany.
Téma prace je velice aktudlni, vzhledem k moZznym aplikacim magnetronového naprasovani.
Mnozstvi vykonané prace, s uvaZenim toho, ze se jednd o praci bakalaiskou, se mi zda zna¢né.

K praci mam jednu vyznamnéjsi a n€kolik drobnych pfipominek. Z prace neni zcela
jasné, co vlastné autorka prace délala sama a co ptevzala. V ¢lanku 2.3.2, ktery patii do
kapitoly o sou¢asném stavu problematiky, by bylo vhodné uvést, Ze nestacionarni model je
popisovan podrobnéji, protoZe to je prave ten model, se kterym budeme déle pracovat.

V ¢lanku 4.1. bych uvital pfipomenuti s jakym modelem se pracuje a co se s nim déla. Véta
,»Do modelu byly pfidadny prvkové konstanty...“ pfili§ informaci nenese. A hned se nabizi
otazka do jakého modelu? Mjj popis prace v prvnim odstavci vychazi jak z dotazli autorce
préce, tak z konzultace se Skolitelkou.

Z drobngjsim pfipominek uvadim nésledujici:
s. 17— Uvadi se, Ze je zanedbano elektrické pole, jde o pole magnetické.
s. 18 — Uvedeni oznaceni veli¢in neni pfehledné, bylo by vhodné veli¢iny fadit podle vyskytu
v rovnicich.
s. 24 — Pievzaty obrazek 2.7 neodpovid4 v textu uvedenym datiim — chyba je ziejmé jiz
v ptvodni préci.
s. 34 a dal$i — Ziskané hodnoty jsou pry uvedeny ,,na maximalni pocet platnych ¢&islic
neovlivnénych chybou® s vyslednym poctem platnych cifer 4. Vysledna ptesnost se mi zda
ponékud piekvapiva..

K praci mam dva nésledujici dotazy:
Neni mi zcela jasny popis efektu zfedéni. Je mozné ho podrobnéji vysvétlit ?

V diskusi vysledk se uvadi, Ze ,,z experimentl pro méd’ a titan vSak plyne, Ze vypocitané
proudové hustoty jsou v tomto pfipad¢ nerealné malé®. A ,,uvedeny rozpor jasné ukazuje®, Ze
koeficient » neni nepfimo umérny tlaku. Jaké hodnoty byly ziskény v citovanych
experimentech a jak zjiStény rozpor jasn€ ukazuje jinou zévislost na tlaku ?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné minus.
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