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1. C[L PRACE (uved’te, do jafﬁg‘: miry byl uaptnén):' N

Autorka uvadi, Ze hlavnim cilem teoretické Fhsti price je zmapovat ufebni dovednosti na L
stupni Z8. Hlavaoim eflem Esti prakticks je popsal vivoj melakognice u ¥dki 1-5 tHdy Z8.

Twta cile se dle mého nizoru podafilo sutorce na strankach prace Easteéné naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narodnost, tviirdi piistup, proporcionalita
teoretické a viastni prace, vhodnost piiloh apod.):

- Uwital bych v&t&f mfru logické provizanosti jednotlivich kapitol price. Jako Sendid by
mi pomghlo, kdyby kazdd kapitola zeinala krdtkym odstavcem o tem, jak se jeji obssh
vide k vybranemw cili price. Na konei kaZdé kapitoly bvch uvital shrouti piinosu
kapitoly k cildm prace napiiklad formou prakiickiych doporneni pro uéitele. ¥V uvedené
padobé nékieré kapitoly vnimam jako klipovite.

- Deenil bych, kdyby prace obsahovala kapitolu shmujici piinosy teorctické &asti prace pro
danou oblast eflh prace:

Forr.; Pfi nedostatku mista pouZije zadni strann neba 2v1aimi hst,




3. FORMALNI TPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazé na
literaturu, graficka dprava, prehlednost flenéni kapitol, kvalita tabulek,
grafl a pFiloh apod.).:

- Nangkterych mistech price mé zarazily formulace, které autorka pouzila napf. str. 25
»~Tato kapitola byla psana podle Vignerové 2005 nebo sir. 69, Byly vymysleny dva
tesly, ¢o by zkoumaly metakognici®™.

- Oceilyi préci autorky se dirokou palcton relevantni literatury.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dejem z diplomové
price, silné a slabé strinky, originalita myslenek apod.);

- Kladu si otézke, nakelik vyzkumnd &ast prace navazuje na teoretickou. Mctakognice, na
kigtou j¢ vyzkumna Sast zameéfena, je v teoreticke Casti zastoupena pouze okrajove.

Poznamky ke konkrétnim mistim priace

- Viivodu kapitoly 2.2 Vedélavaei oblasti autorka uvadi, Ze smyslem citovani vzdélavacich
oblasti 2 RVPZV v jeil praci, je podrobnéji nahlédnout de jejich charakierisiik.
Pickvapilo mé, Ze zde nejsou k nalezenym pritseéikim s udebnimi dovednostoni uvedeny
podrobngjsf kementaie. ZavErodnd vita, kterd uvadi, Ze viechny oblasti n&jak 5 uéebnimi
dovednostmi souvisi, je pravdivd, ale nikoli objevnd. TotéZ lati o ndsledujici kapitole 2.
3.

- Poté&ilo By mne, kdyby autorka u kapitoly 3. 5 vinované zplisobim my&lens uvadéla u
zminénych pojmi piiklady z viastni uitelske praxe. V uvedené podobé jsem si jako
Slendi kladl otdzku ,,vyt€inosti” kapitoly vzhledem k cildm prace.

- Kladu si otizkn nakolik to, Ze Zici pii cpakovin! stejného tkolu doséhnou lopdich
vysledkl vypovidd o jejich melakognitivnich dovednostech.

- Ocefiuji plehledné a logicky uspofadané grafy prezentujici vysledky vyzkumu.

- Uvital bych, kdyby kapitola 6. & vEénovana zavérmim prakticke asti byla propracovanéji,
Zde prezentovand doporudeni napf. ..Pro zlepieni jejich vysledkii bych mohla wrditym
gpisobem vice upoutat jejich pozomost. Dale by &lo najit moZnost, jak je poritivng
molivovat k lepSim vysledkiim® jsou &asto velmi obeend.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU
VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ t#i):

- Jaké konkrétni zévéEry plynou x vadi price pro rozvo] uéebnich dovednosti Zikfi na I.
stupni zakladni Skoly?

Foza_: P nedostatku mivta poufiie sadni strany nel avlgsini list.



- Jakym xpisobem bystc u #ikd T, stupng Z8 ovéfovala mim rozvinut vybrané udebmi
dovednosti? '

- Jakymi konkrétnimi zplsoby (krom& uvedenych nedokondenveh wit), byste u ¥iki
rozvijela dovednost adekvainiho sebeposurovani?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Velmi dobfe

NINGUIN

r

¥ FLZNI
FODPIS:

Fran.c P nednstatku mista pousijte zadhi slrinu neba ey 35mi list.



