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1. CiL PRACE

Posuzovand diplomova price se zamdfuje na problematiku postaveni socidlnich pracovniki
zaméfenych na pomoc oscham s epilepsti plsobicich v #eskjch fakultnich nemocnicich pii tzv.
Centrech pro epilepsii. Téma prace shledédvam za velmi aktualni, dosud ne piilis prozkoumand a ve
vztabu ke stndovanému oboru za relevantni. Z hlediska obsaZeni tématu p¥edklidané pricc swilj
idel splnila dikladns,

Z hlediska miry naploéni stanoveného wvyzkumného cile problém nachdzim v ngjednoznadng
stanoveném vyzkumném cili, v prici na nekolika mistech uvadéném v rizmych variantich, které
spolu bohuZel ne v2dy korespondugi, BudiZ antorce omhuvou fakt, Ze vzhledem ke zméné statutu a
postaveni v&tdiny Center b¢hern realizace vyzkumného Setfeni se autorka dostala do svizelné
situace, protoZe ji plivodng zamy$leny vyzkumny cil ztratil z ¢asti smys] a nebylo ho proto moZno
Zeela naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Autorka v praci adekvatng pestupuje od obecnych teoretickych vichodisek smérem ke konkretnin
aspektiim souvisejicim se zvolenou problematikouw. Za velmi cennou shledavam kapitolu & 4
vénujiel se siluaci osob s epilepsil v zahraniéi, tj. velmi zdafily, byt struény piehled toho, jak
vypadad mezioborovd spoluprice odbornikdi na poli medicingké a medicinsko —~ socidlni pomoci
osobam s epilepsiiV teoreticke casti objevuji dfléi odborné nedestatky. Vyb&rem bych zminila
napfiklad;

- na strané 11 autorka zmifuje souvislost podminek pro vikon povelant zdraveins socialnich
pracovnikl s individudinimi poZadavky jednotlivych nemocnic (cit. ..... kaZdd nemocnice
mi sva pravidla ...”), Naopak nezmifinje podmingénost v sougasnosti platnou legislativon o
nelékafskyeh zdravotnickyeh povolanich,

- Na sirand 11 se autorka vyjadiuje ke standardizaci profese socidlmich pracovniki
vsouvislosti se Zikonem o sccidlnich slufbach. Jeho ustanoveni se visk na socidlni
pracovniky phsobiei pii Centrech nevztahujl. Vicmito kontexiu postridim zminku o
v soudasnosti pfipravovaném a diskutovaném profesnim zakonu.

Autorce téZ musitn vyfknout uZivani misty nevhodnych vyjadfeni ve vztahu ke klientim, resp.
pacicntiim k epilepsii {napf, str. 37 cit. ,,...oslovuji je dal3i lekafi pf praci s jinymi diagnézami
"), B¥valo by bylo lep$i formulovat ,,...pii praci s lidmi s jinymi diagnézami® . Ze stati sc vlivem
who fu a tam vytrdel zdkladmi pYedpoklad prace socidlnich pracovnikid podporujicich osoby
8 eprilepsii v samostatném a pokud mo#no nezévislém zplisobu Fivota.

Metodologii vénovala auvtorka mncho &asu a snafila pojmout viechny dileZilé aspekiy souvisejici
8 designem vyzkumného Zetfeni, Projevila snahu provést detailni konceptualizaci vyzkumného
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problému. Nejednoznadng formulovans vyzkumné eils price (jak hlavniho, tak i dilsich) zti*ily
orientaci v textu. Nérodnd orientace se v textu promitla i do kapitoly interpretujici vysledky z
pohledu jednotlivich respondentil, Autorka formulagng nezohlednila v¥povadi réznjch kategorii
respondentd, ¢imZ se velmi Casto seticli jgjich pohledy na véc. Z textu nen! jasné, zda-i o o
pohled autorky ncbo deklarovanych respondentfi, Tento problém se objevil u viech trech skupin; f.
u samotnych socifinich pracovnikd, 1ékatd 1 pacientt.

3. FORMALNI GPRAVA

Text je velmi dobfe strukturovén do ucelenyeh, logicky na sebe navazujicich celki se zakladnim
rozélenénim na Cast teoretickou a &ist praktickou. Autorka prokézals schopnost prace s odbornou
literaturou (véetn€ cizojazying), na ni¥ v textu odkazuje ve shod s platou bibliografickou nomou.
Prokdzala té fundovany vhied do zkoumané problematiky. Misty se viak objevuji pteklepy a Zetné
formmladn! neobratnosti a pieklepy. Ctendt musi text &ist opakovaneg, aby pochopil podstatu
sdflenf. Vikapitole vényfcl se vysledkim vytykdm autorce lextu opakovani ndzvii diléich
podkapitol i navzdory tomu, Ze pokaZdé se konkrémf kapitola vémyje jiné skupiné respondenta.
pres uvedent prohtetky sphinje diplomova prace formalni poZzadavky na ni kladené.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Auytorka se v prici vEnuje velmi aktudlni a doposud ne pfilis fefené problematice. Prokézala
sthopnost zrealizovat vizkumné Setfent s pouZitim n&kolika vyzkumnjch metod. Na nejednoznadng
formulovaném hlavnim vizkumném efli se podepsala zména sitnace, ke které nastalo v jednotlivich
zdravotnickych zatizenich a rovniz tak 1 velmi dlouhy proces plinovini a realizace vizkumného
Setfeni. Na préci ocefiuji fakt, Ze detfeni bylo realizovano ve viech centrech napiia celon CR, co2
zérovefi odivodiivje jeho zdlouhavé 2 naroéné zpracovani,

Praci doporuéuji k obhajob® a navrhuji hodnoeeni: VELMI DOBRE

5, OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE, K BLIZEIMU VYSVETLEN] PRI

OBHAJOBE

A} Na sirang 12 zmifjcte pfevzatou definici obeenyeh péti problémovich okruhi 31 piistupt
zdravoing — socidlnich pracownikd. Pokuste tyto okruhy aplikovat na ka*dodenni &innosti
socidlnich pracovnikii v Centrech a doplnit tyto o konkrétni piiklady.

B) Na zikladé &cho se domnivate, Ze Cenira pro epilepsic by nemohla byt zfizovana
neziskovou organizaci (mapf. o.s. EPISTOP) a Ze by mdla existovat .pod spravou™
Jedootlivych fakultnich nemocnie, pf klerych funguii epileptologicks pracovista?
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