Posudek oponenta price

Piedkladatel price Be. Sarka Prochazkovi
Studijnf zaméfeni: Magisterské studium - Socidlni prace

Nazev price: ZadluZovani jako socidlni problém
Yedonci prace: JUDr Karel MoZna
Oponent: Mgr. Bednai® Radomir

1) Cil prace:

Autorka se ve své praci zabyva problematikou zadluZovani a rizik, které s timto fenoménem
soutasne doby souviseji. Cilem price je popsat hlavn plidiny zadluZovini domdcnosti v
Ceské republice jako socislniho problému.Daléim cflem jev pak zjistit finantni vzdélanost
mladych lidi v Plzefiském krafi a jejich postoje k zadluZovani. Cile price se autorce podafilo
naplnit.

) Obsahové zpracovini:

Autorka se¢ v prvn{ Gdsti price zaméfuje na vymezen{ obecnych pojmil jako je dluh,
. praktické &asti pak autorka rkouma finanéni ved&fanost mladych lisi Plzefiského kraje a jejich
pristup k zadluZovani.

IFormilni Gprava:

Po formalni sirdnee je prace rozdélena do descti kapitol vEetmné tivodu a zavér. Po formaln{
strénee prace splituje poZadavky kladené na diplomovou praci.

$)Komenta¥ oponenta priace:

. Prace je celkovd dobfe zpracovéna , autorka prokézala schopnost pracovat s odbornou
literaturou i vysokou schopnost orientace v zkoumané problematice. Problematika dluhi a
radluZovani jako socidlntho problémn je v sondasnosti velice aktualnl. Teoretickd Ast prace
je velice dobie zpracovana a poskytuje velice dobry piehled o zkoumané problematice.
W &asti praktické pak autorka za vyuZiti metod kvantitativaiho vyzlmmu zjidtuje finanén
sramoinost a vztah k zadlufovini u vybraného vzorku studentii stfednich a vysokych 3kol v
Plzefiském kraji. Praktickd Cast prace je metodologicky wvelice dobie zpracovana a piimasi
zajimavé poznatky . Zajimave je i doporuéeni pro praxi.

CelkovE prace spliiuje poZadavky kladené na diplomovou praci a proto ji doporuluji
k obhajobg.

5) Otdzky a piipominky:

V zavéru prace pliete, Ze jako jedou z forem prevence zadlufovan! vidite =f{zend rzv.
poradenskych center, vénmjicich se #éto problematice. Kdo by podle vas mél vznik téchto
center iniciovat a financovat ?

Navrhované hodnoeceni: ’

vyhornd - velmi dobfe, podle obhajoby

V Plzni dne 2.8, 2013
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